60 Jahre Historische Kommission zu Berlin e. V. —
ein Blick nach vorn™

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Mitglieder und Freunde der Historischen
Kommission zu Berlin.'

Ich danke Ihnen sehr, dass Sie der Historischen Kommission zu Berlin die Ehre
erweisen und heute mit uns zusammen die Feierstunde zum 60jidhrigen Bestehen der
Historischen Kommission zu Berlin begehen. Herr Prof. Dr. Michael Wildt, der Vor-
sitzende unserer Kommission, ist leider wegen eines Trauerfalls verhindert. Er lésst
Sie herzlich griifen und bedauert es sehr, dass er heute nicht hier sein und uns durch
den Nachmittag und Abend begleiten kann. Ich werde versuchen, ihn, soweit es mir
moglich ist, nach Kriften zu vertreten.

Der Vortrag ist zwar mit dem Untertitel ,,ein Blick nach vorn* angekiindigt, aber
wer wiisste dies besser als wir, dass der Blick in die Zukunft ohne einen Blick in die
Vergangenheit gar nicht zu leisten wire. Insofern gilt es, die Geschichte der Kommis-
sion noch einmal zu betrachten, Bilanz zu ziehen und von dort aus einen Blick in die
Zukunft zu wagen.’

Die Griindung der Kommission wurde im Juli 1958 beschlossen, und sie nahm im
Februar 1959 mit der ersten Hauptversammlung offiziell ihre Arbeit auf. Die Kom-
mission ist ein rein West-Berliner Kind. Sie beruft sich bei ihrer Arbeit aber immer
gerne und mit einigem Recht auf ihre Vorgingereinrichtungen, besonders auf die im
Jahre 1925 eingerichtete ,,Historische Kommission fiir die Provinz Brandenburg und
die Reichshauptstadt Berlin®.

Die Aufgabe dieser Kommission war es, Quellen zur Geschichte der Mark und der
Reichshauptstadt herauszugeben und die Geschichtsforschung durch Untersuchun-

* Der Text ist zuerst erschienen in: Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutsch-
lands, Bd. 65 (2019), hrsg. von Wolfgang Neugebauer/Klaus Neitmann/Uwe Schaper/Michael
Wildt, Berlin 2020, S. 149-155.

' Der Vortrag bei der Festveranstaltung am 15. Februar 2019 wurde fiir den Druck leicht
tiberarbeitet.

% Die nachfolgenden Ausfiihrungen basieren auf der Ausarbeitung von Uwe Schaper, Au-
Beruniversitdre Forschungen zur Landesgeschichte fiir Berlin und Brandenburg nach dem
Zweiten Weltkrieg, in: Die Historische Kommission fiir Pommern 1911-2011. Bilanz und
Ausblick. Hrsg. v. Nils Jorn u. Haik Thomas Porada (= Verdffentlichungen der Historischen
Kommission fiir Pommern. Reihe V: Forschungen zur Pommerschen Geschichte, 47), Koln/
Weimar 2018, S. 81-98. Daraus iibernommene Textpassagen sind nur gesondert gekenn-
zeichnet, wenn sie direkt aus Quellen zitiert werden.
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gen und Darstellungen zur brandenburgischen Geschichte zu férdern, wozu Provinz
und Stadt finanzielle Mittel zu gleichen Teilen bewilligten. Nach einseitiger Mittel-
kiirzung durch die Stadt Berlin kiindigte der Provinzialverband Brandenburg schlief3-
lich die weitere Zusammenarbeit mit Berlin fiir die Kommission zum 1. April 1939
auf. Warum hétten Berlin und der brandenburgische Provinzialverband auch etwas
fiireinander zahlen sollen, wo doch die nationalsozialistischen Machthaber mit
Fleil} die strikte verwaltungsméBige Trennung von Stadt und Provinz vorangetrieben
hatten.

Schon an dieser Stelle fallen mehrere Konstanten auf, die die spitere Kommission
ebenfalls begleiten sollten: Erstens ist die au8eruniversitire Erforschung der Landes-
geschichte, sofern sie sich nicht rein auf biirgerschaftliches Engagement stiitzen will,
in einem groferen Umfang mit der institutionellen und der Projektférderung durch
die offentliche Hand verbunden, wenn nicht gar auf Dauer ohne sie unmoglich. Zwei-
tens ist es ein grofles Problem, fiir die Erforschung eines zusammenhingenden his-
torischen Raums Mittel der 6ffentlichen Hand einzuwerben, wenn dieser Raum ver-
waltungsmifig getrennt ist. Drittens muss man sich gewahr sein, dass die Teilhabe an
einem Fordersystem zwar gewisse Kontinuititen mit sich bringt, auf der anderen
Seite aber auch Abhingigkeiten bedeuten kann.

1943, also mitten im Krieg, wurde die Kommission zwar noch einmal neu begriin-
det, doch nicht mehr gemeinsam, sondern fiir Provinz und Stadt getrennt: als ,,His-
torische Kommission fiir die Provinz Brandenburg® und als ,,Landesstelle der
Reichshauptstadt fiir Geschichte, Heimatforschung und Volkskunde“. Doch an
eine fachliche Tétigkeit konnte nicht mehr gedacht werden.

Den Anstol zur Neuorganisation der eigentlich auBleruniversitiren landesge-
schichtlichen Forschung fiir Berlin und Brandenburg-Preuflen nach dem Weltkrieg
gaben in der schon geteilten Stadt neu berufene Professoren der noch jungen Freien
Universitdt im Westteil Berlins. Ohne die Freie Universitit ist die Historische Kom-
mission zu Berlin nicht denkbar, ohne sie hitte es diese Kommission nicht gegeben.
Insofern driickt der damals gewihlte Name ,,Berliner Historische Kommission beim
Friedrich-Meinecke-Institut der Freien Universitit Berlin® die Realitiit aus, war aber
ein sprachliches Monstrum. In einer Presseerklarung zur Griindung hief3 es, die Kom-
mission ,,plant, fordert und veroffentlicht [...] wissenschaftliche Arbeiten tiber Ber-
lin und sein Umland*.> Damit war das Arbeitsprogramm, an das die Kommission
heute wieder ankniipft, beinahe schon festgeschrieben. Auch wurde von Beginn
an, ebenso wie heute, groer Wert auf eine interdisziplindre Mitgliedschaft gelegt.
Die landesgeschichtliche Arbeit der neuen Kommission mit Standort in West-Berlin
war aber weitgehend vom Quellenmangel bestimmt, da viele Quellen ausgelagert
waren und der Zugang zu den Archiven in der DDR und in Polen nicht unbeschrénkt
moglich war. Insofern gab die Historische Kommission den Professoren der Freien
Universitit den institutionellen Hintergrund zunichst fiir landesgeschichtliche Pro-

? Brandenburgisches Landeshauptarchiv, Rep. 162 A, Historische Kommission zu Berlin,
Nr. 1, ohne Seitenzéhlung. Pressemitteilung vom 10.02.1959.
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jekte, die im Rahmen der universitdren Forschung nicht zu leisten waren. Es mussten
also weitere Arbeitsfelder fiir die Kommission gesucht werden, wenn man dieses
System etablieren wollte. Diese Arbeitsfelder ergaben sich aus der Rolle und Funk-
tion Berlins als Hauptstadt, eben nicht nur Brandenburgs, sondern auch Preuflens,
und, nach 1871, des Deutschen Reiches, als ein europdisches Kultur- und Wissen-
schaftszentrum und eine weltwirtschaftliche Metropole, sowie schlielich, nach
dem Zweiten Weltkrieg, als ein weltpolitisches Kriftezentrum zwischen West und
Ost. In einer Denkschrift von 1961 heift es dazu: ,,Ihr Arbeitsprogramm, das die Pla-
nung, Forderung und Verdffentlichung wissenschaftlicher Arbeiten iiber Berlin und
sein Umland vorsieht, erkennt jenen Vorhaben besonderes Gewicht zu, die Berlins
Stellung als Hauptstadt Deutschlands und im européischen Geistesleben sowie in sei-
ner weltwirtschaftlichen Verflechtung behandeln. Angesichts der politischen Lage
faBite es die Kommission zudem als besondere Verpflichtung auf, die Auseinander-
setzung mit den Erzeugnissen Ostlicher Pseudowissenschaft zu fiihren“.* Das war
Systemkonkurrenz in Reinkultur, und auch die Staatliche Archivverwaltung der
DDR konterte noch 20 Jahre spiter, als sie sich mit der ,,konterrevolutionédren Tatig-
keit* der Historischen Kommission auseinandersetzte.

Aus der stark eingeschrinkten Zugénglichkeit zur Quellenbasis, vor allen Dingen
aber verbunden mit den Interessengebieten des Vorstands und der Mitglieder der
Kommission entwickelten sich Ansitze, die aus dem Rahmen einer rein landesge-
schichtlichen Kommission hinauswuchsen: zunédchst Themen zur preuBlischen Ge-
schichte — allgemein wie zu ihren einzelnen territorialen und sachthematischen Pro-
blemen — und zur Geschichte des Verhiltnisses zwischen Deutschen und Slawen im
Bereich Mittel- und Ostdeutschlands. Dariiber hinaus wurden Themen relevant, die
zwar stets auch oder gar primir einen berlinischen Bezug hatten, in der Behandlung
aber weit in die deutsche und europdische Geschichte hinein wiesen: etwa Studien
zur Geschichtsschreibung in Deutschland oder zur deutsch-jiidischen Geschichte
und Geschichtsschreibung. Daneben gab es breit angelegte Studien zur deutschen
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte im Ausschnitt der Berlin-Brandenburgischen Ge-
schichte, aber auch zum deutschen Widerstand im NS-Staat und schlieBlich zur deut-
schen gewerkschaftlichen und politischen Arbeiterbewegung. Mit der Aufnahme des
letztgenannten Themenbereiches wurde den Mitgliedern der Kommission die grund-
sitzliche Erweiterung der Kommissionstitigkeit erstmals voll bewusst, die sie bis
dahin unter der Formel ,,Landesgeschichte ist auch allgemeine Geschichte im Aus-
schnitt einer historischen Landschaft* mehr indirekt akzeptiert hatten. Die Kommis-
sion hatte sich damit eine Doppelaufgabe gestellt: die Wahrnehmung landesge-
schichtlicher und allgemeingeschichtlicher Forschungs- und Publikationstitigkeit,
letztere aber auch im Ausschnitt der historischen Landschaft Berlin-Brandenburg.
Verbunden mit dieser Erweiterung des Aufgabenfeldes war eine Umbenennung

4 Landesarchiv Berlin, B Rep. 002, Nr. 8008, Historische Kommission zu Berlin e. V.,
Denkschrift vom 12.10.1961, S. 2.

5 Landesarchiv Berlin, C Rep. 104, Nr. 2195, Handakte zum Stadtarchiv Berlin, ohne
Seitenzihlung.
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des Vereins, der sich seither ,,Historische Kommission zu Berlin‘ nennt. Die Janus-
kopfigkeit bezogen auf die wissenschaftliche Ausrichtung der Kommission veran-
lasste die Kommissionsmitglieder zu einem weiteren Schritt: Dem Berliner Senator
fiir Wissenschaft und Kunst wurde im Juni 1965 die Denkschrift eines Griindungs-
ausschusses ,,Historisches Forschungszentrum Berlin* vorgelegt. Das Zentrum sollte
die Aufgabe haben, ,,in enger Zusammenarbeit mit dem Friedrich-Meinecke-Institut
der Freien Universitit Berlin sowie mit iiberregionalen und internationalen For-
schungsstellen die Geschichtswissenschaft unter besonderer Beriicksichtigung der
Geschichte Berlins, seines Umlandes und PreuBlens zu fordern. Zu diesem Zweck
hitte das Historische Forschungszentrum geschichtswissenschaftliche Forschungs-
und Publikationsvorhaben sowie Studienaufenthalte auswirtiger Gelehrter in Berlin
zu fordern und Kongresse, Arbeitstagungen und Vortrige im Sinne eines modernen
Konsultationsprogramms zu veranstalten. Der Ausschuf} hofft damit zugleich einen
jener Impulse zu geben, die darauf abzielen, Berlins Geltung als kulturelles Zentrum
erneut zu bestitigen.

Inhaltlich sollte zwar auf der bisherigen Arbeit der Historischen Kommission auf-
gebaut werden, jedoch war man durchaus bereit, im Rahmen der Verbreiterung des
Aufgabenspektrums selbst die Bezeichnung ,,Historische Kommission® aufzugeben,
was dann aber doch nicht zum Tragen kommen sollte. Immerhin reichte der inhalt-
liche Ansatz, um, nicht zuletzt vor dem Hintergrund der politischen Situation in
West-Berlin und als Vorposten fiir ,,die Auseinandersetzung mit den Erzeugnissen
Sstlicher Pseudowissenschaft*’, in einem erheblichen MaBe Landesforderung und
Drittmittel zur Verfiigung zu haben. So standen der Kommission fiir ihr breites Auf-
gabenspektrum im Jahre 1991 insgesamt 40 fest angestellte respective iiber Drittmit-
tel- oder Arbeitsbeschaffungs-Projekte zeitweise angestellte Mitarbeiter zu Verfii-
gung, und das Haushaltsvolumen betrug 3,8 Millionen DM zuziiglich 1,4 Millionen
DM an eingeworbenen Drittmitteln.

Eine Begutachtung der Historischen Kommission durch den Wissenschaftsrat im
Jahre 1992 im Rahmen der Neuordnung der Wissenschaftslandschaft im wiederver-
einten Deutschland und im Hinblick auf eine angestrebte Aufnahme in die Bund-
Lénder-Forderung (,,Blaue Liste®) fiihrte dann aber zu nicht vorhersehbaren ein-
schneidenden Anderungen. Der Wissenschaftsrat empfahl, die Arbeit der Kommis-
sion kiinftig auf zwei Forschungsbereiche zu konzentrieren, und zwar auf die Stadt-
und Landesgeschichte einerseits sowie auf die Geschichte Preuflens und seiner Nach-
barn andererseits. Diese Empfehlung wurde vom Berliner Senat aufgenommen, und
die etatmifBige Forderung wurde bis auf einen minimalen Rest gestrichen. Ob diese
Entwicklung wirklich unvorhersehbar war, sei dahingestellt. Jedenfalls fehlte nun
der politische Riickhalt, und das bisher gut funktionierende Konzept der Kommission
passte nicht mehr zur neuen strategisch grundsitzlichen Ausrichtung, wobei weiter-

¢ Landesarchiv Berlin, B Rep. 002, Nr. 8008, Historische Kommission zu Berlin e. V.,
Anschreiben zur Denkschrift vom 01.06. 1965.

7 Wie Anm. 4.
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gehende erinnerungspolitische Uberlegungen, in denen die Kommission keine Rolle
mehr spielen sollte, schlieBlich mehr oder weniger in den mérkischen Sand gesetzt
wurden (Stichwort: ,,Preu3en-Institut™). Die Entscheidung zum Umbau der Kommis-
sion kam einem ungebremsten Absturz aus grofler Hohe gleich. 1996 mussten alle
Mitarbeiter entlassen werden, und das Forschungsprogramm wurde, sofern iiber-
haupt noch moglich, stark eingekiirzt wieder mit einem allein landesgeschichtlichen
Ansatz aufgenommen. Man begann also inhaltlich ungefihr wieder dort, wo man
schon 1959 begonnen hatte, allerdings unter denkbar schlechten Voraussetzungen.
Es ist vor allem das grofle Verdienst von Wolfgang Ribbe, der damals den Vorsitz
tibernahm, dass die Kommission iiberhaupt weiterarbeiten konnte und iiberlebte.
Wihrend sich die ehemals enge Verzahnung mit dem Friedrich-Meinicke-Institut
der Freien Universitét 10ste, traten mit dem Geheimen Staatsarchiv PreufSischer Kul-
turbesitz, dem Brandenburgischen Landeshauptarchiv und dem Landesarchiv Berlin
drei archivische Einrichtungen als starke Séulen fiir die Fortfiihrung der Arbeit in den
Vordergrund. Auch das Zuriickdréngen der universitdren landesgeschichtlichen For-
schung in unserem Raum wirkte mehr als ungiinstig nach, unterstreicht aber bis heute
die Notwendigkeit der Existenz einer Historischen Kommission als Expertenge-
meinschaft. Erst fast eineinhalb Jahrzehnte spéter gelang es, die institutionelle For-
derung durch den Berliner Senat wieder so zu erhohen, dass zumindest mit Ellen
Franke eine wissenschaftliche Geschiftsfiihrerin eingestellt werden konnte, die
die Arbeiten in der Kommission koordiniert. Somit konnten im Zusammenspiel
von Vorstand, Mitgliedern, Kooperationspartnern und Geschiftsfiihrung Ansitze ge-
schaffen werden, der Kommission nicht nur das reine Uberleben zu sichern, sondern
sie mit aller Vorsicht zukunftsfahig aufzustellen. Stadt-, landes- und regionalge-
schichtliche Forschungsthemen gewinnen auch in der 6ffentlichen Wahrnehmung
als eigenstindige Ansétze und in Verbindung mit anderen Teildisziplinen der histo-
rischen und der interdisziplinidren Forschung wieder an Bedeutung, und so gilt fiir die
Historische Kommission in gewisser Weise auch noch das Motto der spéten 60er
Jahre: ,Landesgeschichte ist auch allgemeine Geschichte im Ausschnitt einer histo-
rischen Landschaft.*

Mit der jiingsten Entwicklung Berlins als Boom-Town riickt auch die Historische
Kommission wieder mehr in das offentliche Bewusstsein. In der streitigen Ausein-
andersetzung zur Gestaltung der wachsenden Stadt finden auch Uberlegungen
zum Umgang mit der Vergangenheit und mit den Zeugnissen der Vergangenheit
ihren Platz. Gerade die Frage, wie historisch die Stadt in Zukunft entwickelt werden
soll, bewegt die Gemiiter. Diese Diskussion wird nicht nur am Kabinettstisch, son-
dern auch unter breiter Biirgerbeteiligung gefiihrt. Neben anderen entwickelt sich die
Kommission mit ihrem fundierten Wissen und ihrer Expertise wieder als verldssli-
cher und unverzichtbarer Partner. Hier arbeitet die Kommission eng zusammen
mit Wissenschaftlern, Geschichtsvereinen, Gedichtnisinstitutionen, wie zum Bei-
spiel Archiven und Gedenkstitten, sowie Museen gemeinsam fiir den Transfer
von historischem Wissen in die Stadtgesellschaft. Als jiingstes Beispiel sei hier
auf das Kolloquium zum Grauen Kloster hingewiesen, das am 20. Mai 2019 stattfin-
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den wird. Als institutionelles Beispiel kann der Historische Beirat beim Senator fiir
Kultur und Europa gelten, in dem die Kommission fithrend mitarbeitet und nicht nur
zusammen mit anderen den Senator in historischen Sachfragen berit, sondern auch
innerhalb einer Jury Projektantrige fiir die Gestaltung historischer Stadtmarkierun-
gen begutachtet. Auf den Punkt gebracht: Netzwerken ist angesagt.

Innerhalb des Historischen Beirats wird nun auch mit dem Berliner Gedenktafel-
programm ein altes Projekt der Historischen Kommission weitergefiihrt. Christine
Fischer-Defoy wird gleich dariiber berichten.

Meine gerade gemachten Ausfiihrungen verweisen auf eine Entwicklung, die sich
vielleicht eher noch unbemerkt vollzieht: Auf der sicheren Basis der wissenschaft-
lichen Erkenntnis entwickelt sich die Kommission zu einem 6ffentlichen Forum. Sie
14dt offen und nicht nur auf rein wissenschaftlicher Ebene als politisch unabhingiges
und auBeruniversitires Gremium ein, sich mit der Geschichte, dem Umgang mit Ge-
schichte und der Bedeutung und der Stellung von Geschichte auseinanderzusetzen
und sich zu verstandigen. In dieser Entwicklung glaube ich wirkliches Zukunftspo-
tential fiir die Kommission zu entdecken.

Ein grofes Problem bleibt weiterhin das komplette Fehlen reiner landesgeschicht-
licher Lehrstiihle in Berlin in mehrfacher Hinsicht. Wie sollen landesgeschichtliche
Aspekte kompetent Gehor finden, wenn der wissenschaftliche Nachwuchs fehlt, der
diese Aspekte in seiner Arbeit beriicksichtigt und weitertragt. Auch hier sieht die
Kommission eine Aufgabe fiir sich, indem sie verstérkt auf Inhaber historischer Lehr-
stithle in und um Berlin zugeht, damit auch landesgeschichtliche Fragestellungen in
der wissenschaftlichen Ausbildung ihren Platz finden. Immerhin lebt ja auch die His-
torische Kommission selbst davon, dass sie stetig neue Mitglieder rekrutieren kann,
die die Arbeit generationsiibergreifend weiterfiihren. Dariiber hinaus versucht sie
selbst an Attraktivitéit zu gewinnen, indem sie unter dem Titel ,,HiKo_21%ein eigenes
Nachwuchsprogramm entwickelt hat und einen Forderpreis fiir den wissenschaftli-
chen Nachwuchs ausgelobt hat. Ellen Franke wird dazu gleich néher berichten kon-
nen.

Eine weitere grof3e Herausforderung besteht in der Digitalisierung, die nicht nur
den Alltag und die Arbeitswelt massiv verdndert. Gerade der Transfer von verléss-
lichem Wissen hat sich bei der sich stetig entwickelnden Zahl von Medien und
der weiter zunehmenden Schnelligkeit der Verbreitung von Unwissen oder gezielten
falschen Nachrichten als Herausforderung fiir uns erwiesen. Als eine mogliche Ant-
wort auf diese Herausforderungen kann das Projekt der ,,100 Schliisselquellen® in
unserem Internetauftritt gelten, das ich Ihnen selbst noch kurz vorstellen werde.

Auch in die ,Ordnung des Wissens‘ wird die Digitalisierung fundamental eingrei-
fen. Hier gilt es klare Strukturen zu schaffen. Erst kiirzlich hat die Gemeinsame Wis-
senschaftskonferenz dazu aufgerufen, eine nationale Forschungsdateninfrastruktur
aufzubauen. Auch hier ist die Historische Kommission als Forum gefragt, mit
ihrer Kenntnis um dezentrale, projektbezogene oder auch nur temporir zugingliche
Datenbestinde und ihrer langen Zusammenarbeit mit Archiven als Infrastrukturein-
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richtungen und Infrastrukturdienstleistern fiir unseren Raum mit dazu beizutragen,
dass diese Daten forschungs- und nutzungsorientiert zentral zur Verfiigung gestellt
bleiben.

Ich habe es, um zum Schluss zu kommen, im Vorfeld unterlassen, einmal die An-
zahl der Publikationen zusammenzuzihlen, die in den letzten 60 Jahren in der und
durch die Historische Kommission entstanden sind. Es ist auf jeden Fall hochst be-
eindruckend, wenn man einmal vor dieser Biicherwand steht. Der Wert dieser zum
Teil grundlegenden Publikationen ist unumstritten. Grund genug, dass die Kommis-
sion auch zukiinftig diese traditionelle Form der Wissensvermittlung nicht aus dem
Auge verlieren wird. Ein Flaggschiff bleibt nach wie vor das ,,Jahrbuch fiir die Ge-
schichte Mittel- und Ostdeutschlands®, von dem immerhin und trotz mehrjdhriger
Pause zu Beginn der 1990er Jahre in 60 Jahren Historischer Kommission
63 Binde erschienen sind.

Dass die Kommission mehrere Flaggschiffe vertriagt, ohne gleich vom Kurs abzu-
kommen, dariiber wird Thnen Herr Neitmann nach der musikalischen Pause in seinem
Vortrag iiber die ,,Brandenburgische Geschichte in Einzeldarstellungen® berichten.

Am Ende meines Vortrags bleibt es, Frau Franke und Herrn Huber herzlich fiir die
Organisation dieses Nachmittags und Abends zu danken. Herrn Petermann danke ich
nochmals, dass wir heute seine Giste sein diirfen. Nicht vergessen mochte ich die
Vertreterinnen und Vertreter der Senatskanzlei — Wissenschaft und Forschung, die
die Gestaltung dieser Veranstaltung grofziigig gefordert hat.

Die Historische Kommission zu Berlin kann auf eine sehr wechselvolle 60jdhrige
Geschichte zuriickblicken, die genauso wechselvoll wie die jlingere Geschichte des
historischen Raumes ist, den es zu erforschen gilt. Herr Wildt und ich sehen uns auf
einem guten Weg, die Historische Kommission zu Berlin wieder so aufstellen zu kon-
nen, dass sie auch von kommenden Generationen als fester und nicht verzichtbarer
Bestandteil der Erinnerungskultur wahrgenommen und geschitzt wird.
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