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Vorwort zur ersten Auflage.

Die Geschichte der deutschen Volkswirtschaft ist noch
nicht geschrieben. Sie wird aber jedem als ein unabweis-
bares Bedtirfnis erscheinen, der den Schwerpunkt des Volker-
lebens nicht in dessen Kriegstaten und der politischen Aktion
seiner Regierung, soudern in seiner inneren Entwickelung
erblickt, und der die entscheidende Rolle nicht verkennt,
welche gerade der Wirtschaft des Volkes fiir sein ganzes
soziales Leben zufillt.

Es ist mir lingst zur Uberzeugung geworden, daB unser
ganzes oOffentliches Leben, unsre wissenschaftliche Arbeit wie
unsre praktischen, politischen und sozialen Bestrebungen an
einem auffallenden Mangel echt historischen Sinnes leiden,
wie er nur durch die Unkenntnis der historischen Entwick-
lung unserer offentlichen Zustinde selbst zu erklaren ist.
Insbesondere habe ich es immer lebhaft empfunden, dag die
Wissenschaft der Nationalokonomie, zu welcher auch ich
mich bekenne, obwohl sie seit lange eine historische Richtung
von sich aussagt, doch noch ganz des festen Fundaments
einer quellenmifig begriindeten, erschopfenden und zu-
sammenhangenden Geschichte unserer volkswirtschaftlichen
Zustinde und Einrichtungen entbehre.

So grof und schwer auch die Aufgabe, besonders bei dem
Mangel von Vorarbeiten fiir die dlteren Perioden, erscheinen
muBte, so wire doch diese Uberzeugung allein schon michtig
genug gewesen, mir Mut und Ausdauer zu verleihen, um einen
ersten Versuch in dieser Richtung zu wagen. Nicht minder
aber trieb mich zu solcher Arbeit die Hoffnung, die Zweifel
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an dem Werte und den Resultaten der historischen Richtung
der Nationalokonomie erfolgreich bekiampfen, vielleicht ganz
beseitigen zu konmnen. Schon der vorliegende erste Band,
welcher sich doch mit der “ltesten primitivsten Zeit der
deutschen Volkswirtschaft beschiaftigt, wird, wie ich hoffe,
zur Geniige erweisen, daf die Wirtschaftsgeschichte keine
blof antiquarische Forschung, keine Sammlung von alten
Kuriosititen, keine bloSe Aneinanderreihung von primitiven
tappischen Versuchen des wirtschaftlichen Sinnes unserer
Voriltern ist, aus der wir fir das Verstindnis und die
theoretische Ausbildung unserer Disziplin nichts zu lernen
vermogen. Wohl gehort auch das liebevolle Eingehen auf
antiquarisches Detail der Wirtschaft zu den Aufgaben, ja
ich mochte sagen, zu den Eigenschaften eines Wirtschafts-
historikers; aber doch nur um zu erkennen, in wie weit wir
es mit charakteristischen Ziigen einer fritheren Zeit oder
einer bestimmten wirtschaftlichen Einrichtung zu tun haben.
Die letzten Resultate sind aber, wie die ganze Forschung
stets der Erkenntnis der Bedingungen zugewendet, unter
denen sich das deutsche Volk wirtschaftlich entwickeélte, und
geben damit auch unmittelbare Aufschliisse iiber die all-
gemeinen Entwicklungsgesetze der Volker und ihrer wirt-
schaftlichen wie sozialen Einrichtungen. Denn der Prozef
der Entwicklung des menschlichen Gemeinlebens ist so tief
begriindet in der menscblichen Natur, da8 bei #ahnlichen
auferen Lebensbedingungen auch immer wieder dhnliche Be-
strebungen und Einrichtungen in Erscheinung treten.

Es wiirde das allerdings viel deutlicher noch und tiber-
zeugender hervortreten, wenn sich die Wirtschaftsgeschichte
ohne jede nationale oder territoriale Begrenzung, als Ge-
schichte der Wirtschaft des Menschengeschlechtes darstellen
lieBe. Und sicherlich ist das eine Aufgabe, deren Losung
versucht werden mufl, die aber doch erst dann mit Erfolg
versucht werden kann, wenn einmal wenigstens von den
wichtigsten Kulturvolkern die Tatsachen ihres wirtschafts-
geschichtlichen Lebensganges durch exakte historische Arbeit
festgestellt sind.
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Vorlaufig wiirde auf diesem Wege iiber eine philo-
sophische Geschichtskonstruktion nicht hinauszukommen sein,
welche, so verdienstvoll sie auch sein mag, doch die stete
Gefahr in sich trigt, aus ungeniigend erkannten, oft auch
geradezu irrigen Anschauungen der einzelnen Entwicklungs-
momente die weittragendsten Schliisse zu ziehen und einen
Geist in die Geschichte hinein zu tragen, der am Ende doch
nur ,der Herren eigner Geist“ ist.

Die Beschrinkung der wirtschaftsgeschichtlichen For-
schung auf die Untersuchung der Entwicklungsphinomene
eines Volkes ist vorliufig ebenso notwendig wegen des
Standes der historischen Forschung wie wegen der Methode
die eben vom Besonderen ausgehen, dann die Besonderheiten
der einzelnen Volker aus der Vergleichung gewinnen mufl
und endlich erst das Gemeinsame ihrer Entwicklung mit
Sicherheit zu erkennen und darzustellen vermag. Und am
meisten wird das gerechtfertigt sein bei der Geschichte der
deutschen Volkswirtschaft, welche wie die keines anderen
Kulturvolks so eigenartig und frei von fremden Kulturein-
fliissen entstanden, dann so interessant in der Verwertung
der Reste einer alten wie der Kulturelemente einer neuen
Weltanschauung gewesen, schliefilich so mafgebend fiir die
Kulturgeschichte von Europa geworden ist.

Die deutsche Wirtschaftsgeschichte ist aber auch nicht
die Geschichte der Wirtschaft des deutschen Volkes, am
wenigsten in der dlteren Periode derselben, welche in dem
vorliegenden Bande behandelt wird. Denn das deutsche
Volk hat sich ja in einzelnen seiner Stimme bald nach
seinem historischen Auftreten auf Gebieten niedergelassen,
welche wirtschaftliche Einrichtungen und Zustinde schon in
ungleich entwickelterer Weise besafien als die Summe der-
jenigen, welche diese Deutschen selbst in jene Linder mit-
gebracht haben. Auch ist die Einheit ihres offentlichen
Lebens, ja selbst die Gleichartigkeit ihrer nationalen An-
lagen und Interessen schon so frithzeitig verloren gegangen,
daB sie zum guten Teile nicht einmal mehr gemeinsame
Beziehungen und Berithrungspunkte besafien. Die Ostgoten
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und Langobarden in Italien, die Westgoten in Siidfrankreich
und Spanien, selbst die Burgunder konnen nicht als Zeugen
fir den Geist des deutschen Wirtschaftslebens angerufen
werden. Auch die Salier, obwohl lange Zeit maBgebend fiir
die Entwicklung des politischen Lebens der Deutschen iiber-
haupt, haben doch ihre Wirtschaft unter wesentlich fremd-
artigen Bedingungen eingerichtet und sahen sich Zielpunkte
ihres Lebens gesteckt, welche, weit entfernt, eigentiimlich
national zu sein, geradezu ihren deutschen Charakter selbst
aufhoben. Die Sachsen in England sodann, wie die
germanischen Nordldnder haben wieder nach anderer Rich-
tung hin so verschiedenartige Zustinde entwickelt, so wenig
volkswirtschaftliche Beziehungen zu den Deutschen unter-
halten, dafl auch ihr Leben schon frithzeitig des Fremd-
artigen viel mehr als des Gemeinsamen fiir eine geschicht-
liche Betrachtung des deutschen Lebens zeigt. Nur in
einzelnen wenigen Fillen sind daher die diesen Volkerkreisen
angehorigen Quellen angezogen worden, wo entweder eine
volkswirtschaftliche Erscheinung der Deutschen durch ein
Verwandtes bei diesen Volkern erlautert oder eine Liicke der
quellenmifigen Beweisfithrung mit Sicherheit aus jenen
erginzt werden konnte.

So muff sich denn die deutsche Wirtschaftsgeschichte
eine viel grofiere Beschrinkung auferlegen als die Geschichte
des deutschen Volkes, oder selbst die deutsche Rechts- und
Verfassungsgeschichte. Denn wihrend die eine die Schick-
sale erzihlt, welche die deuischen Volkerschaften tiberall
hatten, wohin sie auf ihren Wanderziigen gerieten; die
andere den Ideen und Formen des rechtlich geordneten Zu-
sammenlebens nachgeht, die ein Volk zum guten Teile
wenigstens auch unter fremden Verhiltnissen mit sich tragt
und kongenial ausgestaltet, ist dagegen die Wirtschaft eines
Volkes immer und durchaus bodenstindig und das umsomehr,
je primitiver seine Zustinde sind, je mehr der Natur des
Landes ein mafigebender Einflu auf die Nahrungs- und
Lebensverhiltnisse des Volkes zukommt. Daher ist dann
aber auch fir die deutsche Wirtschaftsgeschichte das, was
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die Geschichtsschreibung bisher von dem Kulturleben der
Deutschen erzihlt, nur in dieser Beschrankung und Sichtung
zu verwerten. Ebenso ist die deutsche Rechts- und Ver-
fassungsgeschichte, welche mindestens die Zustinde des offent-
lichen Lebens bei den Franken gleichmiBig beriicksichtigt,
mag es sich um die dstlichen oder westlichen Linder handeln,
mit Vorsicht und Auswahl zu benutzen. Und aus demselben
Grunde kann auch von der wertvollen historischen Literatur
Frankreichs fiir die Periode der beiden ersten Dynastien
nur ein sehr beschrankter unmittelbarer Gebrauch gemacht
werden.

In dieser Beschrinkung sollen dann aber auch alle
Seiten des Volkslebens untersucht und dargestellt werden,
welche entweder direkt dem wirtschaftlichen Leben an-
gehoren, oder dasselbe sei es in der Produktion, sei es in
der Giiterverteilung beeinflussen oder Folgewirkungen des-
selben sind; insbesondere also die Erscheinungen des
sozialen Lebens, der gesellschaftlichen Schichtung wie
der Verbinde und Organisationen, die auf wirtschaft-
licher Grundlage ruhen oder durch wirtschaftliche Zu-
stinde ihre Erklirung finden. Denn wie die Volkswirt-
schaftslehre erst in der Erweiterung ihres Arbeitsfeldes auf
das Gebiet der sozialen Erscheinungen ihre Aufgabe ab-
schliefen kann und ihren Untersuchungen tiber Wert und
Unwert der wirtschaftlichen Lebensiufilerungen das gemein-
niitzige Ziel setzt, wodurch sie zu einer wahren Lehr-
meisterin fiir die Volker werden kann, so ist auch die
Geschichte der Wirtschaft eines Volkes nicht anders als
durch die Geschichte seiner gesellschaftlichen Zustinde zu
verstehen. Auf diesem Gebiet ist nun allerdings vielfach,
wenngleich mehr einseitig juristisch, vorgearbeitet; und es
wird wohl nicht als unzulissige Bescheidenheit ausgelegt
werden, wenn ich mich hier auf die gediegenen Leistungen
der deutschen Verfassungsgeschichte iwiber stindische Ver-
halinisse stiitzte und nur soweit auf selbstindige Unter-
suchung einlie8, als eben der Ausgangspunkt von den wirt-
schaftlichen Momenten aus die bisherige Betrachtung ent-
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weder wesentlich zu ergénzen, anders zu beleuchten, oder zu
korrigieren notigte. Denn nur fir diese spezielle Seite des
Volkslebens erachte ich mich als Nationalokonom besonders
zur Sache legitimiert und mufite umsomehr bestrebt sein,
streng innerhalb dieser Grenzen der Arbeit mich zu halten,
als nicht blof der Stoff an sich die groften Schwierigkeiten
bot, sondern auch das Ungewohnte der wissenschaftlichen
Arbeit des Historikers fiir den Nationalokonomen noch be-
trachtlich die Schwierigkeiten steigerte.

Und doch ist es, wie ich meine, kein Zweifel, wem
zuerst die Arbeit zufallen muBte, eine Geschichte der
deutschen Volkswirtschaft zu schreiben. Sowohl dem reinen
Historiker als auch insbesondere dem Rechtshistoriker fehlen
zumeist und im allgemeinen die Anschauungen der wirt-
schaftlichen Vorginge und Einrichtungen, das Bewufitsein
der nationalokonomischen Probleme, wie sie demjenigen
gelaufig sein miissen, der es versuchen will, aus den
trockenen und spirlichen Quellen einigermafien geniigende
Antworten auf die Fragen zu erhalten, welche die National-
okonomie zur Erweiterung ihrer Einsicht an die Geschichte
stellen will. Wie die Rechtsgeschichte von Juristen, die
Geschichte der Industrie von Technikern, so mufl die Ge-
schichte der Volkswirtschaft von Nationalokonomen in An-
griff genommen werden. Und es ist am Ende nicht blo die
Vertrautheit mit dem Objekte, das hier historisch untersucht
werden soll, wodurch der Nationalokonom eine Legitimation
zur Geschichtsschreibung erhilt; auch inbezug auf die
Methode der Forschung hat der Nationalokonom einiges
voraus, indem er an die statistische Beobachtung der Massen-
erscheinungen gewohnt ist und nach der GesetzmiBigkeit in
den regelmiBigen Vorgiangen des sozialen Lebens zu forschen
gelernt hat. Nach beiden Seiten habe ich mich bemiiht, die
relative Vorztiglichkeit nationalokonomischer Denkarbeit
durch die Tat zu beweisen. Die Versuche einer historischen
Statistik, so diirftig sie auch noch sind, zeigen doch, da
nicht alles Bemiithen der Art vergeblich ist und versprechen
noch viel mehr Resultat bei einer systematischen Ausbeutung



der Quellen, wie sie freilich erst durch das Zusammen-
wirken vieler moglich wird. Die Gewinnung allgemeiner
Satze, welche eine dogmatische Formulierung zulassen oder
vorbereiten, erheischt allerdings die grofite Vorsicht und
ich bin damit gewif dngstlich genug gewesen. Aber zwischen
den Zeilen liegt doch so manche allgemeine Wahrheit, die
dann deutlich hervortreten wird, sobald das Buch dazu
benutzt wird, wozu es in letzter Linie bestimmt ist, zum
vergleichenden Studium der sozial-okonomischen Entwick-
lung der Volker.

Hoffentlich ist diese Gesamtauffassung der Aufgabe ge-
eignet, meiner Arbeit zu einigem Vorzug zu gereichen gegen-
itber &lteren Versuchen, einzelne Zweige des Wirtschafts-
lebens der Deutschen losgelost aus ihrem Zusammenhange
mit den grofen allgemeinen Erscheinungen des offentlichen
Lebens geschichtlich darzustellen, vielleicht auch geeignet,
die Schwichen und Unvollkommenheiten einigermafien zuzu-
decken, welche die Arbeit mit dem Auge des Historikers
besehen, an sich tragt. Ich war zwar durchaus bemitht, die
deutsche Wirtschaftsgeschichte unmittelbar aus den Quellen
zu erarbeiten und hoffe besonders meinen Fachgenossen, die
mit historischen Daten operieren wollen, damit einen Dienst
erwiesen zu haben, daf ich alle fiir irgend eine wirtschafts-
geschichtliche Tatsache mafigebenden Quellenstellen ihrem
Wortlaute nach angefithrt habe. Dagegen ist die Literatur,
sowohl die historische wie die nationalokonomische nur so-
weit in den Noten beriicksichtigt, als ich entweder auf
irgendeinem Punkte besonders der allgemeinen Verfassungs-
geschichte mich auf eine Autoritiat stiitzen zu konnen glaubte,
oder Ansichten von Belang fir die Wirtschaftsgeschichte zu
bekampfen waren.

Schliefilich ist es mir — und ich komme damit wieder
auf den Ausgangspunkt zuriick — ehen ein unabweisliches
Bediirfnis gewesen, in einer zusammenhingenden, erschopfen-
den TUntersuchung iiber die Geschichte der Wirtschaft
unseres Volkes einen Weg aufzusuchen, auf dem die Ge-
schichtsforschung wie die Sozialwissenschaft mit grofierer
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Sicherheit als bisher ihren grofen Zielen entgegen gehen,
und insbesondere die historische Richtung der National-
okonomie zu jener unbedingten Geltung gelangen konne,
welche ihr gebithrt. Von dem Boden selbstindiger geschicht-
licher Forschung und wohlbegriindeter Kenntnis der Ent-
wicklung der sozialokonomischen Phinomene aus wird vieles,
was man dieser Richtung bisher mit Recht vorgeworfen hat,
als unbegriindeter Vorwurf wegfallen, die Notwendigkeit
dieser Richtung selbst unbedenklich zugestanden werden
miissen ; ihre Anhinger aber sollen durch die hier vertretene
Auffassung energisch darauf hingewiesen werden, dafl das
letzte Ziel auch fir die historische Nationalokonomie die
Gewinnung einer wissenschaftlichen Dogmatik ist, ohne
welche sie fir sich den Anspruch auf Geltung in der Wissen-
schaft ebensowenig erheben konnte, als eine sogenannte dog-
matische Nationalokonomie ohne die exakte Grundlage,
welche eben die historische Schule bieten will.

Dann wird die Wissenschaft der Nationalokonomie, an
der gerade in jiungster Zeit das Volk und seine Leiter viel-
fach irre geworden sind, fester denn je bestehen und eine
rechte Leuchte der Erkenntnis werden, damit auch im
wilden Sturm und Drang der Meinungen des Tages doch dem
Volke die Fahrt nach dem Hafen der Wohlfahrt nicht ver-
eitelt werde!

Schloff Lichtenwert, 25. August 1879.

Inama.



Vorwort zur zweiten Auflage.

Allzufriah hat am 28, November des vorigen Jahres
ein unerwarteter Tod dem Wirken unseres geliebten Vaters
ein plotzliches Ende bereitet. Als hiatte er eine Ahnung
gehabt, daf es ihm nicht mehr lange gegdnnt sein werde,
von seinem reichen Wissen seinen Zeitgenossen mitzuteilen,
arbeitete er mit wahrhaft fieberhaftem Eifer an der vorliegen-
den zweiten Auflage seiner deutschen Wirtschaftsgeschichte
und wenige Tage vor seinem Hinscheiden sagte er uns noch.
da das Manuskript des ersten Bandes nun vollstindig druck-
fertig sei. Bereits im September vorigen Jahres war mit der
Drucklegung begonnen worden; die Korrekturen waren bis
zum 24, Bogen gediehen, als er von uns ging. So ist es nun
seiner Kinder traurige Pflicht, aber auch innigstes Herzens-
bediirfnis, das Werk ihres treubesorgten Vaters, nachden. die
letzte Hand angelegt war, der Wissenschaft zu iibergeben.

Was noch zu machen war, die Fertigstellung des Druckes
und die Anfertigung des Sachregisters glaube ich nach
bestem Wissen und Gewissen zu Ende gefithrt zu haben.
Dabei habe ich noch der Unterstitzung zu gedenken, die
mein Vetter, der o. 6. Professor des deutschen Rechts Dr. Ernst
Freiherr v. Schwind in Wien in treufreundschaftlicher
Gesinnung mir zuteil werden lief, indem er die Revision
der zahlreichen neu eingefiigten Zitate und Quellenbelege
titbernahm und die Auflosung der wichtigeren Kiirzungen in
den Quellen- und Literaturangaben (S. XXVI) hinzufugte,
Dafiir sei ihm an dieser Stelle — ich spreche hier im Namen
unserer ganzen Familie — der herzinnigste Dank gesagt.

Eine Neuauflage der weiteren Binde des vorliegenden
Werkes wurde in Aussicht genommen, doch miissen die
nédheren Umsténde, unter welchen dieselbe erfolgen kann,
noch einer eingehenden Priifung unterzogen werden.

Wien, am 27. Marz 1909.
Dr. Joh. Paul v. Inama.
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Ungleichheit schon in altester Zeit 150. Hufe und Wergeld 153. Her-
vorragender Grundbesitz der Konige, Herzoge und Firsten 156; ein-
zelner bevorzugter Familien 158; der Grundbesitz der Gemeinfreien
158; in Bayern 158; Alamannien und Ostfranken 159; Friesland,
Sachsen und Thiiringen 160. Der geistliche Grundbesitz 160. Die
Gliederung des Grundbesitzes nach wirtschaftlichen Gesichtspunkten
161. Eigenwirtschaft der kleinen Grundbesitzer 161. Herrenland und
iibertragenes Gut 162. Eigenwirtschaft der Kloster 163. Ubertragung
an Unfreie 164. Kolonat 165. Ususfructus und Precarium 166. Ahn-
liche Vorgange beim weltlichen Grogrundbesitz 167. Die 6konomische
Gl'ederung des Kronguts 168. Beneficien 168. Sekularisationen 169.
Salland und Zinsland 170. Mansi vestiti-absi 173. GroRe der dienenden
Mansen 173. Verhaltnis der GroBe von Herrenland und Zinsland 174.
Die allgemeine Bedeutung des Grundbesitzes fir die Volkswirtschaft
jener Zeit 174f.

Vierter Abschnitt.
Die Giiterproduktion und das nationale Erwerbsleben.
S. 176—228.

GroBe Einfachheit des Lebens 176. Nahrung 176. Bekleidung
177. Wohnung 178. Die Verschiedenheiten des nationalen Hausbaues
179. GefaBe und Geratschaften 183. Die nationale Technik und der
EinfluB der Romer 183. Topferei 185. Weberei 186. Metallgewerbe
188. Die Gewerbetreibenden wenig zahlreich 191. DBergbau 192. Sa-
linen 192. Hausindustrie 194. Die Landwirtschaft 195. Der Betrieb
des kleinen Grundbesitzers 196; in groBeren Gutswirtschaften 197. Die
Lasten des freien Grundbesitzes 199. Tribute und Abgaben an den
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Konig 199; stopha, agrarium, pascuarium, pastio 201. Steuern 203.
Heerdienst, Wachdienst, Baudienst 203. Geschenke, Beherbergung 204.
Einquartierungspflicht 204. Friedensgeld, Wergeld, Strafgeld, Bann-
buBe 204. Zehenten 205. Die Lasten der Benefizien und Prekarien
205; kirchliche Baulast, Zehenten, Zins, Arbeitsleistungen 205. Die
Wirtschaft der unfreien Zinsbauern und Leibeigenen 206. Fronarbeit,
besonderer Ackerdienst 207; Botendienst und Fuhren 207. Erleichterung
derselben durch den herrschaftlichen Verband 209. Befreiung von der
Kriegspflicht und anderen offentlichen Lasten 209. Verpflegung, Aus-
stattung der unfreien Mansen mit Inventar 210. Keine Uberschiisse
der Wirtschaft des kleinen Grundbesitzes 210. Die Wirtschaft der
grofen Grundherren 211. Verwertung dienender Arbeit 211. Schwache
Ansitze einer Organisation der volkswirtschaftlichen Krifte durch die-
selben 212. ' Gewerbliche Betriebsanlagen (Frauenhiuser, Mihlen,
Schmieden) 214. Volkswirtschaftliche Uberlegenheit der groBen Grund-
herren 215. Die Zustinde des landwirtschaftlichen Betriebs 216. Uber-
gewicht des Waldes und seiner Nutzung 216. Brennwirtschaft 216.
Rohe Wechselwirtschaft (Feldgraswirtschaft) auf dem Ackerland 217.
Geringe Wiesenkultur 219. Viehhaltung 222. Pferdezucht 222. Rind-
viehzucht 223. Kleinviehzucht 224. Gartenkultur, Obst- und Weinbau
226. GroRe dkonomische Abgeschlossenheit und extensiver Betrieb 227 f.

Funftelr Abschnitt.
Der Giiterverkehr und die nationale Wertbildung,
S. 229—270.

Verkehr der Deutschen mit den Romern 229. Grenzverkehr, wenig
Aktivhandel 230. Getreidehandel, Bernsteinhandel 231. Verfall dieses
Verkehrs durch die Vélkerwanderung 233. Wirtschaftliche Isolierung
der Deutschen nach derselben 233. Wenig UberschuBproduktion 233.
Einzelne Handelsartikel — Vieh, Leinwand, friesische Gewiander, bay-
risches Getreide und Salz 234. Hauptmirkte 235. Handelswege 235.
Marktverkehr 236. MaR und Gewicht 237. Geldwesen 238. Die alten
Deutschen ohne eigne Miinzen und Metallgeldrechnung 238. Viehgeld
239. Vadmal, Ringgeld 240. Roémisches Geld bei den Deutschen 242.
Die Metallgeldrechnung der salischen Franken 244. Goldwihrung 244.
Solidus, Denare, Trientes 244 ff. Anderung des MiinzfuBes 248. Wert-
verhaltnis von Gold und Silber 249. Metallgeldrechnung bei den iibrigen
deutschen Stammen 250. Der gleiche Goldsolidus wie bei den salischen
Franken 250. Silberdenare (saigae) 250. Das frankisch-deutsche Miinz-
recht 251 ff. Keine gesetzliche Doppelwahrung im Reiche der salischen
Franken 252. Spiaterer Verlauf des frankischen Geldwesens 254. Ge-
ringer Geldgebrauch; Rechnungsgeld 258. Minzverwirrung im Franken-

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl. I
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reiche 258. Metall nach dem Gewicht im Verkehr 258. Die nationale
Wertbildung 261. Wertangaben der Volksrechte 261. Legale Wert-
konstanz fir BuBen, Kompositionen und Wergelder 262. Verhiltnis
der BuRsatze und Werte 263. Der nationalokonomische Charakter der
volksrechtlichen Wertangaben 264. Keine Preissatzungen; freie Preis-
bildung 265. Keine Riicksicht auf den subjektiven Gebrauchswert 265.
Objektive Bewertung nach den inneren Eigenschaften und dem wirt-
schaftlichen Nutzeffekt der Giiter 267. Die Ausbildung einer Skala
fir objektive Gebrauchs-(Qualitits-)Werte 267. AnschluB an das Geld-
system der salischen Franken 268. Weitverbreitete Ubereinstimmung
und groBe Stabilitat dieser Wertansitze 169.

Zweites Buch.

Die Entwicklung der deutschen Volkswirtschaft wihrend
der Karolingerzeit.
S. 271—672.

Erster Abschnitt.
Die Fortschritte der Besiedelung und Kolonisation des Landes.
S. 273—299.

Fortgesetzte Rodung 273. Villengrindung 274. Neben der Rodung
der einzelnen freien Grundbesitzer planmaBige Rodung und Kolonisation
von den groBen sozialen Machten 274. Karls d. Gr. Vorschriften fur
die koniglichen Villen 275. Die Kolonisation und die Sachsenkriege
275. Ansiedelung von Sachsen in Franken, Alamannien und Bayern
276; von Franken in Sachsen 279. Kolonisation der Ostmarken 279;
der Nordseemarschen 280. Grundsitze und Einrichtungen der karo-
lingischen Kolonisation 281. Die kolonisatorischen Leistungen der
Kloster 285; der weltlichen Grundherren 288. Die Rodungen der kleinen
Grundbesitzer 290. Hufen aufierhalb der alten Dorffeldmark 291.
AuBenfelder, Waldbeundten 292. Eigenmichtige Rodung im herren-
losen und herrschaftlichen Walde 293. Griindung neuer Ortschaften
295. Erweiterung alter Feldfluren, Vergroferung der Hufen, der Ort-
schaften 295. Der Ausbau des Landes am Schluf der Karolinger-
periode 298 f.

Zweiter Abschnitt.

Dié Zersetzung der altdeutschen Stinde und die Anfiénge einer
neuen sozialen Qrganisation.
S. 300—384.
Veérstarkte Wirksamkeit der Ursachen sozialer Veranderung in
der Karolingerzeit 300. Stammesadel und Reichsadel; bessere und
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geringere Freie; Liten, Kolonen und Zinsleute; leibeigene Bauern und
Hausdiener 300ff. Die Ziele der Merowingischen Politik 303. Der
Schwerpunkt in Neustrien 304. Lose Verbindung der Reichsteile 804.
Der Geist der Karolingischen Regierung 305. Neustrische Kultur nach
Austrasien verpflanzt 305. Die neue Aristokratie 305, 315. Die Reichs-
beamten 306. Die kirchliche Politik der Karolinger 306, 319. Ein-
heitliche Reichsgewalt 307. Grundbesitzverteilung 309. GroBe Grund-
besitzungen 311. Immunitit 312. Aristokratie 314. Grafen 315, niedere
Beamte 316, Rechtsstellung des Adels 317, Amtsadel, Dienstadel 318,
geistliche Aristokratie 319. Gemeinfreie 320. Schutz der Gemeinfreien
321. Wechselwirkung zwischen Politik und Wirtschaft 322. Veranderte
wirtschaftliche Grundlagen des Volkslebens 323. Grundbesitz, die
wichtigste Quelle der Guter 324. EinfluR der Rodungen auf die soziale
Stellung 324. Erweiterung personlicher Herrschaft der groSen Grund-
besitzer 325. Verstirkung derselben 825. Leibeigene Hausdiener 326.
Fortdauer der Ursachen der Leibeigenschaft 327. Kauf der Leibeigenen
328; ihre natiirliche Fruchtbarkeit 328, drgere Hand 329. Der EinfluB
der Kriege 330. Verstarkte Attraktionskraft der politischen Macht,
des sozialen Vorrangs und Reichtums 330. Die Landlosen 331. Die
Auftragung des Grundbesitzes 332. Die Verarmung 333, als Motiv fiir
das Aufgeben der Freiheit und der Unterordnung unter die Herrschafts-
gewalt der Grofen 334. Die Habsucht der Grofien 335. Vergeblicher
Kampf der Reichsverwaltung gegen dieselbe 335. Drei besondere Ur-
sachen der Verarmung: Das Kompositionensystem der Volksrechte 336;
die Einrichtungen des Heereswesens 337 und die Heerbanngewalt der
Grafen und Senioren 340; die Verwiistungen der Kriege 342; der
Zehente 342. Die allgemeine Ordnung der Rechtspflege 344. Wirt-
schaftliche Motive der Ergebung 344. Religiose Motive 345. Be-
sondere Vorteile der Kirche 345. Erleichterter Eintritt in den herr-
schaftlichen Verband weltlicher Grundherren 346. Ausbeutung der
Schwachen; brutale Gewalt 347. GroBe okonomische Uberlegenheit der
Grundherren 348, ihre soziale Bedeutung 350. Zersetzung des Standes
der Gemeinfreien 350 ff. Freie Leihe 351. Die besseren Freien 354.
Alte Klasse der Unfreien 355. Halbfreie 356 f. Freilassung durch die
Kirche 356, durch weltliche Grundherren 357. Ministerialen 358.
Eigentliche Unfreie 859. Knechte 361. Verkommenheit derselben 363.
Verbriiderungen 365. Soziale Bedeutung derselben 365; ihre okono-
mischen Zwecke 366. Die Stellung der Reichsregierung zu denselben
367. Die Erfolge der Verbriiderungen 369. Geringe soziale Bedeutung
der Markgenossenschaft 870; 6konomische und soziale Ungleichheit der
Genossen 371. Ubergewicht groBer Grundherren in der Markgenossen-
schaft 371. Beherrschung derselben durch jene 373. Ausscheidung
dér Grundherren aus dem Markverbande 875. Ersetzung der Mark-
verfassung durch die Hofverfassung 376. Verianderungen der politischen
11+



Organisation 378. Grofigrundbesitz und o6ffentliches Amt 379. Vor-
teile der Grundherren aus dieser Verbindung 380. Eigenmichtiger
Gebrauch der Amtsgewalt 381. Mehrung des Reichtums und Einflusses
durch die Verbindung mit dem Konige 382. Immunitit 383. Seniorat
383 1.

Dritter Abschnitt.

Die Ausbildung der grofien Grundherrschaften und ihrer Agrar-
verfassung.

S. 385—474.

Die Herrschaft iiber Grund und Boden am Schlusse der Mero-
wingerperiode 385. Veranderungen der Karolingerzeit 387. Grofie Aus-
dehnung der koniglichen Grundherrschaft 387. Das Konigsrecht auf
herrenloses Land 388. Bannwilder und Konigsforste 389. Konfis-
kationsrecht 390. Sekularisation 390. Eigentum des Konigs am Reichs-
kirchengute 391. Verminderung des Kronguts: Schenkungen 391.
Benefizien. Verleihungen an Kolonisten 392. Erblichkeit der Bene-
fizien 393. Ausstattung der Amter mit Grundbesitz 393. Vermehrung
des Grundbesitzes der GroBen des Reiches 394. Verianderungen wahrend
der Karolingerzeit 394ff. Ausdehnung und Konzentration des geist-
lichen Grundeigentums 398. Vermehrung 399, Schméilerung desselben
durch die Sekularisationen 399. Andere Ursachen 400. Prekarische
Leihe 402. Reichtum der geistlichen Anstalten 404. 407. Augsburg,
Salzburg, Freising, Trier; St. Gallen, Fulda 405. Tegernsee, Benedikt-
beuern, Hersfeld, Priim, Gandersheim 406. Ursachen der Ausdehnung
der groBen Grundherrschaften: Rodung, Erwerb von Giitern kleiner
Grundbesitzer 407. Konzentration des kirchlichen Grundbesitzes 408.
Allmahliges Verschwinden des kleinen Grundbesitzes 408. Volkswirt-
schaftliche Beurteilung dieser Vorgiange 409. Die Gliederung des grofien
Grundeigentums 410. Anfanglicher Mangel einer solchen; die ver-
schiedenen Erwerbungsarten 410. Zuriicktreten der Schenkungen; Er-
werb durch Auftragung, Kauf und Tausch 411. Wirtschaftliche Anord-
nung der Grundstiicke und Giiter 412. Arrondierung 413. Forderung
derselben durch die Wirtschaftspolitik der Karolinger 416. Konigliche
Villen 419. Neugriindung von Grundherrschaften 420. Herrenland und
dienende Giiter 420. Besondere Bedeutung des Herrenlandes fiir den
weltlichen Grofigrundbesitz 422. Reichsdoméinen in eigener Verwaltung .
422, Eigene Wirtschaftsfuhrung beim Kirchengute 423. Besondere Be-
tonung derselben durch Karl d. Gr. 423. Wirkung fir die Dominikal-
giiter der Kirche 424. Steigende Bedeutung des Sallands i. A. 426.
Salland in Hufen 426. Mansi absi 428. Spate Zerschlagung des Herren-
guts in Deutschland 429. Verianderung der alten Hufenordnung 431.
Grofe der Hufe 433. Teilung der Hufen 435. Herrenhufen, Zinshufen
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437. Waldhufen 437. Konigshufen 439. Marschhufen 441. Okonomische
Charakteristik derselben 441. Einflu derselben auf die bestehende
Hufenverfassung 442. Villenverfassung 443. Capitulare de villis 444.
Palatien, fisci, villae, ministeria 444—447. Centenae 447. Nachahmung
der koniglichen Villenverfassung durch die grofien Grundherrn 449.
Priim "449. Werden 450. Bleidenstadt 451. Reichenau, Essen, Freising
452. Veranderung der Ortschaften 453. Dorfbildung 453. Hof-
verfassung und Hofgenossenschaft 454. Grundbiicher (registra, breviaria,
polypticha) 459. Vorschriften der Karolinger 460. Titigkeit der Missi
462, Nachahmung dieser Einrichtungen durch die Grundherrn 464.
Die volkswirtschaftliche Bedeutung der Konzentration und wirtschaft-
lichen Gliederung des Grundbesitzes 467. Die dominierende Rolle des-
selben 468. Die Mobilisierung des Grundeigentums 469. Gegen-
tendenzen 473.

Vierter Abschnitt.

Die volkswirtschaftliche Wirksamkeit der grofien Grundherr-
schaften und das nationale Erwerbsleben.

S. 475—581.

In der #lteren Zeit keine nationale Arbeit, kein nationaler Ver-
kehr 475. Anfinge einer Organisation der volkswirtschaftlichen Krafte
durch die groSen Grundherrn 476. Bildung von grofen Verbanden ab-
hangiger Leute unter der personlichen und 6konomischen Herrschaft
der Grundherrn 476. Forderung der Interessen der Unterworfenen
durch dieselben 477. Befriedigung von Gemeinbediirfnissen und ge-
meinniitzige Tatigkeit 477. MaBgebender EinfluR der karolingischen
Politik 477. Verwandtschaft derselben mit den Tendenzen der Grund-
herrn 478. Unmittelbar volkswirtschaftliche Leistungen der konig-
lichen Gutsverwaltung 478. EinfluB auf die Wirtschaft der Kron-
benefizien 479, der Kirchengiiter 481. Die Vogte 482.

Die Gliederung der Arbeit im herrschaftlichen Verbande 483.
Verschiedenartige soziale Lage derselben 484. GroBte Vielseitigkeit
der Arbeit in der koniglichen Grundherrschaft 486. Die dienende
Arbeit bei den weltlichen Grundherrn 488, bei den geistlichen Grund-
herrschaften 489. Leibeigene Hausdiener 492. Gewerbetreibende am
Herrenhof 493. Ministerialen und hohere Hofdiener 495. Landwirt-
schaftliche Arbeiter auf dem Herrenhofe 497. Taglohner 498. Die
personlichen Dienstleistungen der unfreien Zinsgiiter 499, der Bene-
fizien 500. Teils Arbeiten am Herrenhofe 501; teils auf den Hof-
landereien 502. Verpflegung der am Herrenhofe oder im Sallande
arbeitenden Zinsbauern 503. Bei diesen liegt jetzt der Schwerpunkt
der nationalen Arbeit 505. Die Grundlagen fir die Bemessung der
Frondienste 506. Bedrohung des Bauernstands durch Steigerung der-
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selben 507. Schutz dagegen 508. Oberleitung der Arbeit auf den
koniglichen Villen 509; in den kéniglichen Forsten 510; auf andern
Herrschaftsgiitern 511. Die Anordnung des offentlichen Dienstes 512.
Uberwilzung desselben auf die dienenden Giiter der Grundherrn 513;
ahnlich bei gemeinwirtschaftlichen Leistungen 514. GroBe Erfolge
grundherrschaftlicher Produktion durch die einheitliche Organisation
der Arbeit 515. Mancipia 516. Keine Tiberbevolkerung 517. Grenzen
des Erfolgs landwirtschaftlichen GroBbetriebs 517. Ergianzung des-
selben durch die Zinse und Abgaben der dienenden Giiter 518.
Spezialisierung derselben 519. Zinsverpflichtungen der Benefizien 521.
Erleichterung durch Gestattung der Wahl der zu zinsenden Produkte
523. Gebrauchsgliederungdes Vermogens 524, durch die Villen-
verfassung und die Bildung der Gutsbezirke 524. Landwirtsch. Betrieb auf
dem Salland 524. Betrieb der Salhufen ad opus dominicum 525. Bonitierung
der Grundstiicke 526. Sorgsamkeit in Verwendung von Kapital 527. Aus-
stattung der Zinseshufen mit Vieh und Inventar 527. Reichung von
Saatgetreide fiir die Bestellung des Sallands 527. Lieferung von Roh-
stoff und Werkzeugen fiir die gewerblichen Dienstleistungen und Ab-
gaben 528. Benutzung der wirtschaftlichen Anstalten des Herrenhofs
durch die dienenden Hufen, aber keine Bannrechte 529. Allgemeine
Forderung der diemenden Arbeit im grundherrschaftlichen Verbande
531. Armenpflege 532. Vorschriften Karls d. Gr. 532, besonders fiir
Benefizien und Kirchengiiter 532. Landwirtschaftliche Buchfithrung
und Rechnungslegung auf den koéniglichen Giitern 533; bei weltlichen
und geistlichen Grundherrn 535. Bedeutung des kleinen freien Grund-
besitzes 537. Fortschritte der Technik und Okonomik des Be-
triebs 538. Flurverfassung und Wirtschaftssystem 539. Veranderung
im Dorf- und Hofsystem 539.  Anfinge eines geregelten Feldersystems
542, besonders in der grundherrschaftlichen Feldflur 543. Winter- und
Sommeranbau 544. Brachfeld 545. Dreifelderwirtschaft zuerst auf
Dominikalland 546. Keine Einfithrung derselben durch Karl d. Gr.
546. Daneben noch lange extensive Feldgraswirtschaft 547; selbst
Brennwirtschaft 547. Steigerung der Wiesenkultur 548. Vermehrung
der Gemeinwiesen 549. Ausscheidung von Sonderwiesen vornehmlich
auf dem Herrenlande 550. Verandertes WiesenmaB 551. Sorgfiltigere
Behandlung der Wiesen 553. Wert der Wiesen im Vergleiech zum
Ackerland 553. Alpen 554. Grad der Intensitit des Bodenanbaus 555.
Pfligen, Eggen, Jaten 555, Diingen 556. Getreidearten und sonstige
Friichte 557. Girten 558. Weinbau 558. Hopfenkultur 561. Forst-
wirtschaft 561. Einforstungen 561. Nutzung des Waldes durch die
Hintersassen 564. Viehzucht 566. Pferdehaltung 566. Rindviehzucht
569. Besseres Ebenma@ zwischen Arbeitsvieh und Kleinvieh 570. Ge-
werbliche Technik 571. Miihlen 572. Metallgewerbe 573. Weberei 574.
Topferei 576. Baugewerbe 577. Bergbau und Salzgewinnung 579.
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Finfter Abschnitt.
Handel und Verkehr.
S. 582—672.

Gegensatz der merovingischen und karolingischen Wirtschafts-
politik 582. Verfall der alten Handelsbeziehungen der Deutschen 583.
Wiederbelebung des Verkehrs durch die Karolinger 583. Die konig-
lichen Palatien als Handelsplatze 585. Die Ausbildung des Grafenamts
als Organ der inneren Verwaltung, besonders auch fir Pflege des Ver-
kehrs 587. Anlegung von Mirkten, Marktzoll 589. Markte auf den
Haupthiofen der Grundherren 591. Handelsbeziehungen mit fremden
Voélkern 592, mit Britannien 593, mit dem Orient 593, mit Venedig 595.
Veerfall des frankisch-levantinischen Handels unter den spiteren Karo-
lingern 598. Die Handelsbemithungen der Grundherren 599, ihre Pro-
duktion fir den Markt 599. Die grundherrschaftlich organisierte
Arbeit im Dienste des Verkehrs 601. Angaria 602; parafaredi 603;
scara 605. Die selbstandigen Kaufleute 608. Juden 608. Die Gegen-
stande des Handels 609; die HandelsstraBen 611. Die Ordnung des
Zollwesens 612. Zolle fir die Benutzung von Verkehrseinrichtungen
613. IKonigliche Zollhoheit, kein Zollregal 615. Zollfreiheiten 616.
Die Ordnung des MafB- und Gewichtswesens 619. Die Ordnung des
Geldwesens 620. Verminderung des Goldvorrats 621. Faktische Doppel-
wihrung 622. Vermehrter Gebrauch salischer Denare, und der austra-
sischen Rechnungsweise 622. Silberwahrung durch Pipin 623. Schwe-
rerer MinzfuB desselben 624. Daneben noch lingere Zeit der Gold-
solidus 625. Miinzverhaltnisse bei den Sachsen und Friesen 626;
Miinzer 628. Durchsetzung des Wahrungswechsels durch Karl d. Gr.
628. Einheitliche Ordnung des MiinzfuBes 628. Das Ediktum Pistense
630. Minzfund von Ilanz 631. Veranderung des Gewichts durch
Karl d. Gr. 633. Der schwerere MiinzfuB desselben 633. Zeit dieser
Reform 635. Motive derselben 637. Keine fiskalische Mafiregel 637.
Keine MaBregel der Miinzverwaltung 638. Wirtschaftspolitische Griinde
639. Verhaltnis des karolingischen Pfundes zum romischen und alt-
deutschen Gewichte 639. Das Gewichtspfund Karls d. Gr. 640. An-
passung der Legalwerte, Buf8- und Kompositionssatze 640. Geldgebrauch
in Deutschland wiahrend der Karolingerzeit 641. Keine Minzstatten
rechts des Rheins 642. Fortdauer der Naturalzinse und Dienste 643.
Kaufpreise in Naturalwerten 644. Zuriickweisung vollwichtiger Miinzen
645. Menge des Edelmetalls 646. Betrachtliche Verminderung des-
selben im 8. und 9. Jahrhundert 646. Riickgang des Geldgebrauchs
und Geldverkehrs unter den spateren Karolingern 648. Das Edictum
Pistense 648. EinfluB des Geldwesens auf die Preise 649. Steigerung
derselben durch die Entwertung der Wiahrung 649. Erleichterung der
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Bufien und Kompositionen 650. Bevorzugte Behandlung der im héheren
koniglichen oder geistlichen Dienste stehenden Personen 651. Fort-
dauer des Naturalverkehrs 653. Geldbewertung von Gegenstinden
haufigen Umsatzes; Reluitions- und Qualitatswerte 653. Fortdauer der
objektiven Gebrauchsbewertung 654. Getreidewerte 654. Viehwerte
655. Grofe und bleibende Ubereinstimmung in der Bewertung solcher
Giiter 655. Die wertbestimmenden Momente 656. Die Preisbildung
657. Das Wertsystem der Kapitularien 658. Die sachsischen Kapi-
tularien und das Wormser Kapitular v. J. 829 659. Das Capitulare
Frankofurtense 660. Capit. 805 Theodon. und Cap. 808 Niumag. 661.
Die Preistaxen Karls d. Gr. 660—664. Das Capit. 806 Niumag. 664.
Das Capit. 817 Aquisgr. 666. Resultate fiir die Geschichte der Preise
666. Die Preis- und Wuchergesetzgebung der Karolinger 668 ff.

SchluBibetrachtungen.
S. 672—683.

Die romische Kulturwelt und der Gegensatz der Deutschen zu der-
selben 672. Politische, soziale und 6konomische Anlagen der Deutschen
673. TFreiheitssinn und Gemeinsinn 674. Politischer Verband, Ge-
nossenschaft, Gesamteigentum und Gemeinwirtschaft 674. Die Bildung
der Privateigentumsordnung 675. Charakter des Lebens der Deutschen
in der Markgenossenschaft 677. Die Einflisse des Romanismus und
des Christentums auf die Umgestaltung der sozialen und 6konomischen
Zustande der Deutschen 677. Notwendige Anderung der sozialen
Organisation 680. Die Bedeutung der grofien Grundherrschaften hierfiir
681. Das Bedirfnis eines festeren staatlichen Zusammenschlusses und
einer sozialen Verwaltung 68l. Bedeutung Karls d. Gr. 681. An-
gebahntes Gleichgewicht der sozialen Krafte 682 f.

Beilagen.
S. 687—1720.

I. Die Verteilung des Grundbesitzes in Sudbayern nach dem
Indiculus Arnonis und den breves notitiae Salzburgenses 687.

II. Gutsbestinde 690.

III. Die Zinsleistungen kirchlicher Benefizien und Prekarien im
8. Jahrhunderte 700.

IV. Die Viehwerte der Volksrechte 702.

V. Beispiele der Kinderfrequenz der abhingigen Bevolkerung 704.

VI. Gutsbestand und Einkiinfte der Herrschaften von Priim,
Werden und Bleidenstadt 706.
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VII. Beschreibung einzelner koéniglicher Giiter 707.

VIII. Viehstand auf den im Breviarium rerum fiscalium be-
schriebenen koniglichen Giitern 708.

IX. Verhiltnisse des GroBviehs und Kleinviehs bei einzelnen Guts-
wirtschaften 709.

X. Reluitions- und Qualitatswerte 710.

XI. Preise von Landgiitern und Grundstiicken 715.

XII. MafRe und Gewichte 719.
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Verzeichnis der Ahkiirzungen.

AA. SS. vide Acta Sanctorum.

d’Achery, Spicilegium =J. L. d’ Achery, Spicilegium sive collectio vet.
aliquot scriptorum in Galliae bibl. Paris 1723.

Acta Murens. = Acta Murensia seu acta fundationis monasterii Murensis.
I-18r833g v. M. Kiem in Quellen zur Schweizer Geschichte, III, Basel
1883.

Acta Sanctorum, ill. J. Bollandus, Antwerpen, Briissel bez. Paris
1643—1894.

Ad. Brem. = Adamus Bremensis Libellus de situ Daniae et reliquarum
quae trans Daniam sunt regiones in Migne Patrol. lat. CXLVI, 619.

Alcuin epist. = Jaffé, Bibl. rer. Germ. VI: Monumenta Alcuiniana, Berlin
1873, p. 132ff

Als. dipl. = Alsatia diplomatica. Hrsg. v. J. D. Schépflin, Mannheim
1772—1775.

Amira = K. v. Amira, Abschnitt Recht in Paul, Grundrif d. germani-
schen Philologie, 2. Aufl. III. StraBburg 1899 ff.

Ammian; Amm. Marcell. = Ammianus Marcellinus, rerum gestarum
libri qui supersunt, hrsg. v. Eyssenhardt, Berlin 1871.
Andec. = Formulae Andecavenses, vide Formulae.

Ann.6 Si é&mandi = Annales S. Amandi in Pertz, Mon. Germ. Scriptores I,

Ann. Bert. = Annales Bertiniani in Scriptores rer. Germ. in usum schol.
Hrsg. v. G. Waitz. Hannover 1883,

Ann. Einh. = Einhardus Annales sive chronicon breve a mundi exordio
ad a. chr. 829 in Pertz, Mon. Germ. Sciptores I p. 135ff.

Ann. Fuld. = Annales Fuldenses Pertz, Mon. Germ. Scriptores I. 343ff.

Ann. S. Galli min. = Annales Sangallenses in Pertz, Mon. Germ.
Scriptores I 72.

Ann. Laur. mai.; Ann. Lauriss. = Annales Laurissienses maiores, Pertz,
Mon. Germ. Scriptores I, p. 134ff, 174ff.|

Ann.3 l\é[et. = Annales Mettenses in Pertz, Mon. Germ. Scriptores I.

16.

Ann. Nazar. = Annales Nazariani in Pertz, Mon. Germ. Scriptores I,
23 ff, 401f.

Ann. Paderbr. = Ann. Patherbrunnenses, eine verlorene Quellenschrift
des XII. Jh. wiederhergestellt von P. Scheffer-Boichorst. Inns-
bruck 1870.

Ann. Palid. = Annales Palidenses hrsg. v. Pertz, Mon. Germ. Scrip-
tores XVI, 48t

Ann. Petav. = Annales Petavian, Pertz, Mon. Germ. Scriptores I, p. 7ff.

Ann. Qued.; Ann. Quedlinb. = Annales (Chronicon) Quedlinburgens.
Pertz, Mon. Germ. Scriptores III, 22, 72.
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Ann. Saxo = Annalista Saxo, hrsg. v. Waitz bei Pertz, Mon. Germ.
Scriptores VI, p. 542.

Ann. Xant. = Annales Xantenses in Pertz, Mon. Germ. Scriptores II. 219.

Ansegis; Ansegisns = Ansegisi capitularium libri IV in Pertz, Mon.
Germ. Leges I. 256 ff.

Anton = K. G. v. Anton, Geschichte der deutschen Landwirtschaft,
Gorlitz 1799—1802. )

Arch. stor. it. = Archivio storico italiano, Florenz.

Arnold, Ansiedelungen = Wilhelm Arnold, Ansiedelungen und Wander-
ungen der deutschen Stamme. Marburg 1875.

Arvern. = Formulae Arvernenses vide Formulae.

Aurel. Vict. de Caes. = Sextus Aurelius Victor de vitis Caesarum.

Baiuv. = Lex Baiuvariorum in Pertz, Mon. Germ. Leges III. 269.

Baluze = Capitularia regum Francorum ed. E. Baluze. Venedig 1772.

Bernhardt, Geschichte des Waldeigenthums der Waldwirtschaft und
Forstwirtschaft in Deutschland. 1877.

Beseler, Neubruch = G. Beseler, Der Neubruch nach dem #lteren
deutschen Rechte in Symbolae Bethmanno Hollwegio oblatae.
Berlin 1868.

Beyer, vide Mittelrh. Urk.-B.

Bign. = Formulae Salicae Bignonianae, vide Formulae.

Bitterauf; Bitterauf, Trad. Fris. = Die Traditionen des Hochstifts
Freising, hrsg. v. Theodor Bitterauf, in: Quellen und Erérterungen
zur bair. - deutsch. Geschichte. N. F. IV. Bd. Minchen 1905.

Bodmann, Rhein. Altertimer = F. J. Bodmann, Rheingauische Alter-
timer. Mainz 1819.

Boczek c¢. d. Mor. = Codex dipl. et epistolaris Moraviae, hrsg. v.
A. Boczek. Olmiitz 1836f.
Bonif. epist.: Bonif. ep. = Bonifacii Sanctiepistolae ... ed. Wirdtwein,

Mainz 1789.

Boretius, Beitrage zur Kapitularienkritik. Leipzig 1874.

Bouquet = Recueil des Historiens des Gaules et de la France par d.
M. Bouquet. Paris. 1738—52.

breves notit. Salzburg.; breves notit. = breves notitiae Salisburgenses
hrsg. v. Keinz, Minchen 1869 und im Salzburger Urkundenbuch.
Hrsg. v. W. Hauthaler. I, S. 17.

Brev. Adalr. Corb. = Breviarium Adalrici Corbeiensis.

Brev. rer. fisc. = Breviarium rerum fiscalium in Pertz, Mon. Germ.
Leges I, 175.

Breviarium 8. Lulli archiepiscopi in Wenk, Hessische Geschichte,
Urk.,8 Band II, 15 und in Ztsch. d. Vereins f. hessische Geschichte,
X, 184.

Brunner, R.G. = H. Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte, I2, II1,
Leipzig 1906, 1892, :

Biidinger = M. Biidinger, Osterr. Geschichte. Leipzig 1858.

Caesar de bello gallico.

Caesarius; Caes. Reg. Prum. = Caesarius, Noten zum Reg. Prum. (s. d.)

Calmet, Histoire de Lorraine. Nancy 1728.

Cap.; Capit. = capitularia (oft naher benannt) citiert i. a. nach der Aus-
gabe und Benennung in Pertz, Mon. Germ. Leges I, nur wo aus-
driicklich bemerkt nach der Neuausgabe. Mon, Germ. Capitularia.
Hrsg. v. Boretius.,

Cap. Bor.; Cap. Boretius = Mon. Germ. Leges, sectio II, Capitularia
hrsg. v. Boretius.
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Capit. Remedii = Remedii Curiensis episcopi capitula ed. G. Haenel.
in Pertz, Mon. Germ. Leges V. 180.

Caro Beitrige = G. Caro, Beitrage zur alteren deutschen Wirtschafts-
geschichte, Leipzig 1905.

Cart. de St. Pére = Cartulaire de I'abbaye de Saint-Pére de Chartres,
publié p. M. Guérard. Paris 1840.

Cart. Sen. = Cartae Senonicae vide Formulae.

Casslif}g%r.==0assiodori opera omnia Migne, Patrologia latina LXIX,

Centuriat. Magdeb., = Centuriatores Magdeburgici Historiae ecclesia-
sticae. Basel 1624.

Chabert= A. Chabert, Bruchstiick einer Staats- und Rechtsgeschichte der
deutsch-osterr. Linder. Denkschriften der Akademie der Wissen-
schaften in Wien. 1852,

Child. decr; Childeb. II. decretio, vide Pertz, Mon. Germ. Leges I.

Chlotach. II edict, Chlotacharii praec. vide Pertz, Mon. Germ. Leges I.

Chlotar. decr.; Chlotarii II decr., vide Pertz, Mon. Germ. Leges I.

Chron. Lunaelac. = Chronicon Lunaelacense . . . coll. ab archivario
Lunaelacensi. 1748.

Cod. Car. = Codex Carolinus, Mon. Germ. Epistolae III. 469.

Cod. Cur.; c. dipl. Curiens.; Codex dipl. Cur., = Codex diplomaticus,
Sammlung der Urkunden zur Geschichte Curratiens und der Republik
Graubiinden. Hrsg. v. Th., v. Mohr. Cur 1848—63.

Cod. dipl. Sil. = Codex dipl. Silesiae, hrsg. v. Vereine fiir Geschichte,
und Altertimer Schlesiens. Breslau 1857ff.

Cod. Euric. = Leges Wisigothorum, codicis Euriciani fragmenta in
Mon. Germ. Legum sect. I tom I. hrsg. v. K. Zeumer.

Cod. Fuld. = Codex diplomaticus Fuldensis, hrsg. v. E. F. J. Dronke.
Cassel 1850.

Cod. Just. = Codex Justinianeus.

Cod. Laur. = Codex dipl. et variarum traditionum ... monasterii
Laurisheimensis. Tegernsee 1766.
Cod. Lauresh. = Codex principis olim Laureshamensis abbatiae ed.

academia Theodoro-Palatina. Mannheim 1768.

Cod. prob. Fuld. = J. Fr. Schannat, Historia Fuldensis II: Codex
probationum historiae Fuldensis. Frankfurt 1729.

Cod. Theod. = Codex Theodosianus.

Coll. Flavin. = Collectio Flaviniacensis vide Formulae.

Coll. Patav. = Collectio Pataviensis vide Formulae.

Collect. Sangall. = Collectio Sangallensis Salomonis III tempore con-
scripta vide Formulae.

Concil. Dingolf. = Synodus Dingolvingensis in Pertz, Mon. Germ.
Leges III, 482.

Concilia = Mon. Germ. Legum Sectio III: Concilia. :

Const. in Maringo = Hlotharii constitutiones in Maringo in Pertz,
Mon. Germ. Leges I, 241.

Const. Olonn. = Hlotharii I constitutiones Olonnenses a. 825, in Pertz,
Mon. Germ. Leges I, 232.

Constitutiones = Mon. Germ. Legum sectio IV: Constitutiones.

Conv. Cariasc. = Karol. II, Conventus Carisiacensis in Pertz, Mon. Germ.
Leges I, 451,

Convers. Bagoar. = Libellus de conversione Bagoariorum et Caran-
tanorum ad fidem christianam auctore anonymo hrsg. v. Watten-
bach in Pertz, Mon. Germ. Scriptores XI, 4.

Dahl J. C., hist. stat. Beschreibung des Fiirstentums Lorsch, Darm-
stadt 1812.
Dahn = F. Dahn, Die Konige der Germanen. Miinchen seit 1861.
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Dannenberg = H. Dannenberg, Die deutsche Miintze der sachsisch-
frankischen Kaiserzeit. Berlin 1876.

Decr. Child.; Decretio Childeberti, vide Pertz, Mon. Germ. Leges I.

Decr. Chlotar, vide Pertz, Mon. Germ. Leges I.

Deusdedit, Collectio Canonum ed Pius Martinucci. Venedig 1869.

Dio Cassius.

Dipl.; Dipl. Childeb.; Dipl. Chilperici, vide Pertz, Monum. Germ. Diplo-
mata imperii, T. I

Dipl. Mer. = Diplomata Merovingici aevi Mon. Germ. Diplomatum
imperii tom I.

Divisio (806) = Divisio imperii in Pertz, Mon. Germ. Leges I, 146.

Divisio imperii (817) vide Pertz, Mon. Germ. Leges I, 198.

Donniges, Staatsrecht = W. Donniges, Das deutsche Staatsrecht und
die deutsche Reichsverfassung. Berlin 1842.

Dronke = Codex dipl. Fuldensis, hrsg. v. E. ¥. J. Dronke. Cassel 1850.

Dimgé, Diimgé, reg. Bad. =— Regesta Badensia, nebst Erlauterung von
C. G. Dimgé. Carlsruhe 1836.

Diimmler = E. Diimmler, Geschichte des ostfrankischen Reichs. Berlin
1861—65, 2. Aufl.,, 1887—88.

DWG. = Deutsche Wirtschaftsgeschichte v. K. Th. v. Inama-Sternegg.

Eccard hist. gen. princ. Sax. = J. Georg Eccard, Historia genealogica
principum Saxoniae superioris, Leipzig 1722.

Ed. Chilp.; Ed. Chilper.; Ed. Chilperici, vide Pertz, Mon. Germ. Leges II.

Ed. de exped. Cors. vide Pertz, Mon. Germ. Leges I. 242.

Ed. Langob. Grimoald = Edictus Langobardorum, Leges Grimowaldi
regis in Pertz, Mon. Leges IV, 91.

Ed. Rothar.; Ed. Roth. = Edictus Rothari bei Pertz, Mon. Germ.
Leges IV. p. 3.

Edict. Pist. = Edictum Pistense 864 in Pertz, Mon. Germ. Leges I, 488.

Eich{lsogrn =23K. Fr. Eichhorn, Deutsche Staats-Rechtsgeschichte. 3. Aufl.

1—23.

Einh. Ann. = Einhardus Annales sive chronicon breve a mundi exordio
ad a. Chr. 829, in Pertz, Mon. Germ. Scriptores I, 135—218.

Einh. Transl. = Einhardi Translatio et Miracula SS. Marcellini et
Petri. Mon. Germ. Scriptores XV, 1. 238ff.

Einh. vita Kar. = Einhardi vita Karoli Magni imperatoris 750—814.
Mon. Germ. Scriptores (in usum scholarum edd. G. Waitz. 1880.)

Ekkehard cas. S. Galli = Ekkehardi IV Casus S. Galli. Hrsg. von
G. Meyer von Knonau (Mitth. d. hist. Vereines f. St. Gallen. 1877.
Heft 15—16 = St. Gallische G. Qu. Abt. ITI, p. 1—450.)

Ekkeharti comm. de reb. Franc. orient. = J. G. ab Eckhart, Commen-
tarii de rebus Franciae orientalibus et episcopatus Wirceburgensis.
Wirzburg 1729.

Engel et Serrure = A. Engel et R. Serrure, Traité numismatique du
moyen age. Paris 1891.

Epist. Karol. aevi, in Mon. Germ. Epistolae.

Erben, reg. = Regesta diplomatica nec non et epistolaria Bohemiae et
Moraviae. Hrsg. v. Erben. Prag 1855—92.

Erhard, C. d. Westf. = H. A. Erhard, Regesta hist. Westfaliae. Acc.
cod. dipl. Minster 1847.

Ermold. Nigell. = Ermoldus Nigellus, Carmina in Mon. Germ. Poetae
latinae II. .

Ersch u. Gruber = J. S. Ersch u. J. G. Gruber, Allg. Encyclopadie
der Wissenschaft und Kunst. Leipzig 1818ff.
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Eugippii Vita S. Severini ed. Sauppe in Mon. Germ. hist. Auct. anti-
quiss. I, pars 2.

Eutr. h. Rom. = Eutropius, tractatus de iuribus et privilegiis impera-
torum in imperio Romano, bei Migne Patrologia lat. CXXIX, p. 961.

Ewa Chamav. = Ewa (Lex) Francorum Chamavorum, ed. R. Sohm.
in Pertz, Mon. Germ. Leges V. 269

Falke; Falke, Trachten = Jakob von I‘alke, Uber Volkstrachten im
M. A. 1866. (Vortrage, gehalten im Alterthumsverein zu Wien. IL.)

Ficker = J. Ficker, Uber das Eigentum des Reiches am Reichskirchen-
gute. Sitzungsberichte d. Ak. d. W. in Wien. 1872,

Fischer, Friedr. Christoph, Geschichte des deutschen Handels. 2. Aufl.
Hannover 1791-97.

Form. = Formulae (mit naherer Angabe des Namens der Formen-
sammlung wie Andec, Augienses, Bign. etc. vide Mon. Germ. Leges
Sectio V. Formulae, hrsg. v. K. Zeumer.

Forschungen = Forschungen zur deutschen Geschichte. Gottingen
seit 1862.
Fred.; Fredeg. = Chronicarum quae dicuntur Fredegarii scholastici

libri IV cam continuationibus ed. B. Krusch. Mon. Germ. Scrip-
tores rer. Merow. II. p. 1.

G.Franc.=Gesta Francorum excerpta s. Annales Alamanici v. Pertz, Mon.
Germ. Scriptores I.

Gareis, Cap. de villis = K. Gareis, Die Landgiiterordnung Kaiser
Karl d. Gr. (Cap. de villis vel curtis imperii.) Berlin 1895.

Gaupp, Ansiedlungen = C. Th. Gaupp, Die germanischen Ansiedelungen
in den Provinzen des rém. Westreiches. Breslau 1844.

Geffken = Lex Salica zum akad. Gebrauch. Hrsg. v. H. Geffken.
Leipzig 1898.
Gerbert, hist. nigr, silv. = Gerbert, Freiherr v. Honau, historia
nigrae silvae ordinis St. Benedicti Coloniae. St. Blassii 1783 ff.
Germania v. Pfeifer = Germania, Vierteljahrschr. f. deutsche Alter-
tumskunde. Hrsg. v. Pfeiffer, Stuttgart 1856 ff.

Gesta abb. Font. = Gesta abbatum Fontanellensium ab a. 645 usque
ad a. 833, in Pertz, Mon. Germ. Scriptores II, 270 ff.

Gesta Dagob. = Gesta Dagoberti I regis Francorum, hrsg. v. B. Krusch
in Mon. Germ. Scriptores rer. Merow. II, p. 396.

Gfrorer, Gregor VII. = A. F. Gfrorer, Papst Gregorius VII. und sein
Zeitalter. Schaffhausen 1859—64.

Gierke ; Gierke, Genossenschaft ; Gierke,Genossenschaftsrecht = O.Gierke,
Das deutsche Genossenschaftsrecht. Berlin 1868--81.

Giesebrecht; Giesebrecht, Kaiserzeit = W. v. Giesebrecht, Geschichte
der deutschen Kaiserzeit. Braunschweig 1855 ff.

Gl.; Gloss; vide Die Altdeutschen Glossen v. E. Steinmeyer und
E. Sievers, Berlin 1879—98.

Goldschmidt HG. = L. Goldschmidt, Handbuch des Handelsrechtes.
Stuttgart 1891.

Graff, Sprachschatz = Eberhard Graff, Althochdeutscher Sprachschatz.
Berlin 1834—46.

Gregor. hist. Franc. = Gregorii episcopi Turonensis Historia Fran-
corum, hrsg. v. W. Arndt. Mon. Germ. Scriptores rer. Merow. I, p. 1.

Gregor Tur. de gl. martir. = Gregorii episcopi Turonensis libri VIII
Miraculorum: I Liber in gloria Martyrum, ed. Krusch. Mon. Germ.
Scriptores rer. Merow. I, p. 484.
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Gregor Tur. App. = ib. p. 878,

Greg. Vitae patr. = ib. VII Liber vitae patrum, p. 661.

Grimm, Mythol. = Jacob Grimm, Abhandlungen zur Mythologie und
Sittenkunde. Berlin 1865.

Grimm, RA. = Jacob Grimm, Deutsche Rechtsaltertiimer.

Gromatici veteres, ed. Lachmann, in Schriften der romischen Feld-
messer. Berlin 1848,

Grote, Minzstudien; Grote, Studien = Grote, Minzstudien. Leipzig
1867—1877.

Grunlcsi), Niederosterr. = A. Grund in Penck, Geogr. Abh. VIII, 1. Leipzig

01

Guérard; Guérard, Irm.; Guérard, Polypt. Irm. = Polyptique de 'abbé
Irminon . . . par M. B. Guérard. Paris 1844.

Harzheim, J. F. = J. Harzheim, Concilia Germaniae quae J. F. Schannat
prim. colleg. Koln 1759—75. .

Haxthausen, Agrarverfassung = A. v. Haxthausen, Uber die Agrar-
verfassung in Norddeutschland. Berlin 1829.

Heck, Gemeinfreie = Phil. Heck, Die Gemeinfreien der karoling.
Volksrechte. Halle a. S. 1900.

Heck, Stindeprobleme = Ph. Heck, Stindeproblem, Wergelder und
Miinzrechnung der Karolingerzeit. V.J.Schr. f. Social- u. Wirtschafts-
geschichte II, p. 348, 519.

Hehn, Kulturpflanzen = Victor Hehn, Kulturpflanzen und Hausthiere.
Berlin 1870.

Helmold; Helmold, Chron. Slav. = Helmoldi, Chronica Slavorum ex
recens. Lappenbergii recudi fecit Pertz. Scriptores rer. germ. XXI.

Hergott, Genealogia dipl. gentis Habshurgicae. Wien 1737.

Heyd, Levantehandel = Wilhelm Heyd, Geschichte des Levantehandels
im M.A. Stuttgart 1879.

Hidber, Schweiz. U. R.; Hidber, U. R. = Schweizerisches Urkunden-
register, hrsg. v. B. Hidber. Bern 1863—76.

Hilliger; Hilliger, Schilling = Hilliger, Der Schilling der Volksrechte.
Hist. Vierteljahrsschrift, 1903. S. 175, 453.

Hincmar; Hincmar op. = Hincmari archiepiscopi Remensis, opera,
cura Sirmondi. Paris 1645.

Hincmar, de ordine palatii ebda.

Hincmar, Vita Remigii vide AA. SS. Boll. 1. Oct.

Hist. de Metz = Histoire de, Metz (Tabouillot). Metz 1769—1787.

Hostmann = Ch. Hostmann, Uber altgermanische Landwirtschaft. Diss.
Gottingen 1855.

Hiilllmann = C. D. Hilllmann, Der Ursprung der Stinde in Deutsch-
land. Frankfurt 1808, 2. Aufl., Berlin 1830.

Hultsch, Metr. Script. = F. Hultsch, Metrologicorum Scriptorum re-
liquiae. (Bibl. Teubneriana.) Leipzig 1864—66.

Hundt, Freis. Urk. = F. H. Graf Hundt, Die Urkunden des Bisthums
Freising aus der Zeit der Karolinger, Nachtrage, Erorterungen,
Berichtigungen in den Abhandlungen der histor. Cl. der k. bair.
Ak. d. W. Bd. XIIJ, 1, 1.

Jaffé = Jaffé, Bibl. rer. Germ.

Indic. Arn., Indic. Salzb. = Indiculus Arnonis, hrsg. v. F. Keinz, Miinchen
1869, und Salzburger Urkundenbuch I S. 3.

Joh. Diac. = Johannes diaconus Venetus, Chronicon u. a. bei Pertz
Mon. Germ. Scriptores VII.

Jornandes = Jornandes oder Jordanes de rebus Gothorum.
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Isid. Etym. = Isidorus Hispalensis Originum seu Entymologiarum
libri XX in Migne, Patrol. lat. LXXXII p. 73.

Juv., Juvavia = Nachrichten vom Zustande der Gegenden und Stadt
Juvavia . . . v. Kleimayrn). Salzburg 1784.

K. Sigibert Dipl. = Pertz, Monum. Germ. Diplomatum imperii I.

Kammel = O. Kammel, Die Entstehung des oesterr. Deutschtums.
Leipzig 1879.

Keinz, Indic. Arnon. vide Indiculus Arnonis.

Kindl. Miinst. Beitr.; Kindlinger = V. N. Kindlinger, Minsterische
Beitrage zur G. Deutschlands. Minster 1787—93.

Kisselbach, Welthandel = W. Kisselbach, Der Gang des Welthandels
und des europ. Volkerlebens im Mittelalter, Stuttgart 1860.

Kleimayrn; Kleimayrn, Juvavia — s. Juvavia.

Klumker = Ch. J. Klumker, Der friesische Tuchhandel zur Zeit Karls
des Gr. Diss. Jahrb. d. G. f bildende Kunst und vaterland.
Altertiimer in Emden. XIIT 1. 1899.

Koehne = C. Koehne, Das Recht der Miihlen bis z. Ende der Karo-
lingerzeit in Gierke, Untersuchungen 71. Breslau 1904.

L. Alam.; L. Alam. Hloth.; L. Alam. Karol.; L. Alam. Lantfr. vide Pertz,
Mon. Germ. Leges III

L. Ang. et Wer. = Lex Angliorum et Werinorum hoc est Thuringorum,
in Pertz, Mon. Germ. Eeges V, 119.

L. Baj. = Lex Baiuvariorum in Pertz, Monum, Germaniae Leges III, 183.

L. Burg. = Lex Burgundionum cit. nach Pertz, Mon. Germ. IIT, 497,

L. Fris. = Lex Frisionum, in Pertz, Monum. Germ. Leges III, 631.

L. Fris. Jud. Wulem. = Lex Frisionum Judicia Wulcmari, ib. 682.

L. Rib.; L. Rip. = Lex Ribuariorum. Pertz, Mon. Germ. Leges V, 185,

L. Sal. = Lex Salica, hrsg. v. Geffken.

L. Sal. Herold = Lex Salica ex editione Heroldi, in F. Walter, Corpus

iuris germanici antiqui I, Berlin 1824.

. Sax. = Lex Saxonum. Pertz, Mon. Germ. Leges V, 1.

. Wisig. = Leges Wisigothorum. Mon. Germ. Legum sectio I tom. I.

ac., Lacombl., Lac. UB. d. Niederrh. = Urkunden-Buch fiir die Ge-

i%%cil;te des Niederrheins, hrsg. v. Th. J. Lacomblet. Diisseldorf

Lacomblet, Archiv = Archiv fiir die Geschichte des Niederrheins,
hrsg. v. Th. J. Lacomblet. Diisseldorf 1832—66.

Lamprecht = Lamprecht, Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter.
Leipzig 1886 ff.
Landau; Landau, Territorien = G. Landau, Die Territorien in Bezug
auf ihre Bildung und Entwickelung. Hamburg u. Gotha 1854.
Lappenberg = Hamburgisches Urk.-B., hrsg. v. J. M. Lappenberg.
Hamburg 1842,

Leg. Eur. s. Cod. Euric.

Leges portoriae. Pertz, Monum. Germ. Leges III, 480,

Liudger V. Gregorii = Liudgeri Vita s. Gregorii Ultrajectensis an-
tistitis. Mainz 1616.

Liudpr. = Edictus Langobardorum, Leges Liutprandi regis in Pertz,
Mon. Germ. Leges 1V, 96.

LL. = Pertz, Mon. Germaniae Leges (folio).

Ludw. II. const. 856 = in Pertz, Mon. Germ. Leges I, 438.

Luschin, Miingkunde = A. v. Luschin-Ebengreuth, Allgem. Miinzkunde
in G. Below u. F. Meinecke, Handbuch der mittleren und neueren
Geschichte. 1903.

L
L
L
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. = Monumenta Boica.

. = Monumenta Germaniae.

. Concilia = Mon. Germ. Legum sectio III: Concilia.

. D. = Monumenta Germaniae Diplomata.

. D.hKar. = Monumenta Germaniae Diplomata Karolina (ed. Mihl-

acher). .

. G. D. M.; M. G. D. Mer. = Monumenta Germaniae Diplomatum

imperii I (D. reg. Fr. e stirpe Merowingica) ed. Pertz.

. Ep. = Monumenta Germaniae Epistolae.

. G. LL. = Monumenta Germaniae Leges.

M. G. SS. = Monumenta Germaniae Scriptores.

M. G. SS. Mer. = Monumenta Germaniae Scriptores rerum Merovingi-
carum.

Mabillon, AA. SS.; Acta = J. Mabillon, Acta Sanctorum ordinis
S. Benedicti. Venedig 1733—38.

Mabilllog, annales = J. Mabillon annales ordinis S. Benedicti. Paris
703.

Mabillon, Vetera analecta. Paris 1723.
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Mamert. = Mamertus Claudianus.

Mansi; Mansi Concil. = G. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et
amplissima collectio. Florenz 1759.

Marculf; Marculf form. = Formulae Marculfi vide Formulae.

Marténe, coll. ampl. = E. D. Marténe, Veterum scriptorum et monu-

mentorum hist. dogm. mor. amplissima collectio. Paris 1724—33.

Maurer = G. L. Maurer, Geschichte der Fronhofe, der Bauernhofe und
der Hofverfassung. Erlangen 1862—63.

Meichelbeck; Meichelb.; Meich.; Meichelb. Chron. Benedictob. =
%mMeg%helbeck, Chronicon Benedictoburanum. Benediktbeuern

Meitzen = A. Meitzen, Siedelung und Agrarwesen der Westgermanen,
Ostgermanen usw. Berlin 1905.

Mela de sit. orb. = Pomponii Melae Cosmographi de situ orbis libri.

Meyer, Drei Zelgen = Joh. Meyer, Die drei Zelgen, ein Beitrag zur
Geschichte des alten Landbaues, Osterprogramm der Thurgauer
Kantonschule. 1880.

Migne, Patrolog. lat. = Patrologiae latinae cursus completus. Paris
1600—1800.

Miracula S. Goaris = Wandalberti Miracula Sancti Goaris, Pertz, Mon.
Germ. Scriptores XV, 1, 361.

Mittelrhein. Urkundenbuch = Urkundenbuch zur Gesch. der jetzt die
preuB. Reg.-Bez. Coblenz und Trier bildenden mittelrheinischen
Territorien. Hrsg. von H. Beyer, Koblenz 1860.

Mobhr vide Cod. Cur.

Mon.lS%Ed = Monumenta Blidenstatensia. Hrsg. von Will, Innsbruck

Mon. Boic. = Monumenta Boica.

Mon. Carinth. = Monumenta historica ducatus Carinthiae. Klagen-
furt 1896 ff.

Mon. Karinthiae s. o.

Mon. Sang.; Monach. Sang. = Monachus Sangallensis, De gestis Karoli
Magni libri 1I, Jaffe, Bibl. rer. Germ. IV, 631.

M. Rh. U. B.; M. R. U. B. vide Mittelrhein. Urk.-B.

Mihlhacher; Mihlbacher reg. Kar. = J. F. Bohmer, regesta Imperii I,
neu bearbeitet von E. Mihlbacher. Innsbruck 1889, 2. Aufl. 1908.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl. 111



— XXXIV —

Mi’lllen7hoff, 9](.'))0 A.= C. V. Millenhoff, Deutsche Altertumskunde. Berlin

1870—1900.

Miiller; Miller, Minzgeschichte = J. H. Miiller, Deutsche Miinz-
geschichte. Leipzig 1860.

Mura%rgi An2t. = L. A. Muratori Antiquitates Italicae mediiaevi. Mailand
1738 —42.

N. A.; N. Arch.,, = Neues Archiv der Gesellschaft fiir dltere deutsche
Geschichtskunde. Hannover seit 1876.

Neugart; Neugart C. dipl. Al. = Codex diplomaticus Alemanniae et
Burgundiae, hrsg. von T. Neugart. 1791.

Nidhlzax('g = Nithardi Historiarum libri in Mon. germ. in usum scholarum.

Niederrh. Urk.-B. vide Lacomblet.

Nitzsch, Ministerialitat = C. W. von Nitzsch, Ministerialitit und Biirger-
tum. Leipzig 1859.

Notit. dign. in part. occid. = Noticia dignitatum omnium in partibus
orientis et occidentes, hrsg. von Bocking. Bonn 1839—53.

Ostfriesisches Urkundenbuch, hrsg. von Friedlander. Emden 1878—81.

Pactus; Pact. Alam. = Pactus Alamannorum zitiert nach Pertz, Mon.
Germ. Leges III. 1.

Pact. Child. Chl. = Childeberti II et Chlorthacharii II pactum in Pertz,
Mon. Germ. Leges I.

Pardessus, Dipl.; Pardess.; Pard. = J. M. Pardessus Diplomata, chartae,

epistolae . . . ad Gallo-Francicas spectantia. Paris 1843—49.
Patav. = Collectio Pataviensis vide Formulae.
Paul. Diac.; Paul. Diac. de gest. Lang. = Paulus Diaconus, historia

gentis Langobordorum ed. L. Bethmann u. G. Waitz in Mon. Germ
Scriptores rerum- Langob. p. 45.

Pertz, Archiv = Archiv der Gesellsch fur altere deutsche Geschichte
(seit d. 5 Bd., hrsg. von G. H. Pertz) Frankfurt 1820 ff.

Pez, script. rer. Austr = H. Pez, Scriptores rerum austmacarum veteres
ac genuini. Leipzig 1721—45.

Pez, thesaur.; Pez, thesaur. anecd. = B. Pez, Thesaurus anecdotorum
novissimus, Augsburg 1721— 29

Plinius, Historia naturalis.

Praeceptio Chlothar. II in Pertz, Mon. Germ. Leges 1, 14.

Procop. B. Goth. = Procopius Caesariensis de bello Gothorum u. a.
bei Muratori, Scriptores rerum italicarum I 1 p. 247.

Pol. Irm. = B. E. C. Guérard Polyptique de I'abbé Irminon. Paris 1844.

Polypt. St. Germain = Polyptyque de ’abbaye de St. Germain des Prés
par Longnon.. Paris 1886—95.

Pomponius Mela vide Mela de situ orbis.

Prou, Monn. Carol. = M. Prou, Les monnaies carolingiennes. Paris 1896.

Prou M. M. = M. Prou, Les monnaies mérovingiennes. Paris 1892.

Priim, vide Registrum Prumiense M.-Rhein. U.-B. I n. 135.

Ptolom. Geogr. = Claud. Ptolomaeus, Geographia, hrsg. von Nobbe.
Leipzig 1843—45.

Pytheas bei Strabo vide Strabo rerum geographlcarum libri XVII.

Qunissga.(‘:ihen Ch. Quix, Geschichte der Stadt Aachen. Aa.chen
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R. Pr. vide Registrum Prumiense.

Raban, Poemata = Rabanus Maurus abb. Fuldensis Carmina ed. Chr.
Brower in App. ad Venantii Fortunati opp. Mainz 1603—1617.
Rathgen = Rathgen, Entstehung der Markte in Deutschland, Diss.

Strafburg 1881.

Reg. Bad. = Regesta Badensia, nebst Erliuterungen von Diimgé.
Karlsruhe 1836.

Reg. Blid. = Registrum Blidenstatense in Monumenta Blidenstatensia
(s. das.).

Reg. Chur.; Reg. Curiens. = Die Urbarien des Domkapitales in Chur.,
hrsg. von C. von Moor. Cur. 1869.

Reg. Prum. = Registrum Prumiense in M.-Rhein. Urk.-B. n. 135.

Reg. Werd. A. in Rhein. Urbare II.

Regino discipl. eccl. = Regino abbas Prumensis, De disciplina ecclesi-
astica veterum praesertim Germanorum libri II — Migne Patro-
logia lat. CXXXII."

Regino de synodalibus causis = ebda.

Regula monach. == Capitula monachorum Ludovici II, a, 817 in Pertz,
Mon. Germ. Leges I, 200.

Rharlngr?) = Rhamm, Die GroShufe der Nordgermanen. Braunschweig

5.

Rhein. Urb. = Rheinische Urbare in Publikationen der Gesellschaft
fir Rheinische Geschichtskunde XX, 1 u. 2.

Richthofen; Richthofen, Fr. Rechtsquellen = c. Frh. v. Richthofen,
Friesische Rechtsquellen. Berlin 1840.

Richthofen, lex Frisionum in Pertz, Monum. Germ. Leges III, 631.

Richthofen z. lex Sax. = ders. zur lex Saxonum. Berlin 1868.

Ried cod. displ. Ratisb.; Ried Cod. Ratisb.; Ried = Codex Chronologico
%iplomgiigus episcopatus Ratisbonensis ed, Thomas Ried. Regens-

urg 1816.

Rietsche;gl = 8. Rietschel, Markt und Stadt in ihren rechtlichen Ver-
haltnis. Leipzig 1897.

Rietschel, civitas = ders., Die civitas auf deutschem Boden. Leipzig

Riezler, Geschichte Bayerns. Gotha 1878 ff.

Roscher = W. Roscher, System der Volkswirtschaft.

Roth, Benef. = Paul Roth, Geschichte des Beneficialwesens. Erlangen
1850,

Ritbel = K. Riibel, Die Franken, ihre Eroberung und Siedlungswesen
im deutschen Volkslande. Bielefeld, Leipzig 1904.

Rudolfi transl. S. Alexandri in Pertz, Monum. Germ. Scriptores II, 673 ff.

Roziére = Roziére Receuil de Formules. Paris 1869.

Sal. Lindenbr. = Formulae Sal. Lindenbrogianae vide Formulae.

Salvian. de Gubern. Dei. = Salvianus presbyter Massiliensis in Monum.
Germ., auctores antiquissimi I, 1.

Schannat, hist. Fuld. cod. prob, = J. K. Schannat, Historia Fuldensis
Codex Probationum. Frankfurt 1729,

Schannat, Tr. Fuld. = J. F. Schannat, Corpus traditionum Fuldensium.
Leipzig 1724.

Schannat, Worm. = J. F. Schannat, Historia episcopatus Wormatiensis.
Frankfurt 1734.

Schmoller, Tucherbuch = G. Schmoller, Die StraBburger Tucher- und
Weberzunft, Urkunden u. Darstellung nebst Regesten u. Glossar.
StraBburg 1879. :
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Schblp%in, g&ls. = J. D. Schopflin, Alsatia diplomatica. Mannheim

Schroder, RG. = R. Schroder, Deutsche Rechtsgeschichte, 5. Aufl.
Leipzig 1907.

Schulte, G. d deutsch. ital. Handelsverkehrs = Geschichte des mittel-
alter]l. Handelsverkehrs zwischen Westdeutschland und Italien. 1900.

Schweiz. U.-R. = Schweizerisches Urkundenregister, hrsg. v. Hidber.
Bern 1863—177.

Script. Dan. = Scriptores rerum Danicarum medii aevi coll. Langebek.
Kopenhagen 1772—1878.

Seebohm, On the early currencies of the German Tribes, V. J. Sch. f.
Sozial- u. Wirtschaftsg. 1903 S. 171.

Seeliger; Seeliger, Grundherrschaft = G. Seeliger, Die soz. u. pol. Be-
deutung der Grundherrschaft in Abh. d. phil. hist. Kl d. Kgl
sachs. Gesellsch. d. Wissenschaften XXII. 1903.

Seibertz = Quellen z. westphal. Geschichte. Arnsberg 1857—69.

Senon. = Form. Senonenses vide Formulae.

Sidon. Apollinaris = Apollinaris Sidonius, Epistolae et carmina Mon.
Germ. Auct. Antiquiss. VIII.

Simson, Jahrb. Karls d. Gr. = C. Simson, Jahrbiicher des frankischen
Reiches unter Karl d. Gr., Jahrbiicher zur deutschen Geschichte V.
1883. 2. Aufl. 1888.

Sickel = Regesten der Urkunden der ersten Karolinger v. Th. Sickel.
Wien 1867.

Soetbeer Iff. = Soetbeer, Beitrage zur Geschichte des Geld- und Miinz-
wesens in Forschungen zur deutschen Geschichte Iff.

Sohm, Reichsverfassung = R. Sohm, Die frankische Reichs- und
Gerichtsverfassung. Weimar 1871.

SS. = Monumenta Germaniae Scriptores.

SS. Mer. = Monumenta Germaniae Scriptores rerum Merowingicarum.
Kopenhagen 1772—1878.

Stalin, Wiirtt. Gesch. = P. F. Stilin, Geschichte Wiirttembergs. Gotha
1882, G. d. europ. Staaten XXVIIL

Steir. Urk.-B. = Urkundenbuch des Herzogt. Steiermark, bearb. von
J. Zahn. Graz 18751

Steub, Rathische Ethnologie = L. Steub, zur Rithischen Ethnologie.
Stuttgart 1859.

Strabo = Strabo Geographica.

StraBb. Urk.-B. = Urkundenbuch der Stadt StraBburg, bearb. von
Wiegand. StraBburg 1879.

Tacitus, Annalen, Germania, Historiae.

Tardif = J. Tardif, Monuments historiques. Paris 1866.

Test. Grimmos = Testament Grimmo’s, im Mittelrhein. Urk.-B. I n. 6.

Thegan vita Ludow. = Theganus chorepisc. Trevirensis: Vita Hludo-
wici imperatoris, in Pertz, Mon. Germ. 1I, 585.

Theophanes = Theophanes Isauricus Chronographia.

Theoph. Presb. = Theophilus Presbyter et Anonym. Bernensis schedula
ilivirsarum artium, in Quellenschriften f. Kunstgeschichte VII.
874.

Thietm. = Thietmar ep. Merseb. Chronik.

Tobler = Descriptiones terrae sanctae ex saec. 8, 9, 12 et 15, hrsg.
v. T. Tobler. Leipzig 1874.

Tolet. — Concilium Toletanum.

Tr. Blid. = Traditioues Blidenstatenses, in Monum. Blidenstatensia,
hrsg. v. Will. Innsbruck 1874.

Tr. Fris.; Tr. Frising. s. Bitterauf.
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Tr. Lunael., Trad. Lunael. = Traditiones Lunaelacenses, in Urk.B.
des Landes ob der Enns I.

Tr. Sangall, Tr. Sang. = Traditiones Sangallenses, abgedruckt und
citiert nach H. Wartmann, Urkundenbuch der Abtei St. Gallen.
Ziirich 1863 —82.

Tr. Wizz. = Traditiones Possessionesque Wizenburgenses, ed. Societas
historica Palatina. Speyer 1842.

Trad. Corbei. = Traditiones Corbeienses, hrsg. v. Wigand. Leipzig 1843.

Trad. Laur. = Traditiones Laurishamenses, in Codex principalis olim
Laurishamensis abbatiae diplom. Mannheim 1768 ff.

Trad. Patav. = Codex traditionum ecclesiae Pataviensis olim Laureae-
censis. (ed. Freyberg). Mon. Boica 28, 2.

Trad. Westfal. = Traditiones Westfalicae, im Westfalischen Urk.B.

Translatio S. Alexandri Wildeshusam a. 851 auctoribus Ruodolfo et
%Vlle%i%harto monachis Fuldensibus, in Pertz, Mon. Germ. Scriptores

, X

U. I. Metlach = Urbar 1. v. Metlach, im Mittelrhein. Urk.B. 1I.

U. Prim.; Urb. Prum. = Reg. Prumense. Mittelrh. Urk.B. I, n. 135.

Urb. Cur. = Reg. Curiense, im Cod. dipl. Curiensis.

Urb. Werd.; Urb. Werden = Rheinische Urbare II.

Urkb. v. Kremsmiinster = Urkundenbuch fiir die Gesch. des Benediktiner-
Stiftes Kremsmiinster. 1847.

Urk.B. o. d. Enns = Urkundenbuch des L.andes ob der Enns, hrsg. v.
Verwaltungsausschuf des Museums Francisco-Carolinum in Linz.
Wien 1852 ff.

V. s. Vita.
Varro, de re rustica = Marcus Terentius Varro de re rustica libri.
Vegetius ars veter. = Publius Vegetius Renatus, Artis veterinariae

sive mulomedicinae libri IV.

Vinogradoff, Wergeld und Stand, in Ztschr. d. Savignystiftg. f.
Rechtsgesch. XXIII.

Vita Adalhardi = Vita s. Adalhardi abbatis Corbeiensis . . auctore
Gerardo monacho. Migne, Patrologia lat. CXLVII, 358.

Vita Anskarii = Vita S. Anskarii archiepiscopi Hammaburgensis, in
Pertz, Mon. Germ. Scriptores 1I, 683.

Vita Columb. = Vita s. Columbani abbatis Bobiensis auctore Jona
Bobiense. Migne Patrolog. lat. LXXXVII, 1011.

Vita 8. Eigilis abb. Fuld. in Mabillon Acta Sanctorum o. s. Benedicti
saec. IV, 1, 228.

Vita S. Eligii Noviomensis episcopi. Migne Patrologia lat. LXXXVII,
497

Vita S. Emerani = AA. SS. 22 Sept. VL

Vita Eugendi abbatis Jurensis, in "AA. SS. Boll. 1 Jan. I, 50.

Vita Hathumodae, in Mon. Germ. Scriptores 1V.

Vita Hludovici Pii imperatoris auctore anonymo, in Pertz, Monum.
Germ. Scriptores I, 607.

Vita S. Maxim. Trev. = Vita S. Maximini, ep. Treverensis. Migne,
Patrol. lat. CXIX, 665.

Vita S. Remigii, in AA. S8. Boll. 1, Oct. 1.

Vita Sever. = Vita Severini, in AA. SS. Boll. 8, Jan. L.

Vita Sturmi = Vita s. Sturmi abbatis Fuldenses auct. Eigile, in Pertz,
Mon. Germ. Scriptores 1I, 365.
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Vopisc. Prob. = Flavius Vopiscus, Probus in Caesarum vitae post
Suetonium Tranquillum conscriptae. T. II.

V.Schr. f. Soz. = Vierteljahrsschrift fir Sozial- und Wirtschafts-
geschichte, hrsg. v. Bauer, Below, Hartmann. Leipzig seit 1903,

‘Wackernagel, D. Glasmalerei = W. Wackernagel, Die deutsche Glas-
malerei. Leipzig 1855.

Wackernagel, kl. Schriften = W. Wackernagel, Kleinere Schriften.
Leipzig 1872—74.

Waitz, Uber die altdeutsche Hufe in Abh. der hist. phil. Kl. der
konigl. Gesellsch. d. W. in Gottingen VI. (1854). 8. 179ff.

Waitz, V. G.; Waitz = G. Waitz, Deutsche Verfassungsgeschichte.

Walter = Ferd. Walter, Deutsche Rechtsgesch. 1853. 2. Aufl. 1857.

Walter, Kirchenrecht = Ferd. Walter, Lehrbuch des Kirchenrechts.

Waltharius = Eckehardus abbas S. Galli, Waltharius.

Wartmann = Urkundenbuch der Abtei St. Gallen, bearb. v. H. Wart-
mann. Ziirich 1863—82.

Wenk = H. B. Wenck, Hessische Landesgeschichte. Frankfurt—
Leipzig 1789, 1803.

Westf. Urk.-B. = Regesta historiae Westfaliae. IHrsg. v. A. Erhard.

Widukind = Widukindus monach. Corbiiensis, res gestae Saxonicac
in Pertz, Mon. Scriptores III, 416.

Wilmanns, K.U.; Wilmanns, Kaiserurk.; Wilmanns—Philippi = Die
Kaiserurkunden der Provinz Westfalen v. R. Wilmanns und
F. Philippi. Minster 1867—1881.

Wirt. Urk.-B. = Wirtembergisches Urk.-B. 1lrsg. v. Kgl. Staatsarch.
in Stuttgart 1849.

Wolff, F. (Berl. Diss.) = Wolff Franz, Erwerb u. Verwaltung des
Klostervermogens in den traditiones Wizenburgenses. Diss. Berlin

Wyss. Urk = Urk.-B. der deutsch. Ordensballei, Hessen hrsg. A. Wyss.
Leipzig 1879—99 in den Publikationen aus dem preuB. Staatsarchiv.
Bd. 8, 19, 73.

Zahn, C. Austr. Fris. = Cod. dipl. Austriaco Frisingensis, hrsg. von
{é%?fhn in Fontes rerum austriacarum II, 31, 85, 36. Wicn

Zahn; Zahn, Steir. Urk.-B. = Urk.-B. des Herzogt. Steiermark, bearb.
von J. Zahn. Graz 1875.

Zeitschr. f. Kulturgeschichte, hrsg. v. Sternhausen, Berlin 1894 ff.

Zeitschr. f. Miinzkunde = Koehne, Zeitschrift fir Miinz-, Siegel- und
Wappenkunde. Berlin, Posen, Bromberg 1841 ff.

Zeitschr. f. Rechtsgeschichte, hrsg. v. Rudorff, Bruns, Roll, Bohlau.
Weimar 1861 ff.

Zeitschrift der Savignystiftung fir Rechtsgeschichte, germ. Abteilung.
Weimar seit 1880 (Bd. I = Zeitschr. f. Rechtsg. XIV).

Zollweistum f. Raffelstatten, Mon. Germ. Leges I1II, 480.

Zosimus historiae.
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Erster Abschnitt.

Die Wanderungen der Deutschen und die Begrilndung fester
Wohnsitze auf deutschem Boden.

Die Geschichte deutscher Volkswirtschaft kann nicht
frither beginnen als mit der endgiiltigen Besiedelung des
deutschen Bodens durch jene Volkerstimme, welche im Laufe
der Zeit das deutsche Volk zu bilden berufen waren.

Denn die Geschichte soll die Entwicklung der Ideen
des Volkerlebens darstellen, wie sie sich durch Tatsachen,
Handlungen und Einrichtungen desselben manifestieren.
Die Volkswirtschaft aber ist die Summe von Lebensbetiti-
gungen der Volker, durch welche sie die Idee der materiellen
Wohlfahrt verwirklichen wollen. Die Entwicklung dieser
Idee der Wohlfahrt darzustellen, ist die Aufgabe der Ge-
schichte der Volkswirtschaft; die Summe von Bestrebungen
nach den Mitteln zur Verwirklichung dieser Idee ist ihr
Inhalt.

Das Ringen nach diesen Mitteln ist der Kampf der
Menschen um das Dasein; in seiner niederen Erscheinung
der Kampf um die Erhaltnng der physischen Existenz und
um die Erhaltung der Art; in seiner hoheren Weise der
Kampf um die Erfiillung der Idee des menschlichen Daseins.
So lange dieser Kampf nur um das niedere, nihere Ziel
gefuhrt wird, hat der Mensch nur einen Feind, die &uflere
Natur; sie sucht ihn unablassig und tiberall zu beherrschen
und jener blinden Ordnung zu unterwerfen, die ihr eignes
Dasein bestimmt. Und er bleibt ihr unterworfen, ist selbst

nur ein Teil von ihr, so lange er nur tut, was sie gebietet,
1*
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nur das genieft, was sie ihm beut; aber er entreiit sich
diesem Zwange und wird selbst ihr Herr, sobald er festen
Wohnsitz sich erringt und in langsam reifender Erkenntnis
das Geheimnis ihres Wirkens zu erlauschen lernt.

Nun wird sein Wille machtig ‘aber ihre Kraft. Wohl
bleibt er in weitem Kreise immer doch von ihr umschlossen;
des Daseins Grenzen setzt sie ihm; aber festen Boden hat
er unter den Fiflen; in ihm schligt das Leben Wurzel, und
reich entfalten sich die Keime seines Wesens, die er dem
jungen Erdreich anvertraut. Nun heischt er die Friichte des
Bodens, wo sie nicht freiwillig sich bieten; Ma und Art
derselben paft er dem Bediirfnis an; das Bediirfnis lehrt
ihn Arbeit und durch Arbeit kann er die Friichte des Bodens
und die Bediirfnisse vermehren. So ist nun nicht nur sein
Dasein gesichert; es wird auch Raum, es werden Mittel
bereitet, die der Gattung Sicherheit des Daseins und Ver-
mehrung gewihren.

Und nun beginnt erst die Entwicklung des Volkes, jenes
innere Leben, das aus eigner Kraft besteht und sich erhilt,
das jede Frucht des Lebens zum Mittel neuen Schaffens
macht, das sich vom Fleile und Erfolg vorausgegangener
Zeiten nahrt und in Bewahrung aller Giiter sich selbst die
Quellen seiner Kraft bestindig mehrt. Nun kniipft nicht
mehr blo8 des Bluts Gemeinsamkeit die wechselnden Ge-
schlechter aneinander; sie fithlen sich nun als ein Volk, das,
was es ist, nur ward aus dem, was es gewesen.

Ein Volk, das ohne solche Stetigkeit des Lebens wie
fliichtiges Wild umherschweift, kann eine Zeit lang wohl
des Gotterglaubens und der Abstammung dunkle Sage sich
bewahren, auch wohl an Gliederung der Stinde und Rechts-
gebrauch festhalten; doch bald verliert sich bei dem Mangel
fester Ordnung auch hiervon Stiick um Stiick; und nie wird
es ihm gelingen, an Giitern und Genufl, an Formen und
Gehalt des Lebens, an Vorstellungen und Ideen reicher zu
werden. Nur sefhafte Volker haben eine Geschichte; nur
im Schweifle ihres Angesichts erwerben sie die Unsterblich-
keit, die sie gewihrt.
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Und in diesem Sinne gibt es auch fiir die deutschen
Volkerstimme keine Geschichte ihrer Entwicklung bevor sie
nicht jene Sitze bleibend gewannen, in denen sie dann end-
gultig ihr Leben zu entfalten bestimmt waren.

Zwar schon mindestens seit der jungeren Steinzeit sind
die Landschaften des nordlichen und mittleren Deutschlands
der Schauplatz des Lebens deutscher Volker!; in der Bronze-
zeit schieben sich deutsche Volksstimme zeitweilig schon bis
an den Fuf} der Alpen, bis wohin sie Spuren ihres Lebens
zuriickgelassen haben.

Aber wohl war es mehr e¢in Ringen mit den rohen
Kraften der Natur als eine festbegriindete Herrschaft iiber
sie, was dieses Leben kennzeichnet; und hiufig wechselten
die Stimme ihre Sitze, gezwungen oder freiwillig nach neuer
Heimmat suchend. Voriibergehend sind die Deutschen aller-
dings wiederholt im ruhigen Besitz der Lande; vor den
ersten grofen Wanderziigen der Cimbern und Teutonen nach
Italien, ja zum Teil bis zu Casars gallischem Kriege scheint
eine Zeit verbaltnismaBiger Stetigkeit der Zustande, eine
Periode der Kolonisation auch ihnen beschieden gewesen zu
sein?; nicht minder kam dann wieder einige Ruhe des
Lebens, als die Romer den limes gezogen und mit dieser
Festigkeit ihrer eigenen Grenzen auch dem Dringen der
Deutschen nach neuen Wohnsitzen eine Grenze setzten.
Und beide Epochen des Friedens und der Sefhaftigkeit
sind auch durch eine Fiille von Ansitzen gekennzeichnet,

1 Posidonius (bei Strabo VII 2) schildert um 100 v. Chr. die
Sueben noch in halbnomadischem Zustande der Weidewirtschaft ohne
geregelten Ackerbau (yewpyeiv), Lamprecht in Zeitschr. d. bergischen
Gesch. V. XVI S. 17. Aber doch schon die Cimbern und Teutonen
suchen Land zum Ackerbau in Italien. Dahn, Urgeschichte II; Land-
not der Germanen S.13. Auch Ariovist verlangt von Casar V, 29. I, 51
Gewidhrung von Land gegen Waffenhilfe.

2 Neuestens M. Much, Die Heimat der Indogermanen, 2. Aufl. 1904,
die Ergebnisse der neueren Altertumsforschung zusammenfassend.
Gegen ihn hauptsachlich Sievers in Paul, Grundri der germanischen
Altertumskunde 1112, der die Hypothese von der Urheimat der Ger-
manen an den Kiisten der Nord- und Ostsee ablehnt.
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welche das zu hoherer Kulturentwicklung so reich angelegte
Leben der Deutschen ausbildete, die aber durch die folgenden
Zeiten grofier Wanderung wieder verloren gingen.

Wohl ist die Kunde sparlich, die uns von jener iltesten
Zeit der Sefhaftigkeit deutscher Volker auf deutschem
Boden berichtet. Aber es ist Lapidarschrift, mit der sie
eingezeichnet ist in den Boden, von dessen Schicksalen sie
erzihlt.

Aus ihren Gribern zunichst erstehen die Zeugen von
dem deutschen Leben dieser Zeit. Waffen und friedliches
Gerat, anfanglich wohl nur aus Stein, aus Holz und Bein
gefertigt, haben sie bald schon aus Bronze, seit Beginn
unserer Zeitrechnung jedenfalls auch aus Eisen sich ge-
schmiedet; rohe Topferware mit der Hand sich gedreht und
mit einfachem Ornament geziert. Auch mancherlei Schmuck
ist ihnen nicht fremd; neben Ziernadeln und Schliefien,
Ringen und Spangen besonders des Bernsteins goldgelbe
Pracht, scheinen sie in reicher Fiille besessen zu haben.
Und das war ja auch der erste AnlaB zu friedlichem Tausch-
verkehr mit audern Volkern. Durch dieses vielbegehrte,
geheimnisvolle Harz der Ostsee ward schon Pytheas von
Massilien (320 v. Chr.)! angetrieben, der Guttonen (Gothen)
Kiuste aufzusuchen und sah, wie diese den Bernstein an die
Teutonen (?) weiter verhandelten, die ihn auf den alten
Bernsteinstrafen dann nach dem Orient und nach Italien
brachten Und auf denselben Wegen kam dann so manches
Gut von tadelloser Technik und hoher Kunst in deutsche
Hinde, das nach zweitausend Jahren noch zum Zeugen dieser
alten Handelsziige bestimmt war 2,

1 Plinius hist. nat. 37, 2.

2 Neuere Forschungsergebnisse, insbesondere Aug. Hedinger, Die
vorgeschichtlichen Bernsteinartefakte und ihre Herkunft, 1903, scheinen
allerdings die Bedeutung dieses Handels in prahistorischer Zeit ab-
zuschwichen. M. Much, Die Heimat der Indogermanen S. 139 ff. mochte
die groBe Verbreitung des Bernsteins mehr den Wanderungen der
Nordgermanen als ihrem Handel zuschreiben. Fir die letzten Jahr-
hunderte v. Chr. verlieren diese Argumente allerdings ihre Bedeutung.
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Lauter aber und anschaulicher noch als die Griberfunde
sprechen von dem wirtschaftlichen Leben dieser Zeit die
Reste der Ansiedelungen?!, wie sie sich in Ringwillen und
Befestigungen?, in Spuren menschlicher Wohnungen® und
in den Zeugnissen von Viehzucht und Ackerbau (verschiedene
Vieharten, Miihlsteine, pflugartige und Anspanngerite), in
Felsenbildern, Zeichnungen auf Steinen, Knochen und Ge-
riten, Tierknochen in Wohngruben u. a. erhalten haben.
Auch die Nachrichten des Pytheas von grofien Scheunen,
die er bei den Deutschen an den Gestaden der Nordsee
fand, weisen doch bestimmt auf festen Wohnsitz und nicht
unbedeutende Ackerbestellung hin*. Sie lassen uns Volker-
schaften erkennen, die offenbar in grofien Massen einheitlich
organisiert, in ihren Ansiedlungen sich eng zusammen-
hielten, vorwiegend von Bodenbestellung und Viehzucht
lebten, zeitweilig fest angesiedelt waren, aber doch auch
leicbt ihre Sitze wechselten; Volkerschaften, die die Arbeit
des Friedens ebenso geschlossen wie die Arbeit des Krieges
vornahmen, die gemeinsam nach fester Ordnung siten und
ernteten, abwechselnd im Gau den zum Fruchtanbau ge-
eigneten Boden nutzten, doch so, daf der grofite Teil der
landwirtschaftlich benutzbaren Fliche zur Viehnahrung be-
stimmt blieb, im Wechsel von Fruchtanbau und Weide-

1 Vgl. insbesondere die grundlegende Schrift von A. Meitzen,
Siedelung und Agrarwesen der Westgermanen und Ostgermanen, 3 Bde.
mit Atlas, 1895. Seine Vorstellungen von lange andauerndem Nomaden-
tum der Germanen sind durch spatere Forschungen allerdings erheblich
reduziert.

2 In den Mitteilungen der anthropologischen’Gesellschaft in Wien
Bd. V S. 48 ff. schildert Much eine grofe als Waffenplatz benutzte
Ansiedelung der Quaden an der March, welche iiber 2000 Menschen
Friedensbevolkerung, im Kriege aber leicht ein zehnfach grofleres
Heer hinter ihren Willen bergen konnte.

8 Aus der Zeit der festen Ausiedelung der Nomaden geben ins-
besondere die Hausurnen eine Vorstellung des Wohnbaues. Meitzen
111, 126 ff.

4 Vgl. K. Rhamm, Die GroBhufen der Nordgermanen, 1905, S. 24,
123, der diese Scheunenwirtschaft schon lange vor Casar bei allen
germanischen Stammen als bekannt annimmt.
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nutzung auf demselben Boden, eine rohe Feldgraswirtschaft
mit strenger Feldgemeinschaft und starkem Ubergewicht der
Viehzucht betrieben .

So sind die Deutschen dem Cisar entgegengetreten, als
er von Gallien her zum ersten Mal einen tiefern Einblick
in das rechtsrheinische Land werfen konnte. Keine privaten
und abgesonderten Léndereien, kein bestimmtes Mafi von
Acker oder festen Grenzen sind den einzelnen zu eigen; die
Obrigkeiten des Volkes und die Firsten der Stimme weisen
den Geschlechtern und Verwandtschaften, die sich zusammen-
halten, so viel an Land und dort jeweilig zu, wo es geeignet
scheint und zwingen sie, von Jahr zu Jahr im Anbau der
Gemarkungen zu wechseln 2. Auf Ackerbau legen sie wenig
Wert, auch leben sie nicht viel von Getreide, sondern groften-
teils von Milch, Kise und Vieh. In grofien Befestigungen
(oppida) bieten sie bei feindlichem Einfall allem Volk und
seinen Schitzen sichere Zuflucht?; und rings um die be-
wehrten Ansiedelungen (vici) der Geschlechter liegt das
Ackerfeld mit wogender Saat¢. An den Grenzen ihres Ge-
bietes aber hielt jede Volkerschaft strenge darauf, einen
breiten Giirtel vollig unbewohnten und unbenutzten Bodens
als vollkommene Wildnis zu erhalten, um fremdem Volk den

! Das ist seit Roscher, Sitzungsber. d. Leipz. Ges. d. Wiss. 1858
und Hansfen, Zeitschr. f. Staatswiss. 1865 herrschende Ansicht.

2 Casar berichtet zuerst bell. Gall. IV, 1 von den Sueven: Sed
privati ac separati agri apud eos nihil est, neque longius anno remanere
uno in loco incolendi causa licet. Neque multum frumento, sed maxi-
mam partem lacte atque pecore vivunt. Dann VI, 22 von den Germanen
iberhaupt: Agriculturae non student, maiorque pars eornm victus in
lacte, caseo, carne consistit. Neque quisquam agri modum certum aut
fines habet proprios, sed magistratus ac principes in annos singulos
gentibus cognationibusque hominum, qui tum una coierunt, quantum et
quo loco visum est agri attribuunt atque anno post alio transire
cogunt.

3 Caes. b. G. VI, 10. Ubiis imperat, ut pecora deducant suaque
omnia ex agris in oppida conferant.

4 Caes. b. G. IV, 19. Caesar paucos dies in eorum finibus moratur,
omnibus vicis aedificiisque incensis, frumentisque succisis.
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Uberfall zu erschweren und sich selbst innerhalb der Landes-
grenze sicherer zu fithlen .

Aber schon, wie es scheint, waren sie auf dem Punkte,
ihre alte Volks- und Agrarverfassung zu verlassen, verinderten
Neigungen und Bediirfnissen nachzugeben und zu neuen, voll-
kommeneren Formen des Lebens und des Giitererwerbs iiber-
zugehen, wie sie lingere SeBhaftigkeit und Bewahrung wirt-
schaftlicher Erfolge mit Notwendigkeit erzeugt. Was frither
tief im Wesen des deutschen Volkes begriindet war, erscheint
jetzt nur durch duBere ZweckmiBigkeit kinstlich festgehalten;
des Krieges eiserne Notigung mufite wirksam sein, um ihren
Hang zum Ackerbau und friedlichen Erwerb, ihre Gewdhnung
an reichlicheren und bequemeren Lebensgenufl, um ihre Be-
gierde nach Schitzen und die beginnende Scheidung der
Vermogensklassen, das Streben nach ausschlieSlichem Eigen-
tum zu bekimpfen, in denen die deutschen Heerfithrer jener
Zeit grofere Feinde deutscher Unabhangkeit erblicken
mochten, als in den andringenden Romern 2).

So sind die Nachrichten des César ein kostliches Zeugnis
von der iltesten gesellschaftlichen und Agrarverfassung der
Deutschen und tragen, indem sie mit den vorhandenen
Kulturtiberresten dieser Zeit so entschieden iibereinstimmen,
den Stempel voller Wahrheit nicht minder als die Probe
innerer Wahrscheinlichkeit in sich.

1 Caes. b. G. IV, 3: Publice maximam putant esse laudem (Suevi),
quam latissime a suis finibus vacare agros ... Itaque una ex parte
a Suevis circa milia passuum 600 agri vacare dicuntur. — ibd. VI, 23:
Civitatibus maxima laus est quam latissime circum se vastatis finibus
solitudines habere. Hoc proprium virtutis existimant, expulsos agris
finitumos cedere, neque quemquam prope audere consistere, simul hoc
se fore tutiores arbitrantur, repentinae incursionis timore sublato.

2 Nach der Schilderung der Agrarverfassung fahrt der Bericht
Casars VI, 22 fort: Eius rei multas adferunt causas: ne, assidua con-
suetudine capti, studium belli gerundi agricultura commutent; ne latos
fines parare studeant potentioresque humiliores possessionibus expellant;
ne -accuratius ad frigora atque aestus vitandos aedificent; ne qua
oriatur pecuniae cupiditas, qua ex re factiones dissensionesque nascuntur;
ut animi aequitate plebem contineant, quum suas quisque opes cum
potentissimis aequari videat.
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Der Riickschlag, welchen die beginnende Eroberung des
deutschen Bodens durch die Romer den volkswirtschaftlichen
Zustinden zunachst der Westgermanen versetzte, wihrte
wohl geraume Zeit in seinen Wirkungen fort. Aber gleich-
zeitig fand hier jene michtige Berithrung mit dem hoch-
entwickelten Kulturleben der Romer statt, die nun mit einem
Male eine Reihe neuer Bediirfnisse und Einrichtungen kennen
lehrte, wie sie der reichlicheren Entfaltung des Lebens zu
entsprechen geeignet waren. Als erobernde Krieger kamen
sie gezogen, als Lehrmeister in den Kiinsten des Friedens
wirkten sie unter den Deutschen; und mehr noch als die
unmittelbare Aneignung und Nachahmung romischer Zu-
stinde, Einrichtungen und Produkte wirkte die feste Grenz-
wacht, welche die Romer nun an Donau und Rhein und
zwischen beiden an dem limes (Teufelsmauer, Pfahlgraben)
gegen die Einfille der wanderlustigen Germanen hielten.
Das zwang sie neuerdings zu fester Ansiedelung und um so
intensiverer Bewohnung, je mehr das Gebiet verengt war,
auf dem sie sich frei bewegen konnten!.

Und so entwickelte sich bald jener soziale und wirt-
schaftliche Zustand, wie wir ihn aus des Tacitus meister-
hafter Schilderung. des germanischen Lebens kennen, wie er
aber nur fir die Westgermanen allgemeine Giiltigkeit hat:
unverkennbar gleichartig im innersten Grundzug mit jener
dltesten gesellschaftlichen Verfassung und doch in seinen
Einzelheiten so auffillig verschieden. Noch ist weder das
Stammesbewufitsein, noch die militarische Organisation des
Volkes verloren gegangen; aber doch viel ausgepragter tritt
das Streben nach Geltendmachung kleiner Interessenkreise,
nach individueller Selbstindigkeit und abgesondertem Leben
hervor. Gerade was die strenge Feldgemeinschaft nach
Casars Aussage vermeiden wollte, sorgfiltigeren Hausbau
und die Sucht nach Reichtum, Unterschiede des Besitzes
und Verlangen nach Einzeleigentum, das bildet in der gesell-

1 Die Bedeutung des limes fir die Kulturgeschichte der Deutschen
ist von Arnold, Deutsche Urzeit S. 81—115 sehr anschaulich geschildert.
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schaftlichen Verfassung der Deutschen, wie sie Tacitus
schildert, eine Reihe charakteristischer Momente®. Befestigte
Wohnpliatze, die zahlreichem Volke in Zeiten der Not Unter-
kunft boten, sind selten?. Nur befestigte Riickzugsplitze
(Ringwille) finden sich hiufig; die Ortschaften sind hochstens
mit Schutzwerk (Pfahl und Graben) umgeben®. Um so
deutlicher tritt nun Vereinzelung der Wohnplatze und inner-
halb derselben der Gehofte als die Regel auf*; die Deutschen
ertragen es nicht in eng zusammenhingenden Orten zu -
wohnen; auseinanderliegend und zerstreut siedeln sie sich
an, wo eine Quelle, ein Feld, ein Hain ihnen gefillt. Auch
ihre Dorfer bauen sie nicht nach romischer Weise in ver-
bundenen und zusammenhingenden Gebiuden; jeder schliefit
sein Haus mit freiem Raume ab. Die Feldmarken® besetzt
die Gesamtheit nach Anzahl der Bebauer; dann aber ver-
teilen sie diese untereinander nach den sozialen Unter-
schieden der Genossen. Wohlhabende setzen dann auf ihren
Gutern Leibeigne gleich romischen Colonen ein®, jedem
Selbstandigkeit des Haushalts und der Wirtschaftsfithrung
einriumend ; nur Abgaben heischen sie von ihnen, Getreide,
Vieh und Gewinder. Doch sind sie iitber die rohe Wechsel-

1 Uber dieselben ist das Notige aus Tacitus im Einzelnen bei den
folgenden Abschnitten angemerkt.

2 Oppida sind bei Tacitus Ann. und Hist. zweimal, castella drei-
mal erwahnt. Vgl. Waitz, VG. I3, 414.

3 Millenhoff, DA. 4,280 f. Sog. Bauernburgen (bloBe Wallanlagen)
sind in ganz Deutschland hiufig gefunden.

4 Tac. Germ. 16: Nullas Germanorum populis urbes habitari satis
notum est; ne pati quidem inter se iunctas sedes. Colunt discreti ac
diversi, ut fons, ut campus, ut nemus placuit. Vicos locant non in
nostrum morem, connexis et cohaerentibus aedificiis: suam quisque
domum spatio circumdat, sive adversus casus ignis remedium, sive in-
scitia aedificandi.

5 Germ. 26: Agri pro numero cultorum ab universis invicem occu-
pantur, quos mox inter se secundum dignationem partiuntur.

6 Germ. 25: Ceteris servis non in nostrum morem, descriptis per
familiam ministeriis, utuntur: suam quisque sedem, suos penates regit.
Frumenti modum dominus aut pecoris aut vestis, ut colono, iniungit,
et servus hactenus paret.
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wirtschaft ihrer Voreltern nicht hinausgekommen, denn fir
ihren einfachen Haushalt haben sie noch immer des Bodens
die Fille'; aber was frither organisierendes Prinzip der
Volkswirtschatt war, das ist nunmehr nur Wirtschaftssystem
im Landbau der einzelnen Besitzer. Wohl mag auch diese
Austeilung der Feldmark an die Einzelnen nur zur Nutzung
des Bodens gewahrt worden sein; jedenfalls ein Wechsel der
Anteile an der Feldmark unter den Mitgliedern einer
agrarischen Gemeinschaft hat nicht weiter stattgefunden und
ebensowenig laft sich an gemeinsame Feldarbeit und Ernte
mit Verteilung des Ertrags noch weiter denken. Und auch
die Feldgemeinschaft selbst erscheint nun auf kleinere Kreise
der Bevolkerung beschriankt und damit war nicht minder
eine grofiere Mannigfaltigkeit der sozialen Gliederung ge-
geben; nicht mehr der Gau: die Mark der feldgenossen-
schaftlich verbundenen Nachbarn scheint nun die unterste
politische Einheit, nach der Familie der kleinste soziale
Korper im Volksganzen geworden zu sein®.

Reicher und vielseitiger gestaltete sich das Leben der
Deutschen in dieser Zeit; die Bodenprodukte zwar waren
pnoch nicht mannigfaltiger geworden; weder Wiesen schieden
sie aus der Feldmark aus, noch legten sie Garten an?®; aber
an Handelsware, welche zumeist die Romer ihnen brachten,
waren sie doch schon gewdohnt und auch des Geldgebrauchs
belebende Wirkung fehlte nicht mehr ginzlich*, so lange
das Romervolk noch wohlhabend und kaufkriftig war, und
geregelte Wechselbeziehungen die Gegenden diesseits und
jenseits des Rheins und des Donaulimes verbanden. Und

1 Germ. 26: Arva per annos mutant et superest ager.

2 Das zeigen besonders die Parallelstellen Cas. b. G. VI, 22 und
Tac. Germ. 26 s. 0. S. 8 und 11; dann Cas. VI, 23: principes regionum
atque pagorum inter suos ius dicunt und Tac. Germ. 12: principes qui
iura per pagos vicosque reddunt.

3 Germ. 26: Nec enim cum ubertate et amplitudine soli labore
contendunt, ut pomaria conserant et prata separent et hortos rigent:
sola terrae seges imperatur.

4 Vgl. 5. Abschnitt.



auch der sozialen Gliederung des Volkes mufl reichere Ent-
faltung zugeschrieben werden, wie sie aus der mannigfacheren
Abstufung der Lebensverhiltnisse sich auch leicht erklart.
Dal das Familienleben sich vertiefte, daff stindische Unter-
schiede mehr hervortraten, 148t sich als Frucht eines
ruhigeren Daseins, fester Ansiedelung und geregelter Wirt-
schaft wohl begreifen; besonders auch ein Adel mag sich
leicht jetzt an Zahl und an Bedeutung gemehrt haben, wo
nicht mehr die alte Vermogensgleichheit der Heergenossen,
nicht mehr der strenge Gehorsam ganzer Volkerschaften
unter einem Heerfithrer das organisierende Prinzip der Ge-
sellschaft war, sondern das Leben des Volkes sich im kleinern
Kreis selbstindig ordnete und jedem freistand, Macht und
Schitze sich zu sammeln.

Aber die Stiirme der Volkerwanderung vernichteten zu-
meist diese Keime hoherer Kultur. Die soziale Organisation
der deutschen Volkerstimme wihrend der Zeit ihrer letzten
grofien Wanderungen ist allerdings nur aus der Heeres-
verfassung zu erkennen, die, auf der Grundlage der Familien-
und Geschlechtsordnung aufgebaut, geeignet war, sowohl dem
Angriff und der Verteidigung zu dienen, als auch die
Ordnung der offentlichen Angelegenheiten des Volkes iiber-
haupt zu ermoglichen. Aber es ist kein Zweifel, dag diese
Heeresverfassung auf alter sozialer Unterlage ruhte; ihre
Wurzeln sind weit hinab zu verfolgen in jene Zeit, welche
uns die Berichte der romischen Schriftsteller etwas auf-
hellen; ja sie mochten wohl noch Jahrhunderte weiter zuriick
aufzufinden sein, wenn es gelinge, den Schleier zu luften,
der iber des deutschen Volkes Urzeit liegt.

‘Zweierlei jedoch ist naheliegend: die soziale Ordnung
des deutschen Volkes mufite durch die besonderen Zwecke
der kriegerischen Wanderschaft mancher Anderung unter-
liegen, und die alten Wurzeln der Heeresverfassung starben

1 Casar, BG. VI, 22 5. 0. S. 8. Tacitus Germ. 7: non casus nec
fortuita conglobatio turmam and cuneam facit, sed familiae et pro-
pinquitates. Bei Langobarden und Burgundern kommt die fara (gene-
alogia) als Heeresabteilung vor. Waitz I3, 82.



um so mehr ab, je linger sie aus dem Erdreich gezogen
waren, aus dem sie ihre Nahrung zu ziehen sich gewohnt
hatten. So muBite das Gaufiirstentum gegenitber dem
Herzogsamte, der alte Stammesadel gegeniiber dem Gefolgs-
adel zuriicktreten; am meisten aber werden diejenigen Seiten
der sozialen Ordnung von den Verianderungen des kriege-
rischen Wanderlebens ergriffen worden sein, welche auf
wirtschaftlicher Grundlage ruhten.” Denn die Wirtschaft
des Volkes horte ja wahrend seiner grofien Wanderschaft
sozusagen auf. Eroberung, Beute traten an die Stelle des
friedlichen Erwerbs; das Gewonnene wurde bald die Beute
des zerstorenden Kriegs, bald ungemessener Begier und
GenuBsucht, bald muBite es bei weiteren Wanderungen
wieder zuriickgelassen werden; die giiteransammelnde Titig-
keit des Volkes war ebenso behindert wie die giitererwerbende.
Vorhandenes Vermogen aber konnte nur in Geld und Waffen
oder als Sklaven und Vieh in grofierer Menge gebraucht
werden: die Wertformen des Volksvermogens waren ehenso
beschrankt wie die Zweige seiner Erwerbsbeschiftigung.
Und selbst, wo die Wirtschaft fir kiirzere Zeit sich wieder
einrichten und mit der Hoffoung auf Dauer festere Zustinde
begriinden wollte, war doch die notwendige militirische Vor-
sicht ein Hindernis; aus dem Gesichtspunkte der Disziplin,
der Abhdrtung, aber auch der Verteidigungsfahigkeit, und
der Leichtigkeit des Angriffs war ein rascher Ubergang zu
ruhiger Wirtschaft auch in ruhig gewordener Zeit lange
ausgeschlossen. So werden die wirtschaftlichen Zustdnde
der deutschen Stimme wihrend ihrer letzten grofien Wande-
rungen wesentlich unvollkommener als zu des Tacitus Zeiten,
im Ganzen mehr den von Cisar geschilderten entsprechend
gewesen sein.

Erst wenn ein Volksstamm bleibende Ruhe fand, bildete
sich auf dem neuen Boden auch eine neue Ordnung der Ge-
sellschaft; bei der starken natirlichen Volksvermehrung der
Deutschen!, aber auch bei den enormen Verlusten, welche

1 Tacitus Germ. 19: in tam numerosa gente. 20: Sera juvenum
venus eoque inexhausta pubertas. Ammian. Marcell. 16, 11 von den
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Kriege und Wanderungen mit sich brachten und bei den
grofien Verinderungen der Okonomischen Zustinde ist
auch die soziale Schichtung und Organisation, soweit sie auf
Besitz und Erwerb begriindet waren, sicherlich nicht mehr
den alten Zustinden dhnlich. In den mehr als 600 Jahren
vom ersten Aufbruch der Cimbern und Teutonen bis zu
Chlodewechs grofiem Siege iiber die Alamannen haben zwanzig
Generationen in Kimpfen und auf Wanderungen zugebracht;
viele Sippen, ja gauze Volkerschaften sind aufgerieben, mit
anderen verschmolzen; Romer und fremdlindische Soldner
im romischen Heere sind, teils als Gefangene, teils auf er-
obertem Boden mit den Deutschen vermischt, die Deutschen
selbst aber im romischen Dienste und unter zeitweiliger
romischer Botméfigkeit mit Vorstellungen und Kenntnissen
romischer Kultur erfiilllt worden!. Am Schlusse ihrer
Wanderungen sahen sich die Deutschen vor eine Fiille neuer
sozialer Tatsachen gestellt, welche nach Ordnung und Ge-
staltung rangen; und damit beginnt dann erst die stetige
Entwicklung der sozialen und wirtschaftlichen Zustinde des
deutschen Volkes, seine soziale und seine Wirtschafts-
geschichte.

Aber nicht in derselben Weise und zur selben Zeit
haben die verschiedenen deutschen Stimme diese Stetigkeit

Alamannen reparabilis gens ,dies stets sich wiederherstellende Volk
nach Dahn, Landnot 41.

1 Die bei romischen Schriftstellern haufigen Zahlenangaben iiber
Volksmenge und Kriegsverluste der deutschen Staimme koénnen wohl
auf auch nur anndbernde Genauigkeit keinen Anspruch erheben; immer-
hin ergénzen sie den bestimmten Eindruck sehr groBer Volksmassen,
die da in Bewegung waren und einer auferordentlich starken Volks-
vermehrung, welche auch schwere Liicken der Bevolkerung bald wieder
auszufiillen imstande war. Dahn hat in ,Urgeschichte“ II und ,Land-
not der Germanen“ das meiste zusammengestellt. Von den Cimbern
und Teutonen werden 280 000—300 000 Krieger, 490 000 Gefallene und
Gefangene (einschlieBlich der Wehrunfihigen) berichtet; nach Cisar
sind 430000 Sueben (Chatten?) ausgewandert; 320 000 Germanen seien
im Jahre 58 in Gallien wohnhaft gewesen. Marbod soll 74 000 Krieger
haben aufbringen koénnen; und noch gréBere Zahlen sind von den
Gothen berichtet (Jordanes).
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ihrer Ansiedelung, diese Ruhe ihrer Entwicklung gefunden;
und es ist wichtig, sich dieser Verschiedenheit vollkommen
bewufit zu seinl.

Am frithesten sind wohl die Friesen zu dauerhafter
SeBhaftigkeit gekommen. Schon zu des Tacitus? Zeiten
haben sie dieselben Sitze inne, in welchen sie zuerst unter
Karl Martell, dann unter Karl d. Gr. unterworfen und dem
frankischen Reiche eingegliedert wurden; und nie hat eine
irgend nennenswerte fremde Volkerschaft sich mehr mit
ihnen vermischt. Am Meere?® safien sie, an den Niederungen
der Nordsee; zwischen Fly und Laubach die mittleren
Friesen, zwischen Laubach und Weser die Ostfriesen, zwischen
Fly und Sincfal die Westfriesen, ohne im wesentlichen ihre
Grenzen zu erweitern oder geschmilert zu sehen. Nur
einmal, als sich Sachsen dem Heereszuge Alboins nach Italien
anschlossen, scheinen Friesen in grofierer Anzahl das Stamm-
land verlassen und sich in den ihnen von dem Franken-
konige Sigebert angewiesenen sichsischen Gauen nieder-
gelassen zu haben®. Und selbst als sie in jahrhundertlangen
Kimpfen den Franken unterlagen, war damit doch keine
Anderung ihrer Wohnsitze oder eine Vermischung ihrer Be-
volkerung oder gar eine durchgreifende Anderung ihrer
Sitten und ihrer Lebensweise verbunden. Daher die grofie
Originalitit ihrer Zustinde, wie sie noch aus dem friesischen
Volksrecht hervorgeht, das, obschon erst im 8. Jahrhundert
aufgezeichnet, doch vielfach sogar zur Aufhellung sozialer
Urzustinde der Deutschen iiberhaupt dienen kann.

1 Vgl. i. A. ZeuB, Die Deutschen und die Nachbarstamme, 1837.
Gaupp, Die germanischen Ansiedlungen und Landteiluugen, 1844.
Arnold, Deutsche Urzeit, 1879. Bremer Ethnographie der germanischen
Stimme (Paul, Grundrif 2 3), 874 ff.

8 Germ. c. 34, s. a. Gaupp, Ansiedlungen S. 560.

8 8. die ausfithrliche Erorterung iiber die altfriesische Geographie
bei Richthofen, lex Frisionum, LL. III, 632 ff.

4 Wenigstens wird spiter auch ein Friesen- und ein Hessengau
im Gebiet des alten Sachsenlandes genannt. Arnold, Ansiedlungen
und Wanderungen deutscher Stimme S. 150. Von einem miigliickten
Ansiedlungsversuche der Friesen berichtet schon Tacitus Annal. 13, 54.
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Im Gegensatze zu den Friesen fithrten die Sachsen?,
obwohl lange Zeit hindurch unangefochten, ein viel unsteteres
Leben. Im zweiten Jahrhunderte ziehen sie in grofien
Mengen aus ihren Sitzen in der cimbrischen Halbinsel teils
zur See nach Westen, teils nach Siiden, in das Land der
Westfalen, wo damals Frauken safen. Einen Teil ihres Ge-
bietes an der Fuse verloren sie zur Zeit Domitians an die
Chatten 2, Andere Gebiete gaben sie auf, als sie im Jahre
568 mit Alboin nach Italien zogen; Chatten, Friesen und
Warnen (Nordschwaben) traten hier an ihre Stelle. Ander-
seits nahmen sie den Chatten das Gebiet an der Diemel, den.
Thiringern im Jahre 531 das Gebiet nordlich vom Thiringer-
walde ab, wihrend sie selbst wieder von den vorriickenden
Déanen in Jutland und Schleswig, von den Slaven an ihrer
Ostgrenze bedriangt wurden. Seit den Hunnenziigen sind
diese stetig bis an die Elbe, von Pommern bis zur Lausitz
vorgeriickt, Die Wenden besetzten die Altmark links der
Elbe, Strecken von Nordthiiringen links der Saale. Aber
immerhin blieb ein gut Teil des nordlichen Deutschlands
Jahrhunderte lang im Besitz der Sachsen, bevor Karl d. Gr.
mit seinen morderischen Kriegen sichsisches Volkstum von
Grund aus umgestaltete. So bewahrten sie sich zwar keine
festen Sitze, von denen aus eine ruhige Kulturentwicklung
hitte ausgehen konnen ; aber der Volkscharakter, der Kultus
und die sozialen Einrichtungen, in denen sich die Ordnung
ihres Lebens bewegte, erhielten sich doch lange in jener
Eigentumlichkeit, die sich durch die besondere Betonung
der Wehrhaftigkeit, die Vorrechte des Adels und die riick-
sichtslose Strenge und Energie ihrer offentlichen Gewalt
ausspricht. Darin insbesondere haben die Sachsen wohl
auch die Kraft gefunden, an der Eroberung von England

1 Vgl. i. A. Schaumann, Geschichte des niedersichsischen Volks
1839. Seibertz, Landes- und Rechtsgeschichte des Herzogtums West-
falen 1839—1864.

2 Tac. Germ. 36.

3 Gregor Tur. 5, 15. Paul Diac. 2, 6.

4 Vgl. Meitzen II, 53 ff.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl, 2
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(seit 410) einen so hervorragenden Anteil zu nehmen, und
trotz der dadurch und durch die Frankenkriege entstehenden
Bevolkerungsverluste sich in Westfalen, Engern und Ost-
falen npichtsichsische Volkselemente in grofiem Mafie zu
unterwerfen und zu assimilieren.

Ebenso sind die unter dem Namen der Thiiringer
zusammengefaften Volkerschaften in den ersten Jahrhunderten
unserer Zeitrechnung in viel zu starker Bewegung, als dag
sich ihre sozialen und wirtschaftlichen Zustinde mit einiger
Ruhe und Stetigkeit hitten entwickeln konnen!. Mit An-
fang des 5. Jahrhunderts ist das Land zwischen Werra und
Saale, Harz und Thiiringerwald von ihnen besetzt, nachdem
sie ihre fritheren Wohnsitze teils gezwungen, teils freiwillig
verlassen hatten. Aber noch in demselben Jahrhundert
breiteten sie sich iiber Hessenland zwischen Werra und Fulda,
und iber die Maingegenden aus?2, besetzten das siidliche
Land bis an die Donau und den Bohmerwald?3, verwiisteten
zu Severins Zeit die Donaugegenden bis zur Enns, wihrend
sich von Ost und Norden kommend die Slaven immer mehr
thiiringischen Gebiets beméchtigten. Im Anfange des 6. Jahr-
hunderts aber verlieren sie ihre nordlichen Gebiete bis zur
Upstrut an die Sachsen; in den Maingegenden und im
eigentlichen Thiiringen breiten sich seit ihrer Besiegung
durch die Franken* diese bis an die Saale und Regnitz
immer mehr aus, und im Siiden verlieren sie Gebiet an die
Bayern.

Aber immerhin sind Friesen, Sachsen und Thiiringer
diejenigen Volkerschaften gewesen, welche frei von den Ein-
wirkungen romischer Kultur geblieben, ihre sozialen und

1 Vgl. Arnold, Ansiedlungen und Wanderungen S. 220 f.

2 Waitz, Deutsche Verfassungsgeschichte 113, 58 ff.

3 ZeuB, Die Deutschen und die Nachbarstimme S. 355. Vgl.
auch Bachmann, Die Einwanderung der Bayern, in den Sitzungs-
berichten der kais. Akademie der Wissenschaften zu Wien Bd. 91,
S. 869, der hier zum Teil nur Verbiindete der Thiiringer gelten
lassen will.

4 Gregor. Tur. III, 7.
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wirtschaftlichen Zustinde in Selbstandigkeit und grofler
Eigenart entwickelten.

Dagegen unterlag die Kultur der im Westen und Siiden
des deutschen Landes angesiedelten Volker den mannig-
fachsten Einflissen romischen Lebens. Ihre Jugend kémpfte
Jahrhunderte lang in den romischen Legionen ; ihre Verkehrs-
beziehungen unterhielten sie zumeist nur mit den Romern,
in deren Stidten und Stationen am Rhein und im stidlichen
Lande sie mit dem hauslichen Leben und den Bediirfnissen
eines hochkultivierten Volks vertraut wurden. Von ihnen
lernten sie so manchen Zweig der Bodenkultur kennen, von
ihnen besseren Hausbau und andere technische Kunstfertig-
keit; der Geldgebrauch, und manche Ideen und Formen des
romischen Rechts biirgerten sich unvermerkt bei ihnen ein.
Dazu kam nun aber, dafl gerade diese Volker reichen Wan-
derungen und mannigfachem Wechsel ihrer Sitze unterlagen.
Zwar die salischen Franken haben in ihrem Stamm-
lande zwischen Maas und Schelde friithzeitig die Kultur
eines sefhaften Volkes entwickelt!. Hier saflen sie seit Ende
des 3. Jahrhunderts unangefochten sowohl von den benach-
barten deutschen Stimmen als auch unberithrt von den
Stiirmen der Volkerwanderung. Auch die Romer rithmen
schon zu Ende des 3. Jahrhunderts ihren entwickelten Acker-
bau; Vieh und Getreide bringen die Chamaven (und Friesen)
auf die romischen Miarkte2 Aber wie es sich reich ent-
faltete an Zahl und an Kultur, wurden dem grofien Volke
seine Grenzen zu klein; nach allen Seiten hin ergof es
sich, gab Anstof zu reichlicher Volksbewegung, um schlie-
lich der Hauptsache nach in Gallien neue Wohnsitze, neue
Einrichtungen, zuletzt ein neues Reich zu griinden. Es tritt
damit iiber den Rahmen einer deutschen Wirtschaftsgeschichte
hinaus; denn der Boden seiner neuen Heimat war von ro-
mischem Wesen getrinkt, die Bewohner iiberwiegend an
die Bedurfnisse und Einrichtungen romischer Kultur gewohnt.

1 Vgl. i. A. Waitz, Verfassungsgeschichte 113 S. 21 ff.
2 Mamertin. panegyr. II c¢. 21. Dahn, Landnot der Germanen 46.
2*
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‘Die wenig zahlreichen!, erobernden Franken nahmen in
Gallien nicht nur Elemente dieser bestehenden Wirtschafts-
ordnung in sich auf, sondern wurden von dieser aufgenommen.
So verloren sie schnell die Eigenart ihres Wirtschaftslebens
und setzten nun die Tendenzen fort, nach welchen sich die
Volkswirtschaft des romischen Galliens bisher bewegt hatte.
Aber iberall da, wo die rdomische Provinzialbevolkerung
weniger dicht war, vor allem in den nordlichen und dstlichen
Teilen des spiteren Frankenreichs, hat sich doch auch bei
den Saliern deutsche Eigenart bewahrt; besonders seit sich
die stammverwandten chattischen Franken den Saliern an-
geschlossen, bald auch mit ihnen sich verschmolzen und die
Chamaven und Ripuarier Chlodovech zu ihrem Konige er-
hoben, hat der deutsche Geist der salischen Franken eine
wesentliche Stirkung erfahren, die auch auf die Weiter-
bildung des salischen Rechts und Volkstums nicht ohne ent-
scheidenden Einflu blieh2 Das kleine Hiuflein der in
Toxandrien® und im Xantner Gau zuriickgebliebenen Salier
hatte in der Geschichte deutscher Volkswirtschaft keine
solche Rolle spielen konnen. Wohl sind hier die Zustiande
erheblich verschieden geworden von denen ihrer Briider in
Gallien und haben sich mehr in germanischer Eigenart er-
halten; aber die Bedeutung der auf deutschem Boden ver-
bliebenen Franken liegt von nun an bei den Ripuariern und
den aus salischen Franken und Chatten gebildeten Ost- oder
Oberfranken ¢.

Auch am Niederrhein und Mittelrhein, sowie in den be-
nachbarten Gebieten zu beiden Seiten des Stromes sind schon

1 Nach Augustin Thierry betrug die Anzahl der frankischen
Krieger, welche Gallien eroberten, nicht iiber 100 000 Mann.

2 Schroder, RG.%, 98 ff. Forschungen XIX, 141.

3 Amm. Marcell. 358: Francos, eos videlicet, quos consuetudo
Salios appellavit, ausos olim in Romano solo apud Toxandriam locum
habitacula sibi figere proelicenter.

4 Waitz II3, 69 ff. III, 301, s. a. Schroder in Forschungen zur
deutschen Geschichte XIX, 141.
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seit der Mitte des 3. Jahrhunderts Franken seShaft?; die
Amsivarier und Ripuarier, aber auch die den Saliern
verwandten Chatten? dringen sich auf verhiltnismaBig
kleinem Gebiete, bis jenen die Romer, besonders unter Aétius
im 4. Dezennium des 5. Jahrhunderts in der Germania
secunda friedliche Wohnsitze einriumten und die Unter-
nehmungen Chlogios und Chlodevechs auch diesen neue Ge-
biete eroffneten. Aber in dieser Zeit zweier Jahrhunderte
sind sie durchaus nicht im ungestorten Besitz; von 276—395
wohnen Alamannen am Mittelrhein in betrichtlicher Aus-
dehnung; im Anfang des 5. Jahrhunderts, freilich nur einige
Jahrzehnte lang, besetzten die von Osten kommenden Bur-
gunder den Mittelrhein®; nach ihrem Abzuge riicken wieder
die Alamannen vor, bis sie durch die gewohnlich von Zilpich
benannte Schlacht von 496 endgiiltig aus diesen Gebieten
verdrangt werden und die Franken nun bleibend Raum und
rubige Stitte in demselben finden. In den Gegenden west-
lich vom Rhein bis zur Mosel wechseln hiufig die Ripuarier
und die Chatten; nicht minder sind die Alamannen bis Ende
des 5. Jahrhunderts dort vorgedrungen*; zwischen ihnen
aber hielt sich hier wohl am langsten romische Bevolkerung;
erst um die Mitte des 5. Jahrhunderts horte in Trier
der Gebrauch der lateinischen Sprache auf®, Mit den ripu-
arischen Franken miissen schon frithzeitig auch die Chamaven
verbunden sein; sie rechnen sich selbst zu den Franken,
wenn sie auch einige Besonderheiten ihres Rechtes lange
bewahrt haben ©.

1 Waitz, Verfassungsgeschichte II% 61 ff. Arnold, Ansiedlungen
und Wanderungen S. 156 ff.

2 Dove in Zeitschr. fir deutsches Recht XIX, 893, und Schroder
in Forschungen XIX, 141.

8 ZeuBl, Die Deutschen S. 468.

4 Arnold, Ansiedlungen S. 239.

5 Nach Sidon. Apoll. Ep. IV, 17 war um 472 die lateinische Sprache
in diesen Gegenden schon verschwunden.

¢ Die sog. Ewa Chamavorum gilt als eine Abart des ripuarischen
Rechts; in primo- capitulo de causis ecclesiae et de illis servis Dei, qui
ibidem deserviunt, sic habemus, quomodo et alii Franci habent. Brunner,
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In den Gegenden rechts vom Rheine, besonders im alten
Hessenlande !, das die Chatten schon im 2. oder 3. Jahr-
hundert inne hatten, ist das Volkergewoge noch grofer.
Sachsen und Thiiringer besetzten voritbergehend und dauernd
die nordlichen und 6stlichen Marken desselben ; die Alamannen
drangen auch hier vor, und auch die dstlichen Einfille der
Alanen, Sueven und Vandalen, wie der Hunnen unter Attila,
gingen auf der groBen VolkerstraBe, die durch das Land
fithrte, und besetzten oder zerstorten doch die alten Wohn-
sitze der Chatten. Diese selbst waren wanderlustig genug,
um in grofen Mengen das alte Stammland zu verlassen;
nach Sachsens verddeten Gauen, mehr noch aber nach den
Moselgegenden, nach Lothringen, bis tief nach Gallien hinein
und in die oberen Maingegenden richteten sie ihre Wander-
ziige, ohne davon wieder heim zu kehren?. Ein Teil dieses
Volkes, das sich schon frith mit den Uferfranken vermischte,
blieb allerdings im Lande ; aber der Wechsel und die Mischung
der Bevolkerung war doch zu groB, als daBl von einer Stetig-
keit ihrer Kulturentwicklung die Rede sein konnte. Nur
daf sie so lange Heiden blieben, nachdem schon lingst die
anderen Frankenstimme dasChristentum angenommen hatten,
lagt auf eine gewisse Selbstindigkeit und Eigenart ihres
Volkstums schliefen; daf3 sie kein geschriebenes Volksrecht,
wie die salischen und ripuarischen Franken haben, ist da-
gegen wohl mehr ein Beweis ihrer Stammesverwandtschaft
mit den salischen Franken, nach deren Gewohnheitsrecht sie
noch bis in das 10. Jahrhundert lebten3.

RG. 12 474. DaB dieses Rechtsbuch ein Xantner Gaurecht sei, wie
Pertz, Abh. d. Berl. Akad., 1847, S. 411 ff. gemeint hat, ist jetzt all-
gemein verworfen.

1 Hierfiir ganz besonders sind die Namensforschungen von Arnold
in ,Ansiedlungen und Wanderungen“ von grofiter Bedeutung.

2 Nach Schroder in Forschungen XIX, 143 haben sich die
chattischen Franken nach Chlodevechs Alamannenschlacht iiber das
Gebiet der spatern Dibzesen Mainz, Worms, Speier, Wiirzburg, sowie
im Erzbistum Trier verbreitet.

3 Vgl. Dove, Zeitschr. fiir Kirchenrecht IV, 174. In dem hier
herausgegebenen Wiirzburger Sendrecht aus dem 10. Jahrhundert wird
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In den Gebieten des oberen Rhein und des Neckar bis
an das linke Mainufer safen die seit Caracallas Zeit so
genannten Alamannen; schon Probus (a. 277) konnte den
Germanen zwischen Rhein, Neckar und schwibischer Alp
Vieh- und Getreidelieferungen auferlegen!; aber schon im
4. Jahrhundert waren sie nach allen Seiten iiber die engen
Grenzen des Decumatenlandes hinaus: nach Norden iiber den
Main, nach Osten in das Gebiet der Vindelicier und Noriker 2;
im Stiden an den Bodensee und im Westen in das Elsaf.
Zwar sind sie vielfach wieder zuriickgedringt worden, teils
von den Burgundern, teils von den Romern, die sie unter
Probus wieder auf das rechte Rheinufer verwiesen?®; aber
nun breiteten sie sich in um so groferen Massen im Chatten-
lande, in den Gegenden der Mosel und des Mittelrheins,
sowie im rhitischen Gebirge aus; und kurz nach dem Zuge
der Alanen und Vandalen drangen sie wieder im Elsa8 vor,
das sie in der ersten Hilfte des 5. Jahrhunderts zum zweiten
Male und nun dauernd besetzten*. Voriibergehend verloren
sie wohl grofere Gebiete am Main an die Burgunder, welche
hier auf ihrem Zuge von Osten nach Westen vier Jahrzehnte
lange Rast machten; aber im Stammlande behaupteten sie
sich doch immer ausschlieflich, ja es ist nicht einmal nennens-
werte fremde Bevolkerung dort unter ihnen geblieben. Und
selbst, als sie am Ende des 5. Jahrhunderts in dem grofien
Kampfe gegen die Franken unterlagen, haben sie nur die
linksrheinischen Gebiete bis zur Lauter und die ferneren
Ansiedlungen am Mittelrhein aufgeben miissen, ohne ihrer-
seitsbetrachtliche frainkische Bevolkerung im alten Alamannen-

ein pactus der dort lebenden Franken erwiahnt, der nur der pactus
legis Salicae sein kann: s. a. Schréder in Forschungen XIX, 141.

1 Mameritin. panegyr. IV ¢, 8.

2 Eugipii Vita S. Severini rec. Sauppe, Mon. Germ. hist. Auct.
antiq. tom. I p. 2; bes. cap. 27, 1; 19, 1. Vgl. insbesondere die Aus-
fihrungen von Bachmann, Die Einwanderung der Bayern in den
Sitzungsberichten der kais. Akademie der Wissenschaften, Wien 1878,
Bd. 91 8. 857 ff.

8 ZeuB, Die Deutschen S. 308.

4 Arnold, Ansiedlungen S. 239.
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lande aufzunehmen. Die frithzeitig erreichte Sefhaftigkeit
der Alamannen prigt sich insbesondere in ihrem Hausbau
und in ihrem Ackerbau aus. Schon um die Mitte des 4. Jahr-
hunderts (357) findet Julian bei den Alamannen Hiuser nach
romischem Vorbilde gebaut; auf dem linken Rheinufer kann
er sein ganzes Heer auf 20 Tage, ein befestigtes Lager fiir
ein ganzes Jahr mit alamannischem Getreide verpflegen;
einem Alamannenkdnige werden regelmifiige Getreide-
lieferungen fiir den Bedarf der Grenzburgen auferlegt®.

Die bairischen Lande endlich haben in den ersten
Jahrhunderten wohl gar keine seffhafte deutsche Bevolkerung
getragen. Rhétoromanen saflen in den Alpen, romische oder
romanisierte Possessoren und Kolonisten auch in den Vor-
landen und an der Donau bis an die March 2; nur Alamannen
breiteten sich auch schon frithzeitig neben diesen aus2,
wihrend Thiiringer, Rugier, Heruler und andere Stimme
mehr streifend als wohnend das Land besetzten und ver-
odeten. Die Baiern siedelten sich hier an der Donau und
im Alpenvorlande zuletzt in nahezu menschenleerer Gegend
an* und verbreiteten sich, besonders seit die Romer fast
ginzlich aus Norikum gewichen waren, auch im Lande bis
zur Enns; auch tiber die Alpen dehnten sie sich allmahlich
aus und begriindeten da auf weitem Gebiete deutsches
Leben und deutsche Wirtschaft, indem sie 6de Strecken
kultivierten und die zuriickgebliebenen Reste rhatoromanischer
Bevdlkerung germanisierten®. Und erst im 8. Jahrhundert
wird das Land ostlich von der Enns von Deutschen besiedelt

1 Ammian. Marcell. 16, 11; 17, 8. 9.

2 Vgl. i. A. J. Jung, Romer und Romanen in den Donaulindern
18717, passim.

3 Bachmann, Die Einwanderung der Bayern S. 837 ff.

4 Vgl. Riezler, Geschichte Bayerns I, 49.

5 In drei bis vier Jahrhunderten war dieser Besiedelungs- und
Germanisierungsproze Deutschtirols in der Hauptsache abgeschlossen.
Vgl. Steub, Herbsttage in Tirol 1867, S. 133 fg. und Jung l. c. S. 226,
welche hier eine zahlreiche romanische Bevolkerung noch in spiterer Zeit
annehmen. Im einzelnen haben sich allerdings romanische Elemente,
besonders unter den unfreien Leuten noch lange erhalten.



und damit jene Kolonisation abgeschlossen, welche von nun
an zuniichst dem deutschen Lande siidlich der Donau seine
Grenze gab.

Diese zahlreichen Wanderungen der deutschen Stimme
und der bestindige Wechsel der Gebiete, welche sie inne
hatten, 148t nun schon fir sich allein den Schluf zu, da
eine Stetigkeit der Entwicklung des wirtschaftlichen Lebens
nicht moglich war; denn gerade dieses schlieft sich immer
eng an den Boden an, auf dem es sich entfaltet; und je mehr
die Natur bestimmend auf das Leben der Volker einwirkt,
je weniger diese durch Arbeit und Kapital sich ihren Ein-
flissen zu entziehen und sie zu beherrschen vermogen, desto
entscheidender wird das Land und die Bodenkultur fir die
ganze Wirtschaft eines Volkes.

Noch viel deutlicher aber zeigt sich dieser storende
Einflu der Wanderungen auf Bodenkultur und Volkswirt-
schaft, wenn wir das Verfahren beriicksichtigen, das die
Deutschen einzuhalten pflegten, wo sie sich eines bereits
von Deutschen besetzten Gebietes bemichtigten. Zwar sind
uns hieritber wenige Nachrichten aufbewahrt; aber doch
immerhin genug, um den Vorgang in einzelnen Féllen
deutlich zu erkennen und mit einiger Sicherheit auch auf
analoge Vorginge bei neuen Ansiedelungen schliefen zu
konnen !,

Schon aus der Zeit Casars? erfahren wir von dem
Suevenkonig Ariovist, da8 er den Sequanern, die er in Be-
kampfung der gallischen Aeduer unterstiitzte, Landabtretung
abgenotigt habe, weil er sich mit mehr als 15000 seiner
eigenen Leute in ihrem Gebiete niederlassen wollte. Ein
ganzes Dritteil des Landes, ein zusammenhingendes Gebiet,

1 Vgl. i. A. Gaupp, Ansiedlungen S. 48 f.

2 Caes. b. G. I, 31: Sed peius victoribus Sequanis, quam Aeduis
victis, accidisse, propterea quod Ariovistus, rex Germanorum, in eorum
finibus consedisset, tertiamque partem agri Sequani, qui esset optimus
totius Galliae, occupavisset et nunc de altera parte tertia Sequanos
decedere iuberet, propterea quod paucis mensibus ante Harudum milia
hominum 24 ad eum venissent, quibus locus ac sedes pararentur.



nicht etwa Anteil an jedem einzelnen Landgute beanspruchte
er; und ebenso lieB er sich spiter fur 24000 Haruder ein
weiteres Dritteil rdumen. Auch die Usipeter und Tenchterer
wurden von den Sueven aus ihrem Gebiete vertrieben und
drangten ihrerseits wieder die gallischen Menapier iiber den
Rhein !, und ebenso wurden zur Zeit des Nero die Ansibarier
von den Chauken aus ihren Sitzen vertrieben und suchten,
lange umbherirrend, neue Wohnsitze auf?2,

Als die Alamannen durch Chlodevechs grofien Sieg (496)
den Franken unterlegen waren, fiel das ganze Land links
des Rheins bis zum Einflu der Lauter dem Konige zu, der
dasselbe teils zur Anlegung grofier Dominen verwendete,
auf denen er seine Dienstleute ansiedelte, teils an sein Ge-
folge verteilte?®,

Nach der Besiegung der Thiiringer durch die Sachsen
vertrieben diese die Grundherren, soweit sie nicht um-
gekommen waren und machten sich selbst zu Herren des
Bodens. Nur einen Teil im Osten des Landes tiiberlieen
sie den Resten der thiiringischen Bevdlkerung gegen Tribut
zur Bebauung*.

1 Caes. b. G. IV, 1: Causa transeundi fuit, quod a Suebis
conplures annos exagitati bello premebantur et agricultura prohibe-
bantur; ib. IV, 4: In eadem causa fuerunt Usipetes et Tenchtheri, qui
complures annos Suevorum vim sustinuerunt: ad extremum tamen agris
expulsi et multis Germaniae locis triennium vagati ad Rhenum per-
venerunt, quas regiones Menapii incolebant et ad utramque ripam
fluminis agros, aedificia, vicosque habebant: sed tantae multitudinis
aditu perterriti, ex his aedificiis quae trans flumen habuerunt, demi-
graverunt.

2 Tac. Ann. XIII, 55: Eosdem agros Amsivarii occupavere .
quia pulsi a Chaucis et sedis inopes tutum exilium orabant. Auch die
bald folgende Stelle: Chamavorum quondum ea arva, mox Tubantum
et post Usipiorum fuisse zeigt, wie die Volkerschaften auf dem Gebiete
wechselten.

3 Gregor II, 30. Arnold, Ansiedlungen und Wanderungen deutscher
Stamme, 1875, S. 210. Derselbe zeigt an den Ortsnamen, daB die Ala-
mannen in diesen Gebieten schon reichlich feste Ortschaften gegriindet
hatten.

4 Translatio S. Alexandri (cc. 864) SS. II, 674: der Austrasische
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Und auch im Gebiete der Sachsen ist es zu dhnlichen
Vorgingen gekommen?!. Als diese in grofieren Haufen mit
den Langobarden nach Italien gezogen waren, da besetzten
Nordschwaben unter frinkischer Hoheit die verlassenen
Gaue. Aber die Sachsen kehrten zuriick und nun galt es,
eine Auseinandersetzung zwischen der inzwischen seBhaft
gewordenen suevischen und der altberechtigten sichsischen
Bevolkerung zu finden. Die Sueven boten zuerst ein Dritteil
des von ihnen eingenommenen Landes, dann ein weiteres
Dritteil, endlich zu diesem noch das Vieh auf den Giitern,
um die Verhiltnisse friedlich zu ordnen; erst als die Sachsen
alle diese Vorschlige verwarfen, da kampften die Sueven
um ihren hiuslichen Herd und rieben die Sachsen auf.
Allerdings ist hier nicht ganz deutlich, ob eine Teilung des
ganzen Gebietes oder der einzelnen Landgiiter gemeint war;
doch ist ersteres immerhin das Wahrscheinlichere2. Auch
die Art und Weise, in welcher die Langobarden in Italien,
die Vandalen in Afrika bei ihren erobernden Ansiedlungen
vorgegangen sind, zeigt viele Ahnlichkeit hiermit®, wenn-
gleich die Verschiedenheit der Verhiltnisse, unter denen
sie hier stattfanden, eine weitere Riicksichtnahme fiir die
Beurteilung der deutschen Ansiedlungen ausschliefit. Da-
gegen findet sich aus der Geschichte der Kolonisation der
deutschen Gebiete kein Beispiel, welches mit jenen Land-
teilungen Ahnlichkeit hitte, wie sie die Burgunder und die
Westgoten mit den Romern vorgenommen haben und die
sich als Individualteilung der Landgiiter gegeniiber der

Konig Theodorich gibt den Sachsen das Land der besiegten Thiiringer.
Qui eam sorte dividentes, cum multi ex eis in bello cecidissent et pro
raritate eorum tota ab eis occupari non potuit, partem illius et eam
quam maxime, quae respicit orientem, colonis tradebant, singuli pro
sorte sua sub tributo exercendam. Cetera vero loca ipsi possederunt.
Auch Witichind von Corvey I, c. 14, SS. V, 424. Noch im Sachsen-
spiegel III, 44 ist die Erinnerung an diese Landteilung lebendig.

1 Gregor Tur. V, 15. Chlodacharius et Sigibertus Suavos et alias
gentes in loco illo posuerunt.

2 Gaupp, Ansiedlungen S. 563.

3 Gaupp, Ansiedlungen S. 503, 441 ff.
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Territorialabteilung kennzeichnen lagt. Die Individual-
teilung brachte zunichst keine Verinderung in die Zustiande
der Bodenkultur; die neuangekommenen Germanen (hospites)
werden bei so nahen personlichen Beziehungen zu den rd-
mischen Possessoren ihre Bodenbearbeitung mehr oder weniger
konform der bisher iiblichen gestaltet, jedenfalls rasch vieles
von den entwickelteren Zustinden sich angeeignet haben, die
sie vorfanden; eine Vermehrung und Vervollkommnung des
Anbaues ist die wahrscheinlich nichste Folge gewesen. Nur
die Vermogensverteilung und die aus ihr resultierenden
Wirkungen auf den gesamten wirtschaftlichen Zustand des
nun gemischten Volkes werden auch dort das Ereignis der
Landteilung als einen Markstein in der Entwicklung der
Volkswirtschaft zur Geltung gebracht haben.

Wo aber, wie zumeist bei den deutschen Ansiedlungen,
welche auf Eroberung beruhten, ein Gebiet nach ginzlicher
Vernichtung oder Vertreibung des besiegten Volksstamms
besetzt wurde, oder eine Massenauswanderung stattfand, war
jede Fortsetzung oder doch Stetigkeit in der Entwicklung
der Wirtschaftszustinde von vornherein ausgeschlossen .
Zwar werden wir bei solcher Landnahme nie an eine vor-
gingige génzliche Landauskehr denken konnen, so dafl der
erobernde Stamm die Gegend ginzlich menschenleer gemacht
und sich nun auf einer tabula rasa eingerichtet hatte. Immer
werden Reste der bisherigen Bevolkerung zuriickgeblieben
sein, die sich entweder als Freunde der Eroberer behaupteten,
oder gegen Unterwerfung in Leibeigenschaft oder gegen
Tribut in ihrem Besitz zu erhalten vermochten. Auch ward
wohl den Vertriebenen eine Frist gesteckt, um sich neuen
Wohnsitz zu suchen. Oft auch riickte das erobernde Volk
nur langsam in die neuen Gebiete vor, von Gau zu Gau die
alte Bevolkerung verdringend, und hier vollzog sich dann
natirlich auch der Ubergang zu den neuen Zustinden mehr

1 8. die ganz entgegengesetzte Darstellung des Einflusses der
Volkerwanderung auf die Volksgebiete bei Landau, Territorien S.240—259,
der aber die heterogensten Vorginge in unzulissiger Weise vermengt.
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vermittelt, allmilig, ohne da8 doch auch da einfach auf
dem Alten fortgebaut werden konnte. Wir sehen das schon
bei der Besetzung der Sequanerlande durch die Sueven des
Ariovist, wo zuerst fir 15000, dann bald fir immer mehr
Sueven Land verlangt wurde und spiter fir weitere 24000
Haruder ein ferneres ganzes Dritteil beansprucht ward?®.
Auch die Burgunder, welche in Gallien sich definitiven
Wohnsitz bereiteten, kamen nicht das ganze Volk mit einem-
male. Noch im 6. Jahrhundert, als ihr Volksrecht auf-
gezeichnet wurde, waren Bestimmungen notig iiber die Land-
anweisung an solche, welche von den Maingegenden oder
aus der Germania prima, den fritheren Sitzen der Burgunder,
nachkamen 2. Nicht minder ist die Besetzung des nordlichen
Galliens durch die Franken in lauter solchen allmiligen
Nachschiitben erfolgt?, nachdem einmal eine feste Ordnung
durch die ersten Eroberer geschaffen war; und auch sonst
konnen wir diese Erscheinung als regelmifig annehmen*.

Ja nicht einmal bei der systematisch eingeleiteten
Massenauswanderung der Romer aus Norikum? ist das Land
ganzlich von ihnen gerdumt worden; zuriickgebliebene Romer,

18. 0. 8. 25.

2 L. Burg. CVII § 11: De Romanis vero hoc ordinavimus, ut non
amplius a Burgundionibus, qui in fara venerunt, requirantur, quam ad
praesens necessitas fuerit: medietas terrae. LL. III, 577.

3 Ed. Chilperici ¢ 3 LL. II, 10: Det illi (de tilli = acquisitione
nach Kern bei Hessels L. Sal. 78, 811) vero convenit et singulariter
de terras istas, qui si adveniunt, ut leodis qui patri nostro fuerunt,
consuetudinem quam habuerunt de hac re, intra se debeant conservare.
Die auf Markland sich ansiedelnden leudes unterliegen beziiglich
ihrer Landereien (terras istas) nicht dem im Edikt geregelten Erbrechte.
Vgl. uber die verschiedenen Auslegungen dieser Stelle Halban-Blumen-
stock, Immobilareigentum I, 304 und Geffken 1. Sal. 270. Arnold, Frank.
Zeit 8. 125 ff. zeigt, wie die Franken nach verschiedenen Richtungen
hin kolonisierend vorgedrungen sind.

4 Gaupp, Ansiedlungen 223 f.

5 Vit. Sever. c. 39: Arnolfus vero praecepto fratris admonitus
universos jussit ad Italiam migrare Romanos. Tunc omnes incolae
tanquam de domo servitutis Aegyptiae, ita de cottidiana barbarie fre-
quentissimae depraedationis educti, S. Severini oracula cognoverunt.



sowohl Possessoren als Colonen finden wir noch selbst in
Urkunden des 8. und 9. Jahrhunderts .

Aber doch vornehmlich die Grundherrn, die sozial hoher
stehenden Klassen des Volkes, sind regelmiflig der neu an-
ziehenden, siegreichen Bevolkerung zum Opfer gefallen oder
vor ihr vollig gewichen, sei es aus starker Freiheitsliebe,
welche eine Unterwerfung nicht zulief, sei es aus Unduld-
samkeit der Eroberer? Damit ist dann aber auch immer
eine Grundlage der sozialen und wirtschaftlichen Organi-
sation, soweit deren Triager gerade die Grundherrn waren,
vollstindig vernichtet worden, und die erste Voraussetzung
einer stetigen Entwicklung der Wirtschaftszustande, die
Macht der Tradition verloren gegangen.

Vielfach allerdings mochte es in einem Lande, das nun
von einem erobenden Stamme besetzt wurde, nicht einmal
zur Auseinandersetzung und zu fester Ordnung des Grund-
besitzes gekommen sein. Wo das nun verdringte Volk selbst
nur kurze Zeit im Besitze eines Gebietes war, das es nun
wieder andern itberlassen mufite, da bewegte sich die Ord-
nung des offentlichen Lebens noch ganz in den Formen der
Heeresverfassung, die aber nicht Wurzel schlug und sich

1 Im Indiculus Arnonis (ed. Keinz 1869) ist die Anzahl der Romanen
nicht unbedeutend, welche zur Kirche von Salzburg gehoren: I, 4:
praefatus dux (Theodo cca. 690—717) tradidit Romanos et eorum tribu-
tales mansos 80 inter vestitos et apsos commanentes in pago Salz-
burgoease. I, 5: in pago Atragaoe Romanos et eorum mansos tribu-
tales 5. V, 3: Tassilo (769—788) dux in pago Salzburcgaoe villula
nuncupante Campus Romanos cum mansos tributales 30. VII, 8:
Theodbertus dux (nach 717) in pago Salzb. tributarios Romanos 116.
VII, 11: idem dux Romanos et eorum mansus 80; ib. 12: in pago
Atragaoe Romanos et eorum mansus trib. 3. Im ganzen sind 314
Romanen mit ihren Mansen geschenkt.

2 Das ist noch in der Uberlieferung von der Unterjochung der
Thiringer durch die Sachsen ausgesprochen, wie sie der Sachsenspiegel
III, 44 mitteilt: Do irer so vele nicht newas, dat sie den acker buwen
mochten, do sie die dorinschen herren slugen unde verdreven, do lieten
sie die bure sitten ungeslagen, unde bestadedem in den acker to also
gedaneme rechte, als in noch die late hebbet. Ahnliche Fille hebt
Landau, Territorien 254 hervor. S. a. Gaupp, Ansiedlungen 8. 49.
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ausprigte in dem Boden, den sie beherrschte!. Denn das
Heer ist das Volk in der Bewegung, nicht in der Sefhaftig-
keit; und die Heeresordnung war um so mehr dominierend,
je haufiger solche Vorginge waren. Aber auch die private
Wirtschaftsordnung unterlag notwendigerweise in Zeiten ge-
steigerter Werhaftigkeit des Volkes stirkeren Einwirkungen
der offentlichen Gewalt. Wie es undenkbar und sicherlich
auch nie gewesen ist, daB sich die einzelnen in fremdem
Lande angesiedelt haben in einer Zeit, in welcher bestindig
ganze Volksmassen in Bewegung waren, so hat sich auch
der Zusammenhalt der Geschlechter und Stimme in der
Ordnung der Wirtschaftszustinde in entschiedener Weise
fir lange Zeit geltend gemacht. Die Gemeinbenutzung des
Wald- und Wildlandes durch die Genossen ganzer Gaue oder
Hundertschaften, die Gemeinwirtschaft der Geschlechter und
Sippen auf dem -ihnen zur Nutzung zugeteilten Fruchtlande
wird daher in diesen Zeiten der Wanderung als notwendige
Folge ihres Zusammenhangs im Heere immer die Regel ge-
bildet haben. Intensive Bodenkultur, wie sie besonders durch
Bodenverbesserung, starke Investierung von Arbeit in dem
Kulturlande und betrichtliche Wirtschaftsgebiaude sich aus-
pragt, sind in solcher Zeit wohl ginzlich ausgeschlossen.

Das Land trug wenig Kulturarbeit an sich, und lose
war die Verknuipfung der Menschen mit dem Boden, der
um so leichter verlassen wurde, je weniger der einzelne ein
Interesse an demselben in dieser Gemeinwirtschaft geltend
machen konnte. Zog dann ein solcher Volksstamm von
dannen, oder wurde er vertrieben, so gab in Wohnungen
und Ortschaften, in Flurverteilung und Wegen wenig Zeugnis
von ihm; der anziehende Stamm konnte nicht auf diesen
Zustinden einfach fortbaucn; und aus seiner Heimat brachte
er ebensowenig mit, was bestimmend fiir seine Wirtschaft
im neuen Lande geworden wire.

Und selbst da, wo durch lingeren Aufenthalt konsoli-
diertere Zustinde sich gebildet hatten, wo regelmifiger

3 Solche Zustande schildert schon Caesar b. G. VI, 22 s. o. S. 8.
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Bodenanbau - stattfand und das Volk feste Ringwille und
bewehrte Wohnungen erbaute, ging durch die Verwiistung,
die im Gefolge der Eroberung einherschritt, das Beste
leicht verloren, was die vertriebene Bevilkerung an Wirt-
schaftselementen und Giitern zuriicklassen mugste.

Am zihesten hielten sich die Namen und die Gaugrenzen,
jene zur ersten Orientierung, diese zur Begriindung fester
Ordnungen auf dem neu besiedelten Gebiete unerlaflich.

In den Namen erhielt sich wirklich eine feste Tradition.
Sie waren den Anziehenden, besonders wenn sie zuerst be-
nachbart safien, wohl schon vielfach bekannt; sie wurden
ihnen von den Zuriickgebliebenen zuerst genannt und waren,
wenn auch fremd der Laut klang, doch willkommene An-
haltspunkte fiir jede weitere ordnende Tiatigkeit. Noch jetzt
erkennt das Ohr des Kundigen aus ihnen den Klang der
verschiedenen Idiome, die hier im Laufe der Volkerwanderung
wechselnd herrschten; wie Schichten des Gesteins liegen sie
ubereinander; die #ltesten geben uns den Grundplan des
Kulturbaues, den fritheste Bewohner iiber dem Lande errichtet
hatten. Aber es sind zumeist nicht Namen, die bestimmten
Heimwesen angehorten, in denen sich die Wirtschaft jener
alten Ansiedler bewegt hatte; sie sagen nur aus von den
Gegenden, die ihr Fuf} betrat, ihre Rosse bei Jagd und Fehde
stampften, ihre Herden friedlich weideten. Selbst wo sie
wohnten, war nicht das Gehoft oder das Dorf das bleibende,
das seinen Namen durch die Zeiten trug, sondern der Ort,
wo sie standen; er allein war stetig genug, daff er einen
eignen Namen verdiente!. Nur wo ein Machtiger einmal
safl, da mochte wohl auch sein Name in dem Orte durch
die Zeiten klingen; aber duferst selten ist die patronymische
Ortsbezeichnung jener frithesten Zeit2 Doch zeugt schon
die groBe Seltenheit der Ortsnamen, die iiber die Zeit der

1 Die altesten Namen sind neben den FluB-, Wald- und Baum-
namen einfache Lokative. Arnold, Ansiedlungen 124.

2 Waitz, Verf.-Gesch. 1%, 84, Forstemann, Ortsnamen 178. Arnold,
Ansiedlungen 238. 296.
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endgilltigen SeBhaftigkeit hinaus reicht!, fiir ihre geringe
Dauerhaftigkeit; und darum ist auch aus den Namen noch
kein Schlu8 auf Wohnungen und Ortschaften gestattet. Von
Moor und Heide, von Wald und lichtem Plan, von Fels und
Bach benannten sie die Gegend; aber nicht enthiillen uns
die Namen, welche heute die Orte fithren, ob schon zur
Zeit, da sie entstanden, Wohnungen der Menschen an dieser
Stitte waren.

Nichst den Namen sind es dann die Gaugrenzen, welche
in diesem Gewoge der sozialen Elemente einige Festigkeit
zeigen und damit den Ansiedlungen auch bei wechselnder
Bevilkerung eine gewisse Stetigkeit gaben. Die Feststellung
des Gebiets, auf dem sich ein neu anziehender Stamm nieder-
lieB, und das er nun seiner ausschlieBlichen Herrschaft
unterwerfen wollte, gehort jedenfalls immer zu den ersten
organisatorischen Leistungen. Sie konnte um so weniger
entbehrt werden, da es bei den Deutschen zu jeder Zeit ein
festgefiigter Volksverband war, auf dem die Ordnung alles
offentlichen Lebens beruhte. Uber die Zugehorigkeit des
einzelnen zum Volke konnte also nie ein Zweifel bestehen,
wie er durch unsichere Gaugrenzen stets hitte entstehen
missen. Gerade das Gaufiurstentum aber ist die ilteste
Form einer organisierten offentlichen Gewalt, welche wir bei
den deutschen Stimmen finden 2. Der soziale, in der Heeres-
verfassung ausgeprigte Zusammenhalt der Gaubevdlkerung
brachte es aber auch mit sich, dag die Wanderungen meist
von ganzen Stimmen oder Gauverbinden ausgingen?® und
da ebenso die besiegte oder vertriebene Bevolkerung immer
wenigstens die eines ganzen Gaues war. Gauweise also, wie

1 Arnold a. a. O. S. 62.

2 Caes. b. G. VI, 23: Principes regionum atque pagorum inter suos
ius dicunt, controversiasque minuunt, s. o. S. 12.

3 So berichtet Tacitus G. 29 von einem Teil der Chatten, welche
in den Niederlanden die Civitates der Bataver und Canninefaten
griindeten. Ferner auch Tac. Hist. 4, 12. S. a. Giesebrecht, Geschichte
der deutschen Kaiserzeit4 I, 69, und Bethmann-Hollweg, Zivilprozef
1V, 1, S. 83, der noch mehrere Beispiele beibringt.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl. 3



das Volksheer zog, ging auch der Wechsel der Bevilkerung
vor sich, und die Grenze des Gaues, wie sie die abziehende
Bevolkerung festgestellt oder die iiberkommene gewahrt hatte,
wurde auch von den Avkommlingen festgehalten. Jedes
Hinausdringen iiber dieselbe hatte sie wieder in Konflikt
mit einem ganzen Gau gebracht, den sie sich unterwerfen
oder dem sie sich hitten unterorden miissen. Verstiarkt
wurde diese Notwendigkeit der Innehaltung der Gaugrenzen
teils durch natiirliche Momente, denen diese so gerne folgten
(Flusse, Gebirgsziige, Wilder), teils durch die Schwierigkeit
neuer Abmarkung derselben, teils durch die stets dauerhaft
hergestellten, gut gepflegten Verhaue und Wille?!, welche
die Deutschen an den Gaugrenzen errichteten; teils endlich
auch durch die aberall wahrnehmbare Neigung spiterer
deutscher Ansiedlung, nicht in dichtgedringten Massen an
wenigen Mittelpunkten des Gaues zu wohnen, sondern sich
nach allen Seiten hin in zerstreuten Gehoften oder wenig
bevolkerten Dorfern anzusiedeln, wobei die Einhaltung sicherer
Gaugrenzen zur Stirkung und Sicherung des sozialen Ver-
bandes, wie zur Sicherung eines unanfechtbaren Kultur-
landes fiir die Ansiedler unerlaflich war. Eben dieser Um-
stand gestattete aber auch die Innehaltung gegebener Gau-
grenzen trotz betréchtlicher Verschiedenheit der Volkszahl,
da die =zerstreute Besiedelung des Landes die grofiten
Schwierigkeiten der Bodenbenutzung aus dem Wege raumte;
deon das urbare Land war dadurch in nihere Verbindung
mit den Wirtschaftshofen gesetzt, auch jede Nutzung des
Gemeinlands wesentlich erleichtert; iiberall konnten leicht
einige wenige Heimwesen gedeihen, wo eine gedringte grofie
Dorfanlage unmoglich gewesen wére und nur wenige nahe
gelegene Fluren eine Bestellung hatten finden konnen. Erst
nachdem mit eingetretener Ruhe die Stamme friedlich neben-
einander wohnten und der Ausbau im Stammlande erfolgte,

1 Schon Tacitus Ann. II, 19, 70 berichtet von dem lato aggere,
der die Angrivarier von den Cheruskern schied. S. a. Maurer, Einl. 215
und Grimm, RA. 541—548.
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konnte auch die Gaugrenze verindert werden, teils durch
Vorriicken der Apsiedlungen in die unbesetzten Gebiete, die
sich oft in weiten Strecken zwischen den Gauen hinzogen,
teils durch freiwillige Verschmelzung der angesessenen Be-
volkerung, bis dann neue soziale Tatsachen wieder gerade
zu einer Festigung der Gaugebiete fiithrten!.

Aber doch auch die Ansiedlungen, wo sie je einmal
grofiere Ausdehnung und festeren Bestand gewonnen hatten,
sind sicherlich fiir die Niederlassung spiterer Volkerschaften
nicht ganz bedeutungslos geblieben. Es wirkte hier vielfach
schon die Natur des Landes bestimmend ein, welche die fur
menschliche Wohnung geeigneten Stiatten gerade in Zeiten
geringer Kultur mit pragnanter Schirfe anzeigt. Solche
natiirliche Standorte einer Bevolkerung haben sicherlich zu
allen Zeiten ihre Anziehungskraft ausgeiibt, auch da, wo
die &lteren Wohnungen vielleicht spurlos verschwunden
waren und nur noch der Ortsname erhalten blieb, den sie
aus der natiirlichen Beschaffenheit des Bodens geschopft
hatten. Aber vielfach werden auch da, wo neue Voélker sich
niederlieen, die Spuren alter Heimstitten nicht so voll-
kommen von der Erde vertilgt worden sein, daB sich nicht
an ihre Reste ankniipfen lieB. Das umbrochene, wohl auch
abgemarkte Feld, die Wege, Deiche, Dimme und Wehren,

1 Teilweise anderer Ansicht iiber die Festigkeit der Gaugrenzen
ist Arnold, Ansiedlungen 433 f. In seiner ,deutschen Urzeit“ S. 322 ff.
bekampft er aber vornehmlich doch nur die Anschauung als ob die
urkundlich bekannten Gaue des 7. und 8. Jahrhunderts noch dieselben
seien, wie sie in der Urzeit gebildet wurden; und damit kann man
sich vollstindig einverstanden erklaren. Meitzen III, 75 zeigt an dem
Beispiele des Bardengaus, dafl die Gaugrenze mit den Grenzen der
Holzmarken der einzelnen darin bestehenden Markgenossenschaften
sich keineswegs decken, daB also auch der Gau nicht als das iber-
geordnete Verwaltungsgebict derselben in betracht komme. So inter-
essant diese Tatsache ist, so tragt sie doch fiur die Frage des ur-
spriinglichen Verhiltnisses zwischen Gaumark und Hundertschafts-
oder Dorfmark nichts aus, da die von Meitzen (nach Hammerstein,
Der Bardengau, 1869) dargestellten Verhiltnisse ohne geniigende Zeit-

bestimmung sind.
3 *
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die Gruben und Keller, wohl auch manches festgefiigte Ge-
balke waren die stummen Zeugen, dafl ein Volk sichs hier
wohnlich eingerichtet, und wiesen durch ihr blofles Vor-
handensein auf die Eignung des Platzes zu menschlicher
Bewohnung hin®.

Wir sehen dies nicht blof daraus, daf sich die An-
wesenheit eines Volksstammes in einem bestimmten Gebiete,
wenn sie geraume Zeit hindurch gedauert hat, nun auch in
gewissen Ortsnamen auspragt, die dann fiir alle Zeit erhalten
bleiben; die Macht natiirlicher Eignung fir Ansiedlungen
wird auch bezeugt durch die ungeheure Zahigkeit, mit der
gerade die iltesten zuverlassigen Ortsnamen sich trotz aller
wechselnden Schicksale ihrer Bewohnung erhalten haben.
So lassen sich die charakteristischen Ortsbezeichnungen auf
-wilare und -hofen, die patronymischen auf -ingen, teilweise
auch -beuren und -stitten von der Mosel und dem Mittel-
rhein durch Hessen, Thiiringen und Bayern verfolgen, soweit
auf ihren Wanderungen die Alamannen gedrungen sind.
Und umgekehrt geben die Namen auf -dorf, -statt usw. von
den Wanderungsgrenzen der Franken im Alamannenlande
noch heute Zeugnis?. Ja selbst keltische und romische An-
siedlungen haben sich unter frinkischer und alamannischer,
wie spater unter bayerischer Bevolkerung behauptet und die
Kraft des Beharrens erwiesen, wo sich diese auf natiirliche
Momente stiitzte. TUnd aus dem Kreise wohlbeglaubigter
iltester Ortsnamen sind auffallend wenige wieder aus-
geschieden, wihrend von den spiter gegriindeten Orten
verhiltnismifig die meisten wohl wegen Ungunst der Lage
wieder ausgegangen sind®. Daffi aber der Namen von be-

1 S. Columban 148t sich von K. Theodebert II Land in den
Vogesen anweisen; dort findet er ein zerstortes castrum, habitationem
antiquitus dirutam, eine lingst zerstorte Stadt(Pregantium). A. SS.II, 25.
Vita 8. Galli II, 5.

2 Das hat in griindlicher und iiberzeugender Weise Arnold durch
seine Namensforschungen dargetan in ,Ansiedlungen und Wanderungen
deutscher Stamme*.

3 Arnold a. a. O. 8. 14.
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wohnten Orten, welche mit einiger Sicherheit dieser #ltesten
Zeit zugewiesen werden konnen, so auffallend wenige sind,
wiahrend wir doch die Volkszahl der deutschen Stimme
wenigstens am Beginn der eigentlichen Volkerwanderung
durchaus nicht unterschiatzen diirfen, das findet seine Er-
klairung zum guten Teil nur darin, daB sie entweder fir
grofiere Gebiete galten, also einen Inbegriff von mehr oder
weniger zerstreuten Wohnungen bedeuteten, oder daf sich
nur solche Ortschaften bleibend zu erhalten vermochten,
welche in groBerer Anzahl der Wohnstitten und zusammen-
hingender Weise gebaut, eigentliche Dorfer bildeten, wahrend
sich vom einzelnen Gehofte leicht jede Spur verlor. Und
nur so ist es auch zu erklaren, daf sich die neu anziehenden
Stimme immer wieder auf die Ortsgriindung verlegen mufiten
und damit immer wieder Spuren ihrer einstmaligen An-
wesenheit neben den bereits vorhandenen Ortschaften ihrer
Vorginger den kommenden Geschlechtern iiberlieferten.

Auf diesen wenigen festen Stiitzpunkten also beruhten
jene Ansiedlungen, welche von der Mitte des 5. Jahr-
hunderts an bestimmt waren, bleibende und dauerhafte
Niederlassungen der deutschen Volker zu werden und eine
stetige Entwicklung zu immer hoherer Kultur zu erleben.

Wo die Ansiedlungen einer fritheren Zeit nicht mehr
zerstort waren und ihre Bevolkerung gewechselt hatten, da
konnten sie nun kraftvollere Wurzel schlagen und reicher
sich entfalten; aber auch junge Besiedlungen, sobald nur
das Gefihl leidlicher Sicherheit durch die staatenbildenden
Schopfungen und Ordnungen der Franken erzeugt waren,
erwiesen rasch die Kraft der deutschen Kolonisations-
bestrebungen. Die Zeit vom 6.—8. Jahrhundert, in welche
so recht eigentlich der Ausbau der Stammlinder durch die
Gaugenossen fiallt, ist eine Zeit reichen Schaffens und
Wirkens. Aus den primitiven Zustinden der mit Haus und
Gut wandernden Stamme entwickeln sich die Deutschen zu
einem Volke, reif genug, um durch einen schopferischen
Geist wie Karls d. Gr. zu einer politischen Nation gemacht
zu werden.



Und es ist in erster Linie die rasche Zunahme der
Intensitit der Ansiedlungen, durch welche solches erreicht
wurde. Die Bewohnung am Schlusse der Volkerwanderung
ist im allgemeinen noch sehr diinn; die Volksmenge selbst
kaum so grof als vor dieser Zeit; denn zu all dem, was
die unabliassigen Kimpfe der Heimat vernichteten, und was
auf fortwihrenden Wanderungen besonders an zarten Kinder-
leben zugrunde ging, ist der bestindige Abfluf der Bevilke-
rung nach Osten zu den Goten und Hunnen, nach dem
Siuden (Italien, Afrika), Westen (Gallien, Spanien) und
Norden (England, Skandinavien) ins Auge zu fassen. Die
altere nicht deutsche Bevolkerung deutscher Gebiete aber
verlor sich immer mehr; gerade die lange Bewahrung des
Heidentums der Deutschen in Gegenden, die frither roma-
nische Bevilkerung hatten, wie z. B. Toxandrien, Brabant,
Ardennengebiet u. a. deutet auf ein fast ginzliches Ver-
schwinden der alteren Bevolkerung und damit auf wenig
dichte Bewohnung hin?!.

Nur in Landern mit groferer Stetigkeit der Bevolkerung,
im alamannischen Stammlande, Hessengau, Rheingau, Fries-
land mag mit zahlreicherer Einwohnerschaft ein dichteres
Wohnen schon frithzeitig stattgefunden haben. Insbesondere
haben hier auch die Reste alter Romerstidte eine nun
iiberwiegend deutsche Bevolkerung erhalten, nachdem diese
die urspringliche Abneigung gegen stiadtisches Wohnen iiber-
wunden hatten. Die Grindung von Bischofssitzen in solchen
Stadten, die Erbauung von koniglichen Pfalzen und grif-
lichen Herrensitzen, ferner von Klostern in oder neben den-
selben, haben zweifellos zur Wiederbewohnung der alten
Romerstiadte viel beigetragen 2,

1 S. Roth, Geschichte des Benefizialwesens S. 65 f.

2 356 Ammian. 16, 2 ¢. 12: audiens itaque Argentoratum, Broto-
magum . . ., Nemetas, Vangionas et Mogontiacum, civitates barbaros
possidentes territoria eorum habitare — nam ipsa oppida ut circumdata
retiis busta declinant — primam omnium Brotomagum occupavit.
Dazu ib. 17, 10 ¢. 1 von der Uberrumpelung von Mainz 368 und
Salvian de Gubern. Dei VI § 39 von den Franken in Koéln. Die
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Im allgemeinen aber ist sicherlich noch ein starkes
Ubergewicht des Wald-, Od- und Sumpflandes der herrschende
Charakter deutscher Landschaften!; die bewohnten Orte stark
vereinzelt und zerstreut, von Wald und Odland rings um-
schlossen; die Ansiedlungen selbst aber, von denen die
weitere Kolonisation und der Ausbau des Landes ausging,
sehr verschieden je nach der Bodenbeschaffenheit und
Gegend, sowie nach den die Ansiedlung begleitenden Um-
standen.

Das allerdings scheint allen deutschen Volkern gemein-
sam zu sein, da8 auch diese letzten Ansiedlungen von
groferen Haufen gemeinsam ausgingen, deren Zusammen-
hang durch den Heeresverband auBer Zweifel ist. Und
sicher waren es grofere Abteilungen als die Hundertschaften,
aber auch nicht ganze Volkerschaften, welche so gemeinsam
sich neue Ansitze bereiteten®. Die in wirtschaftlicher Hin-
sicht jedenfalls wichtigste Gemeinschaft der Ansiedlungen
war der Gau, in welchem sich sowohl der soziale Zusammen-
hang des Stammes, wie der wirtschaftliche Verband des
Gebietes darstellte. Freilich diurfen wir dabei weniger an
die grofien Gaue ganzer Volkerschaften® als vielmehr an
jene Kkleineren Gaue denken, welche bei allen deutschen

ribuarischen Koénige nahmen dort ihren Sitz. Gregor II, 40. Sehr
ausfithrlich Maurer, Stadtverf. I, 4 ff. Rietschel, civitas passim.

1 Die Schilderungen der Alten konnten auch fiir diese Zeit noch
gelten: Tac. Germ. 5: terra etsi aliquanto specie differt, in universum
tamen aut silvis horrida aut paludibus foeda, humidior qua Gallias,
ventosior qua Noricum ac Pannonia aspicit; Mela de sit. orb. III, 3:
terra ipsa, multis impedita fluminibus, multis montibus aspera et magna
ex parte silvis ac paludibus invia. 8. a. Arnold a. a. 0. S. 17: ,Die
reiche Synonymik, die wir in den alten Namen fiir die einfachen Be-
griffe Sumpf und Wald finden, zeigt uns, da das Land urspriinglich
in der Tat nichts weiter als sumpfiger Urwald war.“ S.a. 3. Abschnitt.

2 Vgl. Ammian. Marc. XV, 4; XVII, 10; XXI, 3 von den pagi der
Alamannen. Schon Caesar I, 37 centum pagos Sueborum ad ripas Rheni.
Tac. Germ. 39.

3 Vgl. Bardengau, Hessengau, Suevogau u. a. Vgl i. A. Waitz I3,
222, welcher mit Weiske, Maurer (Sohn), Roth und anderen Neueren
den Gau als. Unterabteilung der Volkerschaft auffaBt.
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Volkerstimmen schon vor Beginn der urkundlichen Zeit
hervortreten und sowohl durch ihre Namen als durch ihre
Einrichtungen sich als die alteste Form eines eigentlich
markgenossenschaftlichen Verbandes dokumentieren®. Aller-
dings waren auch sie von sehr erheblich verschiedener
Grofe und es ist im einzelnen vielfach sehr schwer, die
soziale und wirtschaftliche Bedeutung der Gaue zu bestimmen.
Aber doch soviel kann als sicher angenommen werden, dafl
itberall grofBere Gemeinschaften der Ansiedler mit gemein-
samer Ordnung der offentlichen Angelegenheiten und ein-
heitlich geregelter Auseinandersetzung iiber die Ansicdlungen
und die Nutzung ihres Gebietes den Grundbau der sozialen
und dkonomischen Gebietsgliederung in der &ltesten Periode
unserer Geschichte bildeten®. Deunn immer, wo es anging,
siedelte sich der Stamm auf weitem Gebiete an; das Be-
durfnis nach Land war bei sehr extensiver Wirtschaft grofi,
die Neigungen der Deutschen zu starker Bewegung auch in
Friedenszeit einer engen Begrenzung nicht giinstig; das
Verlangen bei der raschen Vermehrung der Bevdlkerung,
auch kommenden Geschlechtern Land zu sichern, mindestens
ebenso michtig in dieser Richtung wirksam, als der Wunsch,
andere Stamme tunlichst fern vom eignem Kulturlande zu
halten3.

Daraus ergab sich denn auch zunichst wenigstens eine

1 Vita S. Bonif. ¢. 11 (34) 8. saec. SS. II, 349: quae (Fresonum)
gens interiacentibus aquis in multos agrorum dividitur pagos ita, ut
diversis appellati nominibus, tamen gentis proprietatem portendunt.
Auch die siachsischen goé waren klein; nach einer (allerdings unechten)
Urkunde Karls d. Gr. fiir Bremen (Lappenberg, Hamburg. Urk.-B. S. 5)
waren mehrere solche pagi vereinigt worden, um zwei Provinzen (Gaue)
daraus zu machen. S. Waitz I3, 207. Auch die Kleinheit der Gebiete
der spateren siachsischen Gografen erinnert daran. Waitz III% 377.

? Daher auch die altesten Urkunden regelmiaBig der Gaue zur
Bezeichnung der Lage von Ortschaften gedenken. DaR auch in Sachsen
die Gaueinteilung nicht von Karl d. Gr. eingefithrt, sondern nur die
Grafschaften auf der vorhandenen Grundlage der Gaue geschaffen
wurden s. Unger, Offentliches Recht S. 36. Waitz 1112, 380.

3 Caes. b. G. IV, 3; VI, 23; vgl. S. 9.



— 41 —

weite Gaumark, ein Gebiet groff genug, um allen Sippen
des Stammes Land anzuweisen, zur selbstindigen Boden-
bewirtschaftung sowohl wie zur gemeinschaftlichen Nutzung
von Weide und Wald, und das uberdies noch Raum genug
ibrig lieB, um wenigstens an den gefihrdeten Grenzen der
Gaumark zum Schutze gegen Feinde und unruhige Nachbarn
Odland oder wilden Wald als Landwehr erhalten zu konnen;
deon immer kommt solches Gebiet nicht blof fiir wirtschaft-
liche Nutzung, sondern auch als Schutz in Betracht, und
soweit muBte es der Verfiigung Einzelner oder auch einzelner
Abteilungen der Gaugenossenschaft jedenfalls entzogen sein.
Fir das Vorhandensein einer Gemeinmark dieser Gaue
lagt sich sowohl auf die urkundlichen Erwihnungen von
Gaumarken und eines allen Gaugenossen znstehenden
Nutzungsrechtes an grofieren Wald- und Weidegebieten hin-
weisen als auch auf die noch spiter vorhandenen grofien
Almenden, welche mehreren Dorfern und Centenen gemein-
schaftliche Nutzung boten®.

War der Stamm grofl, der solchen Gau besetzte, so
ergab sich das Bediirfnis einer weiteren Gliederung von
selbst; und auch diese schlof sich dann wieder an die ge-
gebenen Heeresabteilungen an; die Geschlechter erhielten
als Ganzes ihren Anteil am Gau zugewiesen und mit ihnen
eine eigne Mark? ohne welche die altdeutsche Auffassung
selbstindigen Landbesitz gar nicht denken konnte. Diese
Centenen und Centalmenden sind insbesondere in Franken

1 Cod. Lauresh. II, 598—595 : Scaflenzer marca — in pago Scaflenz-
gowe. Cod. Fuld. 100: in pago Grabfeldonomarcu. ib. 263: in pago
Salagewe et in marcu Salagewono. Maurer, Einleitung S. 191 ff. Landau,
Territorien 190, wo mehrere Beispiele, in denen fiir pagus auch marca
gebraucht wird, den Charakter des Gaues als Markgemeinde andeuten.

2 Tr. Sangall. 419: in pago Turgaugensi quod specialiter Waldram
mishuntari vocatur. ib. 444: in pago Durguagensi et in situ Waldram-
nishundari. Hierher zahlen wohl auch die 118 Marken im Stifte
Osnabriick b. Lodtmann, Acta Osn. I, 15 ff.
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und Alamannien! zu beobachten, werden aber in den Quellen
nicht selten selbst Gaue genannt 2.

Bei kleinen Stimmen aber, die nur wenige Centenen
umschlossen, war das Bediirfnis nach solcher Gliederung nicht
vorhanden. Es geniigte, den einzelnen Sippen Land zu-
zuweisen, das sie dann bald verteilten, bald in Gemeinschaft
behielten.

Die Verteilung des Gaues geschah sicherlich durch die
Stammeshiupter kraft ihrer Autoritat und ihres militarischen
Befehls, wohl aber zugleich unter Beratung und Zustimmung
der Volks- und Waffengenossen, wie das eben deutsche Art
war; die Verteilung der Lindereien in den einzelnen Centenen
an die Sippen eher durch das Los®; bei den letzteren ist
es wohl auch denkbar, daf das Gebiet zunichst ganz

1 Chlotar. decret. c. 1. centenas fieri bezieht sich nur auf die
zur Verfolgung von Dieben bestimmten Einrichtungen; die centena
(Hundertschaft als Gebietskorper) bestand im Frankenlande schon
frither. Waitz I1I3, 399. Geftken 1. Sal. 263. L. Alam. 28, 4; 36, 1. 5.
Stalin, Wirt.-Gesch. I, 278 fi. Merkel de rep. p. 36 halt sie schon fiir
vorfrankisch.

2 Tr. Sangall. I, 134: infra marcha illa qui vocatur Muntarihes-
huntari ib. 872 f. in centena Ruadoltes huntre. Aber auch ib. 123: in
pago qui dicitur Hattenhuntari. Uber Cent- und Gaumarkgenossen-
schaft i. A. vgl. Thudichum, Gau- und Markenverfassung S. 131f.
‘Stiive, Verfassung der Landgemeinden in Niedersachsen . 115 ff,
Gierke, Genossenschaftsrecht I, 39 ff. Brunner, RG. 12, 160 f. halt die
Hundertschaft in der germanischen Zeit fiir einen rein personlichen
Verband, der erst spiter, nicht vor der Zeit der frankischen Unter-
werfung radiziert worden sei.

3 Waitz II3, 288 zeigt, da der Ausdruck sors in den Denkmalern
des frankischen Reichs nicht die Bedeutung habe, welche ihm bei den-
jenigen deutschen Stimmen zukommt, die, wie die Burgunder und
Westgoten mit den unterworfnen Romern in eine Individualteilung des
Grundbesitzes sich eingelassen haben. Aber den Anteil, den der ein-
zelne in der Feldmark erhalten hat, driickt das Wort, wie das bayrische
hluz, doch vielfach aus; allerdings findet es seine iiberwiegende An-
wendung bei der Erbteilung, und Ausdriicke wie sortes ingenuiles
(Beyer, Mittelrhein. Urk. Bd. I, 134), sortes serviles (Cod. Lauresh. 697
und bei Roth, Benef. W. S. 64 N.) schlieBen doch jede Beziehung auf
die Landverteilung innerhalb der Genossenschaft aus, da diese sich ja
nur auf Freie erstreckte.
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unverteilt blieb und gemeinschaftlich bewirtschaftet wurde.
Wenigstens so lange, als die Feldflur noch nicht definitiv
verteilt und den einzelnen Genossen die Hufe noch
nicht zu festem Besitz tiberwiesen war, sondern innerhalb
der Gemarkung wanderte, mufl das angenommen werden,
wenn auch schon in dieser Zeit eine gemeindische Aus-
losung der einzelnen Abschnitte der Feldflur an die Genossen
zu voriibergehendem Nutzungsrechte nach dem Maf der
Hufen erfolgen konnte!.

Es muf8 dahingestellt bleiben, ob gleich anfangs die
ganze Gemarkung oder wenigstens die Feldflur innerhalb
derselben vermessen wurde, oder ob nur eine ungefihre Be-
stimmung der Grofe des zuzuweisenden Gebietes stattfand.
Aber es ist durchaus wahrscheinlich, da die Gemarkung
zunichst nur nach natiirlichen Grenzen bestimmt, hochstens
nach ihrem Umfang (in Meilen, leuga) ausgemessen oder
abgeschitzt wurde; aber auch die in der Gemarkung
wechselnde Feldflur, bezw. ihre einzelnen Teile, die Gewanne,
bedurften zunichst keiner Flichenmessung, wie auch die Zahl
der Gewanne, so lange die Feldflur wechselte, verschieden
sein konnte. Und ebenso war kein Bediirfnis vorhanden,
die den einzelnen Genossen innerhalb der Gewanne jeweils
zugewiesenen (periodisch verlosten) Acker planimetrisch zu
vermessen; hochstens da zur Herstellung gleichbreiter
Ackerbeete die Messung derselben am Kopfende mit der
Rute (virga) stattfand, wihrend ihre Linge durch die natiir-
liche Konfiguration der Gewanne sich fir jeden Acker von
selbst und fir alle gleich ergab? Und in gleicher Weise
konnte auch Rodeland in den Wald hinein den einzelnen
zugetéilt werden, indem bei regelméafiiger Parallelogramm-
form der einzelnen Rodestiicke nur die untere Breite ge-
messen wurde 3.

1 Vgl. Rhamm, GroBhufen S. 721.

2 Uber die definitive Felderteilung vgl. u. S. 150.

3 Tr. Wizz. 718 Nr. 235: videdi (vendidi) campo et silva insimul
tenentis in Cilbociaga marcu in Remune vilare — de ipsa silva sua
portione perticas 91.
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Immerhin aber war eine Vermessung der einzelnen
Feldstiicke zunichst nur Bediirfnis, wo die Ansiedler dorf-
weise sich niederliefen und das fir die Bodenkultur not-
wendige Land den einzelnen Wirtschaften zu Eigen oder
selbstandiger individueller Nutzung aus der gemeinen Mark
auswiesen. Denn hier mufite von Anfang an eine Feld-
verteilung stattfinden, bei der jeder selbstindigen, voll-
berechtigten Familie wenigstens Land in verschiedenen
Ackerstiicken (Gewannen, Zelgen) und in verschiedenen Teilen
der Feldmark des Dorfes zufallen konnte, damit die Gleich-
berechtigten nun auch annahernd gleichwertige Anteile er-
halten und inbezug auf Lage der Grundstiicke zum Wirt-
schaftshofe, Qualitit des Bodens, und Auflere Bedingungen
seiner natiirlichen Fruchtbarkeit annihernd gleichgestellt
sein konnten®.

Diese Gemengelage der Felder, welche zu den einzelnen
Wirtschaftshofen des Dorfes gehorten, brachte dann aber
auch die Riicksicht auf die gemeiniibliche Wirtschaftsweise
mit Notwendigkeit zur Geltung und diese duflerte sich zuerst
wieder in einer Haupteinteilung der Dorffeldmark in so viele
Abschnitte (Zelgen), als die Wirtschaft der Dorfgenossen regel-
maBige Kulturen nebeneinander betrieb; bei roher Feldgras-
wirtschaft also wenigstens eigne Abteilungen des Acker- und
des Dreeschlandes, die miteinander abwechselten, bei Felder-
system wenigstens Ackerfeld und Brachfeld neben eignen
Wiesen und der ewigen Weide. In jedem solchen Haupt-
abschnitte dann mufite jeder Genosse dieser bauerlichen
Wirtschaft seinen Anteil erhalten, im ganzen oder in den
einzelnen Gewannen, damit er ebenso den iibrigen gleich-
gehalten sei in der Austeilung, wie eingefiigt in die uner-
lagliche Ordnung der landwirtschaftlichen Interessen 2.

Bei hofmégBiger Auseinandersetzung der Gemarkung aber,
wo jeder um seinen Wirtschaftshof herum sich seine Felder

1 Sehr anschaulich sind diese Vorgange neuestens geschildert
durch Meitzen, Siedelung I, 61 und passim.
2 Daritber naheres auf S. 150 f.
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selbst bereitete und keine Riicksicht auf die Nachbaren ihn,
noch die Gesamtheit band, da war das alles zu vermeiden;
und es ist gewifl nicht zufillig, weist vielmehr gerade auf
die Verschiedenheit bei der ersten Verteilung zuriick, daf
in Gegenden uralten Hofsystems die Grofie der einzelnen
Giiter nicht nach den sonst iblichen Ackermassen, sondern
nur nach den Gutsgrenzen bezeichnet ist?!.

Die Formenund Einrichtungen dieser endgiltigen
Besiedelung des deutschen Bodens sind bei der Dirftigkeit
an positiven Nachrichten und bei den schwachen Spuren
alter Ansiedlungen, welche eine sichere Zeitbestimmung zu-
lassen, im wesentlichen nur aus zweierlei Quellen zu er-
schlieBen. Die Volksrechte und Urkunden enthalten einzelne
Bestimmungen ither Wohn- und Flurverhiltnisse, welche nur
unter der Voraussetzung einer oder der anderen Ansiedlungs-
form vollstindig erklarbar sind. Die Gemarkungs- und
Flurkarten sodann, welche fiir das 18. und die erste Hilfte
des 19. Jahrhunderts die Verhiltnisse der Flurverfassung
gemeindeweise ersehen lassen, gestatten unter bestimmten
Voraussetzungen einen Riickschlu auf die Formen der
alteren Besiedlung, welche bei der auflerordentlichen Stetig-
keit dieser Verhaltnisse bis in die Frithzeit deutscher Boden-
kultur zuriickgehen konnen.

DaBl die Deutschen dem stidtischen Wohnen abhold
waren 2, ist zwar in der Hauptsache auch noch fiir die Zeit
nach der Volkerwanderung richtig. Aber doch haben es
die Deutschen vielfach vorgezogen, die vorhandenen Reste
von Romerstidten zu bewohnen als sie zu zerstoren, wie
Metz, Trier, Tongres (bei Maastricht), Worms, Speier, Augst,
Augsburg, Chur, Bregenz, Kempten, Salzburg, StraSburg,
Xanten, Basel, Mainz, Castel, Regensburg, Passau, Lorch u. a.®

1 8. Stiive, Verfassung der Landgemeinden S. 32, und Landau,
Territorien S. 16; auch meine Untersuchungen iiber das Hofsystem im
Mittelalter S. 78 f.

2 Tac. Germ. 16: s. S. 11. Amm. Marc. rer. gest. XVI, 2, 12:
Nam ipsa oppida ut circumdata retiis busta declinant.

3 Rietschel, Die Civitas auf deutschem Boden. 1894, unterscheidet
insbesondere Volkerschaftsstaidte und Lagerstidte, was aber volkswirt-
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Aber doch haben die Deutschen hier weder romisches Stadt-
recht noch sonstige romische Munizipaleinrichtungen auf-
recht erhalten und ebensowenig den volkswirtschaftlichen
Charakter der Romerstidte bewahrt. Haben auch Bischofe,
Kloster zuweilen soleche Stadte zu ihren Sitzen gewahlt,
auch Grafen sie bewohnt, so ist doch weder an zahlreiche
Beamte noch an Garnisonen zu denken und eben deshalb
auch nicht an reiche Vertretung von Gewerbe und Handel;
die hauptsichliche Erwerbsquelle bestand doch auch hier in
der Landwirtschaft, welche die in der Stadt Wohnenden auf
den umliegenden Gemarkungen betrieben, wie dieselbe auch
nach Art der sonstigen Markgenossenschaften, mit Feldweide
und Gemengelage, eingerichtet war.

Bestimmter schon lassen sich die volkswirtschaftlichen
Unterschiede des Hofsystemns und des Dorfsystems mit ihrer
charakteristischen Flurverfassung nach den Hauptvolker-
schaften der Merowingerzeit ermittelu. Dafi die Friesen
nach der Natur des Landes auf Einzelhofe angewiesen waren,
scheint aufler Zweifel zu sein, wenn wir auch nur von den
Warfen der Nordseemarschen bei Plinius eine bestimmte
Nachricht haben. Diese auf natiirlichen und kiinstlichen
Erdhtigeln zum Schutze gegen die Flut angelegten Hoch-
dorfer ! der Friesen sind aber zu Ende der Periode sicherlich
zumeist schon aufgegeben, und an ihre Stelle ist ein Aus-
bau der Wohnungen uberwiegend nach Hofsystem mit durch-
gefiihrter Feldverteilung an die einzelnen Hofe getreten?2;
wenigstens sprechen die Volksrechte der Friesen mit keinem
Worte mehr von den Warfen. Nur als Gerichtsstitten
scheinen sie noch lianger beibehalten worden zu sein, wo

schaftlich fiir die nachrémische Zeit ohne Bedeutung ist. Vgl. auch
Waitz 118, 271.

! Plinius b. n. IV, 15, ib. XVI, 1: Illic misera gens tumulos obtinet
altos aut tribunalia structa manibus ad experimenta altissimi aestus,
casis ita impositis: navigantibus similes cum integant aquae circumdatae,
naufragis vero cum recesserint.

2 Es muBl dahingestellt bleiben, wie weit diese Veranderung mit
der unter Karl d. Gr. erfolgten umfassenden Anlage von Winterdeichen
zusammenhangt. Vgl. u. a. Meitzen II, 39 ff.



von iiberall her die freien Friesen zur Versammlung ein-
trafen!. Dagegen sind viele Anhaltspunkte vorhanden,
welche fir diese Zeit das Hofsystem oder wenigstens ein
System starker Zersplitterung der Ansiedlungen wahrschein-
lich machen. Das friesische Volksrecht spricht von villa
immer nur im Sinne eines Einzelngutes 2.

Innerhalb der Sachsengebiete herrscht schon frith-
zeitig ein auffallender Gegensatz der Siedlungsformen. Die
Einzelhofe sind seit unvordenklicher Zeit auf dem olden-
burgischen Marsch- und Geestboden®, wenn auch im Innern
der Geest einzelnen geschlossenen Dorfanlagen hohes Alter
zugesprochen wird#4, auch an den Ostseekiisten®, in Nieder-
sachsen (Osnabriick) und Westfalen; selbst im Erzgebirge
finden sich noch hinldngliche Spuren eines alten Hofsystems®.
Nur im innern Sachsen, bei den Engern und Ostfalen sind
geschlossene Dorfer die Regel” und es mag einigermafien
diesen Gegensatz berithren, daf die westfilischen Ortschaften
in der Regel auf -hof, die innersichsischen auf -hausen
(Pluralis von haus) endigen® Doch sind auch von diesen
Dorfern viele als Ubergangsdorfer, d. h. aus Einzelansied-
lungen hervorgegangen, zu bezeichnen, wie sie insbesondere

1 8. Ad. Brem. descr. ins. ¢. 21 S8, VII, 377: Concilio populorum
communi quod ab ipsis warh (warph) vocatur. Richthofen S. 1126.

2 L. Fris IV, 9 (LL. III, 662) illum vero (canem) qui nihil facere
solet, sed tantum in curte et in villa iacet, cum 1 tremisse componat.
ib. XVII, 4 (LL. III, 671) Qui manu collecta hostiliter villam vel domum
alterius circumdoderit.

3 8. Archiv fir politische Okonomie, N. F. VII, 165 ff. Nach
K. v. Richthofen war Friesland urspriinglich mit sehr zahlreichen
kleinen Wohnplatzen besiedelt, welche nach und nach zu groBeren zu-
sammengezogen wurden, weil die Anzahl der urkundlich genannten
Orte urspriinglich groR sei und mit der Zeit erheblich kleiner werde.
Auch waren die #ltesten Namen Hofnamen.

4 Meitzen II, 41.

5 Gaupp, Ansiedlungen S. 564.

6 Berg, Geschichte der deutschen Walder S. 21.

" Hansfen, Agrarhist. Abhandlungen I S. 27. Dagegen Seibertz,
Rechtsgeschichte von Westfalen I, 50.

8 Seibertz a. a. O.
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zwischen Liineburg und Lippe vorkommen® Es mag dahin-
gestellt bleiben, ob diese Gegensatze auf altnationale Unter-
schiede zuriickzufithren sind oder mit der sozialen Ent-
wicklung des Sachsenvolkes zusammenhingen. Dafl auf dem
niedersichsischen und westfilischen Boden alte keltische
Einzelhofe bestanden, welche die Sachsen bei der Besetzung
dieses Landes einfach aufrecht erhalten haben?, mag zu-
gegeben werden, ohne dafl darin die einzige Erklarung fur
das dortige deutsche Hofsystem zu sehen ist. Auch der
EinfluB, welcher von dem ZEindringen anglofriesischer
(ingévonischer) Elemente in das altsidchsische (herminonische)
Volkstum ausgegangen sein soll, reicht fiir die Entstehung
des westfilischen Hofsystems nicht aus. Jedenfalls sind
nicht geniigende Grinde vorbanden, um diesen vom linken
Weserufer bis tief nach Nordfrankreich hineinreichenden
Hofansiedlungen iberhaupt deutschen Charakter abzu-
sprechen?,

Von den Franken, sowohl den salischen wie den
ripuarischen und den ihnen verwandten Chatten hat man
allgemein die dorfmiBige Ansiedlung als Regel angenommen.
Aber das wenigstens, was sich aus der lex Salica ergibt,

1 Schaumann, Gesch. d. niedersichs. Volkes I, 145. Nach ihm
ist das System des Einzelwohnens in der altesten Zeit durch ganz
Sachsen als herrschend anzunehmen. Haxthausen, Agrarverfassung
S. 10 fihrt dasselbe auf eine Eigentimlichkeit des ingavonisch-ger-
manischen Stammes zuriick, wahrend die Herminonen im siidlichen
Deutschland die von den Kelten herrithrende Dorfverfassung an-
genommen héatten. Auch Meitzen, Der Boden usw. Preufiens I, 846,
betont die Gegensitze der Stammeseigentiimlichkeiten, spricht aber
gerade den Kelten das Hofsystem zu, den Germanen die Dorfansiedlung
mit Feldgemeinschaft und Gewannflur.

2 Meitzen II, 77 ff. M. selbst gibt ein hohes Alter der Hufen-
verfassung in Westfalen zu, halt es aber doch fiir jinger als die sich-
sische Besitznahme der westfalischen Gebiete.

3 Bremer Ethnogr. (Paul, Grundrif 2 III, 866) spricht von anglo-
friesischen Adelsgeschlechtern, welche iiber das nicht anglofriesische
Land geherrscht haben; dazu Rhamm, GroBhufen S. 686, der agrarische
Besonderheiten (Breiten- und Flichensystem) auf diesen sozialen Gegen-
satz aufbaut.



— 49 —

148t uns daran zweifeln. Zwar kann man ein Hofsystem
filr die Salier nicht mehr, wie das friher geschah, aus dem
Salgut (terra salica) folgern, das immer um die Wohnungen
herum gelegen gewesen wire!. Denn weder ist das all-
gemein oder auch nur regelmifig der Fall, noch auch steht
die terra salica iberhaupt mit der Form der Besiedlung
oder speziell mit dem salischen Volksstamme in Zusammen-
hang. Wohl aber ist es bemerkenswert, da Hofsystem
noch jetzt in der niederrheinischen Ebene herrscht und sich
durch Brabant und Flandern, den Sitzen der alten Salier,
bis in die franzosische Normandie erstreckt? und daf auf
dem gesamten frankischen Eroberungsgebiete urspriinglich
Einzelhofe verbreitet waren, welche auf beiden Seiten des
Unterrhein von den vordringenden Deutschen itbernommen
worden sind, wahrend Neuansiedlungen vielfach nach dem
Dorfsystem erfolgten 3.

Fur die Erkenntnis der salischen Ansiedlungsweise
dienen aber mehrere spezielle quellenmiBige Anhaltspunkte.
Schon aus dem Umstande, daf die altsalischen Hundert-
schaften sich alle acht Tage versammelten*, 148t sich der
Schlu ziehen, daf sie nicht allzu ausgedehnt gewesen sein
werden ; innerhalb derselben konnten also kaum geschlossene
Ortschaften von der Bedeutung der Dorfer haufig sein.

Ferner ist den Saliern die Ortsbezeichnung auf -heim
besonders zu eigen, welche, urspriinglich gleichbedeutend

1 So z. B. Justi, Polizeiwissenschaft I, 356. 760.

2 Meitzen, Der Boden I, 346. Haxthausen, Agrarverfassung S. 10.
Mein Hofsystem S. 71. Auch Jacobi, Forschungen iiber das Agrar-
wesen der altenburgischen Osterlande, Leipz. Illustr. Zeitung 1845.

3 Vanderkinderen bei Schroder in Zeitschr. d. Savigny-Stiftung II,
GA. S. 50. Meitzen I, 558.

4 Das geht aus den siebentigigen Fristen hervor, L. Sal. XL, 8:
Et si iterum ad alias septem noctes placitum faciat ... Auch ib.
c. 7, 10, s. Waitz, Das alte Recht 8. 144. Spater sind regelmifig Ge-
richtsversammlungen auch bei den Saliern, wie immer bei den Ripu-
ariern alle 14 Tage abgehalten worden. Geffken 159 nimmt hier ge-
botene Dinge an, wahrend fiir das echte Ding 40 Nichte galten.
Chlodov. cap. add. ¢. 8. L. Rip. 30, 12; 383, 2; 61, 1; 62, 2.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl, 4
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mit haus, bei patronymischer Zusammensetzung auf anfing-
liche Ansiedlungen einzelner Familien hinweist®. Auch
gebraucht die lex Salica das Wort villa an einigen Stellen
zweifellos fir Einzelgut?2, wahrend es an anderen von stirker
bevolkerten Ortschaften zu sprechen scheint, die freilich
deswegen noch nicht notwendig als geschlossene Dorfer ver-
standen werden miissen. Besonders auffillig ist der Gebrauch
des Wortes villa im Sinne eines Gehofts an jener Stelle, wo
die Busse fiir den Stier festgestellt wird, der die Kiithe von
drei villae versorgt® Hier sind die villae gewifs keine
Dorfer, wie das allgemein angenommen wird; denn ein
Stier wiirde fur die Kithe von drei Dorfern sicher nicht
ausgereicht haben. Nach der lex Salica selbst* bildeten
zwolf Kithe eine Herde (wirtschaftliche Einheit) und auch
andere Volksrechte halten an dieser Zahl fest®; fiir eine
jede solche Herde aber muf nach den Volksrechten regel-
magig ein Stier angenommen werden® Der offentliche
Schutz, welcher in der Komposition dieses ,taurus trespellius*
lag, konnte ebensowohl drei einzelnen Gehoften als drei

1 Graff, Altdeutscher Sprachschatz 1V, 946. Waitz, Das alte
Recht S, 53. S. dagegen Birlinger Alemannia VI, 25, wonach die Orts-
namen auf -heim in Schwaben immer groBere Niederlassungen an-
zeigen. 693 Tr. Wizz. 38 portionem nostram in Bolicheim.

2 So insbesondere tit. 14, 6: Si quis villa aliena adsalierit, quanti
in eo contubernio probantur, solid. 62!z culp. judicetur; 42, 5: Si quis
villam alienam expugnaverit et res ibi invaserit. Andere Lesarten
(Pardessus 3. Text): Si qu. tres villas alienas evaserit. (Herold): si
qu. contubernio facto villas alienas cum tribus effregerit. Auch 6, 2
vom Hofhund, 9 von Feldschaden, 27 von Felddiebstahl passen viel-
mehr auf Einzelhofe, als auf Dorfer. Schrioder, RG.5 S. 212.

3 L. Sal. III, 5: Si vero taurus ipse de tres villas communis vaccas
tenuerit. Schroder stimmt bei.

4 L. Sal. III, 6: Si quis 12 animalia furaverit (dazu die Malberg.
Glosse in vielen Texten sunesta — Herde gibt).

5 L. Ripuar. 18, 1; L. Alam. 76 f. 81.

¢ Vgl. auch den Viehstand auf den koniglichen Fiskalgiitern
LL. I, 176 ff.: in Staffelsee 1 Stier fir 20 Kiihe; in Asnapium 3 Stiere
fur 50 Kithe, auf einem andern Gute sogar fir 30. S. die Tabelle
Nr. VII im Anhange.



Dorfern zukommen. Jedes hatte ein ganzes Interesse an
dem gemeinschaftlichen Stier®.

Auch die Erwihnung von villae in einem Kapitular
Chlodevechs (509—511)2 kann fir die dorfliche Ausiedlung
der Salier auf ihrem heimischen Gebiete nichts beweisen, so
wenig als fur das Dasein einer Feldgemeinschaft der Mark-
genossenschaft. Vielmehr mochte die Stelle als weiterer
Beleg fiir den Sprachgebrauch dienen, welche villa gleich
Gehoft nimmt; denn der ,campus® und ,ager sind in
dieser Zeit wohl allgemein schon als Ackerland in Sonder-
eigentum zu verstehen, wie dies auch aus den &iltesten
Traditionsurkunden deutlich hervorgeht®; und wberdies
deutet besonders der Ausdruck ,vestibulum“ auf den hof-
méagigen Abschluf der villa*. Dagegen scheint der tit. 45

1 Vgl. zu dieser Stelle noch besonders Leo, Die malbergische
Glosse I, 101 und Maurer, Kinleitung S. 151, die beide nach ver-
schiedenen Richtungen viel zu weit in ihren Erklarungen gehen. Die
von Halban-Blumenstock, Immobilareigentum I, 222 angenommenen
Méglichkeiten, daB ein jedes der drei Dorfer noch nicht einmal 12 Kiihe
hatte, oder daf der taurus der lex nur einer von den drei Dérfern
gemeinsamen Stieren gewesen .sei, welche ihre communes vaccas zu
versorgen hatten, scheinen mir beide ausgeschlossen.

2 ¢. 9 (LL. II, 4): De hominem inter duas villas occisum. Sicut
adsolet, homo iuxta villa aut inter duas villas proximas sibi vicinas

fuerit interfectus, ut homicidia illa non appareat ... Si vero non
venerit qui corpus agnoscat, tunc vicini illi in quorum campo vel
exitum corpus inventum est, debet facere bargo ... Et debet iudex

nuntiare et dicere: homo iste in vestro agro aut in vestibulo est occisus.
Vgl. Geffken (Kap. III, 1) 243 und 3. Abschn. S. 131.

3 Schon die L. Sal. selbst gibt dafir an verschiedenen Stellen
Zeugnis: tit. 27, 8: Si quis de campo alieno lino furaverit. ib. Zus. 7:
Si quis in agrum alienum arborem insertum exciderit; 27, 14: Si quis
campo alieno araverit extra consilium domini sui u. 6. Von den
Traditionsurkunden sind insbesondere die Tr. Wizzemb. wichtig: 712
no. 174: iurnales 10 in campo unoj 713 no. 244: 1 campus in longo ...
tisas 2 mensuratas u. oft.

4 Wenigstens ist es eine ganz verwandte Ausdrucksweise, wenn
es in dem Weisth. von Patsch (Tirol. Weisth. I, 250 Zeile 12) heifit:
der Pfrauner (Einzelhofe) veldt und ir haustruben, s. meine ,Aus-
bildung der groBen Grundherrschaften® S. 112 A. 13.

4‘
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de migrantibus einen direkten Hinweis auf den Bestand
von grofleren geschlossenen Ansiedlungen zu enthalten, da
hier von einer Mehrzahl von berechtigten Genossen in einer
villa gesprochen ist, von denen jeder einzelne einen absoluten
Widerspruch gegen die beabsichtigte Ansiedlung eines
Fremden auf dem Grund und Boden eines der Genossen
erheben kann!. Auch tit. 34 de reipus kann wohl nur von
Gewannfluren, also von dorflichen Ansiedlungen verstanden
werden 2. Es findet sich iibrigens auch schon in der Mero-
vingerzeit der Ausdruck villa im Sinne eines grofieren
Gutskomplexes 3, wie ihn die spitere Zeit in besonders prig-
pnanter Weise in dem Kapitular de villis und in den
Kolonisationsurkunden ausgebildet hat¢. Hier ist von einem
Gegensatz des Hof- und des Dorfsystems hochstens in dem
Sinne die Rede, als die villae nie Bestandteile einer dorf-
magigen Gewannflur, sondern nach dem Prinzip des Hof-
systems angelegt sind. Da sie aber in der Regel eine
eigene Mark haben®, also auBerhalb der volksm#fiigen An-
siedlungen iberhaupt liegen und mit so grofiem Gebiete
ausgestattet sind, daf innerhalb desselben auch Kolonisten-
dorfer eingerichtet werden konnten, so kommen sie fir die

1 L. Sal. 45, 1: Si quis super alterum in villa migrare voluerit,
si unus vel aliquis de ipsis, qui in villa consistunt, eum suscipere
voluerit, si vel unus esteterit, qui contradicat, migrandi ibidem licentiam
non habebit. Vgl. die ganze Literatur iber diesen Titel bei Geffken
S. 172 ff,

2 L. Sal. 34, 2 u. 38: Si quis per aliena messe, postquam levaverit,
erpicem traxerit aut per eam sum carro sine via transierit. Si quis per
messe aliena jam palmitantem sine viam aut sine semitam transversaverit.
Uber die ganze Frage sehr ausfithrlich mit im wesentlichen gleichem
Ergebnis Meitzen I, 583 ff.

8 724 Tr. Wizz. 41 villa A. apud antecessores meos constructa
esse videtur. 739 ib. 17 villas iuris nostri cum basilicis, terris, domibus,
accolabus, mancipiis, vineis, silvis etc. Um 200 sol. zuriickzukaufen.
739 ib. n. 7 verkauft Herzog Leutfried die villa B. um 54 ¢§ in auro
et argento.

¢ Riibel, Franken passim. Vgl. II. Buch, 1. Abschnitt.

8 Vgl. die Kolonisationsurkunde von 667 bei Riibel 61 u. unten
S. 122 f.
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Frage nach der volkstimlichen Ansiedlungsform nicht in
Betracht.

Fur das Gebiet der ripuarischen Franken und der
Chatten stehen noch weniger Anhaltspunkte zur Beurteilung
ihrer #ltesten Ansiedlungsformen zu Gebote. Gegenwirtig
und seit unvordenklicher Zeit herrscht da das Dorfsystem!
und schon in der Karolingerzeit sind Dorfer mit oft sehr
ausgedehnten Feldmarken oder aber sehr dichter, das Hof-
system ausschlieBender Bewohnung erwahnt2. Doch auch
die alten Einzelhofanlagen in den rechtsrheinischen Gebirgen
liegen innerhalb des ripuarischen Gebietes®. Auch sind
einige Momente in Riicksicht zu ziehen, welche auf ein
durchgreifendes Dorfsystem nicht passen wollen. Wir legen
keinen Wert auf den alten Spottvers, dal in Hessen nur
sechs Dorfer waren4; er scheint mehr die Kleinheit des
Hessenlandes zu verhohnen, nachdem ein guter Teil des
alten Hessengaues erobernden sichsischen Stimmen zugefallen
war. Aber doch nimmt man gerade von diesem Lande ein
Nebeneinanderbestehen von Dorf- und Hofsystem seit altester
Zeit an®.  Auch bleibt es bemerkenswert, dafl die freien
Geschlechter des frankischen Stammes durchweg noch im
10. Jahrhundert die Burgen und Wohnsitze auf ihren
Allodialgiitern in den unwirtlichsten, abgelegensten Wald-
schluchten der Eifel, Ardennen, des Soon-, Hoch- und

1 Es ist immerhin belangreich, daB das Wort Dorf besonders bei
Franken, Hessen und Thiiringern gebriuchliches Element der Orts-
namen ist. Arnold S. 372.

2 S. z. B. umfaBte die villa Tininga 762 nach der Schenkung
Pipins (Schannat Tr. Fuld. S. 10) 50 hob. domin. 28 hob. lidiles, 3 hob.
eccles. Dazu 400 jugera, 400 pratorum carrad., 9 molend. nebst 23
famil. serviles und 28 famil. lidiles. 789 (Cod. Fuld. 84) betragt die
marca des locus Biberbach 30 Hufen und 330 Mancipien. 817 Cod.
Fuld. 325a der Ort Bingenheim 87 Mansen. Vgl. II. Buch, 1. Abschn.

3 Meitzen I, 561.

4 Arnold, Ansiedlungen S. 64: Dissen, Deute, Haldorf, Ritte,
Baune, Besse, das sind der Hessendorfer alle sesse.

5 Arnold, Ansiedlungen 8. 597. 602.
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Westerwaldes haben!. Allerdings sind das durchwegs An-
siedlungen auf erst spiter unter konigliche Verwaltung ge-
nommenem Lande.

Das ripuarische Volksrecht ergibt gleichfalls Anhalts-
punkte zur Beurteilung der alten Ansiedlungsformen.
Tit. 18 Rib. von Viehhaltung und Viehdiebstahl und Tit. 43
und 70 tber die Ziune weisen auf Einzelhofe, wihrend
Tit. 75 von gefundenen Sachen, Tit. 44 von unerlaubter
Uberfubr iiber fremde Acker, Tit. 60 itber Grenzverletzungen
und Tit. 82 von Schutz der Feldfrtichte auf Dorffluren zu
beziehen ist 2.

Auch den Alamannen scheint, wie den Franken, eine
bestimmte Ansiedlungsform keineswegs eigentiimlich zu sein.
Im Elsal lebten sie bis tief in das 8. Jahrhundert hinein
unter Herzogen in Stidten und Dorfern?; die rechtsrheini-
schen und schweizerischen Alamannen dagegen in Gehoften
unter Gaugrafent. Es laBt sich dafir schon aus einer Stelle
des alamannischen Volksrechts ein Beweis finden, welche
die Komposition fir den Hirtenhund festsetzt, der auf den
Ruf bis zur dritten villa lauft®, eine Ausdrucksweise, welche
weder auf Dorfer, noch auf die einzelnen Gehofte in ge-
schlossenen Orten, wohl aber auf benachbarte Einzelhofe
eine passende Anwendung findet. Noch jetzt besteht dieser
Gegensatz, indem im Odenwalde, lings der Bergstrafie eine
Reihe uralter, doch wohl alamannischer Dorfer sich finden,
in den engen Seitentidlern dagegen Einzelhofe mit offenbar
uralter genossenschaftlicher Anlage herrschen®.

1 Mittelrhein. Urkundenbuch II, S. LXXI.

2 Meitzen I, 566 ff.

8 Birlinger alemann. Sprache I, 8, 1868.

4 Stialin, Wirttembergische Geschichte I, 157.

5 [, Alam. 84 c. 4 (canis pastoralis), qui ad clamorem ad alienam
et ad tertiam villam currit.

6 Hansfen bei Falk VI, 4. Maurer, Dorfverfassung I, 34. Mein
Hofsystem S. 71. Beispiele in Widder, Beschreibung der Kurpfalz
I, 282—85, 495—525. Mone, Zeitschr. f. Gesch. des Oberrhein V, 129.
150, 152, 267. Memminger, Beschreiburg des Oberamts Biberbach 1837,
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Aber doch scheinen auch die dorfartigen Ansiedlungen
des Elsafl urspriinglich sehr klein gewesen zu sein; sie
heifen im 8. Jahrhunderte fast immer noch wilare, wéhrend
dieselben Namen im 9. Jahrhunderte dann die Endung mit
-dorf erhalten!. Einzelne haben allerdings schon frith im
8. Jahrhunderte viele Giiter in sich begriffen2, daher dorf-
liches Wohnen sehr nahe liegt; auch kommen nicht selten
einzelne Feldstiicke vor, welche dann zu einem campus
(Gewanne) vereinigt sind, wie das eine Eigentiumlichkeit
der Dorffeldmark bildet®. Ob aber der Weiler eine urspriing-
liche, auf dem Gedanken des Hofsystems beruhende Ansied-
lungsform ist und erst spiter, unter grundherrlichem Ein-
flusse, mit den charakteristischen Ziigen der Dorfanlage
ausgebildet wurde, ist mit Sicherheit nicht zu entscheiden.
Jedenfalls kommen auch reine Gewanndorfer im alamanni-
schen Neckargebiete frithzeitig vor, bilden im Flachlande
sogar die Regel, wihrend die Weiler dem siidlichen Hiigel-
lande, die Einzelhdofe dem alpinen und subalpinen Gebiete
eigenttimlich sind*.

Auch von den Bayern &8t sich nicht sagen, dafl sie
eine bestimmte Ansiedlungsform ausschlieflich oder auch

S. 64 bemerkt, der Charakter Oberschwabens habe die Vereinodung
von jeher begtnstigt und die geschlossenen Orte Oberschwabens ge-
horten meistens einer neueren Zeit an.

! So heift in den Trad. Wizzemburg. Bruninges in Urk. v, 719
locellus Bruningesvilla und dieser Name bleibt bis 772, wo der Ort zum
erstenmale Bruningesdorf genannt wird; bis 797 werden beide Aus-
driicke gebraucht; im 9. Jahrh. heift er nur mehr Br.-dorf. Ahnlich
Radolfowilare (Urk. v. 774 u. 776) Radolfeshamomarca (780), Radolfes-
dorf (797, 828); Villa Gerleihes 693—774, von da an Gerleihesdorf;
Furdesfeld heiflt 745 no. 143 locellus; 774 no. 184 locus; 819 no. 127
villa. Nach Birlinger, Alem. VI, 28 bezeichnet wilare nie ein Dorf,
sondern ein Landhaus, Gehoft; s. a. Tr. Wizz. 718 no. 227: Chrodoinus
schenkt Giiter excepto wilari meo, quem ego de novo edificavi.

2 So z. B. Lonebach, von dem allein 30 Besitzungen von 23 Grund-
eigentimern in den Tr. Wizz. vorkommen.

3 Z. B. Tr. Wizz. 742 no. 7, 20 jurnales in campum 1 juntos u. 6. s
unten 3. Abschn.

4 Meitzen I, 415 ff.



nur vorzugsweise gewihlt hitten!. In dem bayerischen
Volksrechte finden sich zwar gewisse Gegenstinde des Land-
wirtschafts- und Nachbarrechts in einer Weise geregelt,
welche den Gedanken an zugrundeliegende Vorstellungen
eines Hofsystems nahe legen?; andere wieder lassen nur
eine Deutung, wenn auch nicht auf Dorfer, so doch auf
zersplitterten, nicht arrondierten Grundbesitz zu, wie er
eben dem Dorfsystem zu eigen ist3.

Aus den iltesten Traditionen sind nur einzelne be-
stimmte Beispiele von Ortschaften, die hofweise zusammen-
gesetzt sind, aus dem Salzburggaue zu finden%. Aber die
spiteren Urkunden, Urbarien und Weistimer Sudbayerns,
Salzburgs uund Tirols entfalten hier ein sehr klares Bild
eines weitverbreiteten Hofsystems, das im Ganzen entschieden
den Vorrang des Alters vor den Gebirgsdorfern beanspruchen
kann und hochstwahrscheinlich als urspriingliche Ansiedelungs-
form der Alamannen im 6., der Bayern im 7. und 8. Jahr-
hundert — wie vielleicht auch schon der vor ihnen in Tirol
angesiedelten Rh#toromanen — in Betracht kommt. Eine
hauptsichliche Erklarung dieser Erscheinung ist jedenfalls
in der Natur des Landes zu suchen, welches, so lange noch
dichte Urwilder und Sampfe in Menge die breiten Plateaux
der Mittelgebirge und die ebenen Flichen der Tiler be-

1 Riezler, Geschichte Bayerns I, 135.

2 Besonders die curtes sepe non circumcinctae L. Baj. XII, 10,
da bei Hofsystem ja das ganze Gut umzaunt wurde, ein besonderer
Zaun um den Gutshof (curtis) also nicht notwendig war. Ebenso XII, 8
hucusque antecessores mei tenuerunt et in alodem mihi relinquerunt.
Auch die Tatsache des Privateigentums am Walde und die curtes
nobilium XXI, 6 verdienen fiir die Frage eine Beriicksichtigung.

3 So curtes sepe circumcinctae X, 15; XII, 10 und die curtis als
Hofzaun selbst X, 15, 16. Ferner: si in proximo non habet (agrum) —
donet ubi habet XVII, 1—3, womit ein wenigstens nicht vollstandig
arrondierter Grundbesitz ausgedriickt scheint. Auch die Gemeinde-
feldweide X, 10 deutet auf Dorfsystem und Gemengelage. Tr. Frising.
18 (762—764): curtiferis sepe circumcinctis.

4 In Hegilin 10 arrondierte Giiter und 10 Besitzer, breves notit.
Salzburg. X, 5; XIV, 27. 34.
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deckten, wenig Raum zur Entfaltung groBerer Ortschaften
bot. Und nicht minder ist das natiirliche Verlangen erster
Ansiedler nach solehen Stitten, welche die geringste Kultur-
arbeit erfordern — sonnige Abhinge mit lichtem Wald-
bestande und seichter Krume — einer Besiedelung der
Hohen giinstiger als der Niederungen, also auch der hof-
maBigen Ansiedelung giinstiger als der dorflichen!. Auch
laBt sich der Vorgang spiterer Dorfbildung, besonders durch
die Grundherrschaft oder aus den Folgen der grund-
herrschaftlichen Entwicklung in so vielen Einzelfillen be-
stimmt nachweisen, da8 auch damit die Prioritit eines weit-
verbreiteten Hofsystems wahrscheinlich gemacht werden
kann2, Ubrigens ist das Hofsystem auch in der bayrischen

1 Auch die Kolonisationsgeschichte der Schweiz scheint dieses
zu bestatigen. Nach Kiem (Geschichtsfreund XXI, S. 167) waren die
sanften Abdachungen von Alpnach, Schwarzenberg, Ramersberg,
Schwindi, Giswil, Sachseln, Lungern, Melchthal und Kerns (in Ob-
walden) frither kultiviert als die Talschaft zwischen dem Alpnacher-
und Sarnersee, Sarner- und Rudenzersee. Auch in Schwyz gibt es
hierfiir unterstiitzende Tatsachen, insofern als hier menschliche An-
siedlungen noch im 12. Jahrh. sich auf den Voralpen befunden zu
haben scheinen. S. Miaskowski, Die Verfassung der Land-, Alpen- und
Forstwirtschatt der deutschen Schweiz. Basel 1878, S. 40 f. Ebenso
fiir ein benachbartes Gebiet Klenze, Die Alpenwirtschaft im Firsten-
tume Liechtenstein, 1879, S. 2 u. 3.

2 8. meine ,Untersuchungen iiber das Hofsystem im Mittelalter
mit besonderer Beziehung auf deutsches Alpenland“, 1872, und ,die
Entwicklung der deutschen Alpendorfer in Raumer-Riehls historischem
Taschenbuch, 1874. Ludwig Steub nimmt speziell fir Tirol, fast aus-
schlieBlich auf Grund der Ortsnamen, eine so intensive Kolonisation
durch Rhiter und Romanen an, daB fir die im 6., 7. und 8. Jahr-
hunderte einziehenden Germanen fast nichts mehr zu tun iibrig blieb,
als sich der vorhandenen Ortschaften zu bemiachtigen und die be-
stehende Bodenkultur fortzusetzen. Nun sind allerdings der rhiato-
romanischen Ortsnamen in Tirol sehr viele, aber sie sind doch iiber-
wiegend nur Orientierungsnamen, aus denen fiir sich allein noch nicht
hervorgeht, ob die Orte, welche sie bezeichnen, bewohnt oder benach-
barten Bewohnern des Landes blo bekannt und von ihnen benannt
waren. Und die positiven Nachrichten iiber die groSen Rodungen und
neuen Ansiedlungen der Deutschen in den Alpen zwingen eben zu
einer sehr bedeutenden Einschrinkung jener Ansicht. Jedenfalls
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Ebene viel mehr verbreitet, als es in der Regel angenommen
wird und scheint auch da meist originir, nur ausnahmsweise
erst als Folge spiteren Ausbaues aus dem Dorfe eingetreten
zu sein.

Im ganzen aber erfolgt dieser erste Ausbau im Stamm-
lande iiberwiegend in der Weise der Griindung neuer Wohn-
plitze und Ortschaften, wihrend die VergroBerung der be-
stehenden vorzugsweise erst in den folgenden Perioden durch
die Grundherrschaft und ihre organisatorischen Tendenzen
bewirkt wurde. Nicht als ob das eine ausschlieBlich der
alteren, das andere der spiteren Periode zu eigen wire; es
finden sich auch in der Merowingerzeit deutliche Beispiele
einer Vergroferung bestehender Ansiedelungen?!, wie spiter
noch die Neugriindungen von Wohnorten eine groie Rolle
spielen; aber charakteristisch ist doch das letztere mehr fur
die altere Zeit.

laBt sich die Annahme von dem hoheren Alter der Hofansiedlungen
in den tiroler Alpen durch den bloBen Hinweis auf die Ortsnamen
nicht bestreiten; der wirtschaftliche Kulturzustand des Landes
zur Zeit der bayrischen Einwanderung aber schlieBt wenigstens die
Existenz von Taldorfern nahezu vollstindig aus. Vgl. die zwischen
Steub und mir ausgefochtene Kontroverse in der Beilage zur ,All-
gemeinen Zeitung®, 1875, Nr. 258—60 und 320 von Steub, dagegen
Nr. 302—303 und 1876 Nr. 7 von mir. Auch J. Jung, Rémer und Ro-
manen im Donaugebiete 1875 verkennt den national-okonomischen
Kern der Frage.

Uber die frihe Bewohnung der Hohen in den Alpen s. u. a. mit
dem Texte itbereinstimmend: Andrian in den Mitteilungen der Anthro-
po]ogischlen Gesellschaft in Wien VI, Nr. 1, 2, 1876, und Kerner in den
Sitzungsberichten der kais. Akad. zu Wien, Math. naturw. Kl. Janner
1875 und osterr. Zeitschr. f. Meteorologie XI, 1. 1876. Ein gleiches
von den Hohen des Mannhartsberges in Osterreich s. in den Mitteilungen
der Anthrop. Gesellsch. in Wien I, 165; II, 109 und Grund, Nieder-
osterreich, passim.

! Das liegt wohl in dem <campo et silva insimul®> (mit — zur
Rodung — gemessenem Wald) Tr. Wizz. 713 Nr. 235. Nach Waitz
13, 131 sind in der iltesten Zeit die Dorfmarken noch klein; in der
Merowingerzeit nicht selten schon von betrachtlichem Umfang ib. I18, 396.
Aber freilich scheidet Waitz nicht streng zwischen den Angaben iber
das gallische und das deutsche Frankenreich.
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Es 148t sich das allein schon durch die grofie Anzahl
der in dieser Periode neu auftretenden Ortsnamen erkennen®.
Dies fillt nun allerdings zusammen mit den Anfingen der
Urkunden, in welchen viel mehr Veranlassung zur Nennung
von Ortschaften war, als in den spirlicher Quellenzeugnissen
der vorangegangenen Zeit. Aber doch ist die im 7. und
8. Jahrhunderte vorherrschende individuelle Benennung der
einzelnen Besitzungen ein sicherer Beweis dafir, daf sie
auch geographisch und sozial selbstindige Wohnplitze, nicht
blo Gehofte geschlossener Dorfer waren2. Und iiberdies
zeigen die Namen selbst vielfach die Entstehung der Ort-
schaften gerade in dieser Zeit an, wenn sie z. B. nur Kom-
positionen eines uralten Ortsnamens?®, oder patronymischer
Art sind4, oder wenn neuerbaute Villen als solche aus-
driicklich genannt werden?,

Auch die Kolonisationen durch die Konige®, Herzoge?’

1 Arnold, Ansiedlungen 432, berechnet die Zahl der wahrend des
6. bis 8. Jahrhunderts neu entstandenen Orte fiir Hessen mindestens
auf das Doppelte der urspriinglichen Ansiedlungen. Hierher gehéren
auch die oft vorkommenden Ortsnamen nova villa, novus vicus usw.,
die eigentlich noch namenlose Ortschaften bezeichnen.

2 So Tr. Wizz. 774 Nr. 129: in villa Echentorf iurnales 5 infra
fine qui dicitur Scalchinbiunda curtile uno cum clausura ad ipso curtile
pertinente. Tr. Sangall. 827 I, 286: unum novale Wolahvilare nun-
cupatum ib. 831 Nr. 311: unum runcale Marabach nuncupatum.

3 Z. B. Ober-, Nieder-, Stein-, Mittel-, Ost-Zwergen, Hof-, Nieder-s
Langenbiber u. a. Arnold, Ansiedlungen 244 f.

4 Beispiele bei Arnold a. a. O. S. 284 ff.

5 So z. B. Tr. Wizz. 718 Nr. 195, 227 vilari meo quem ego de
novo edificavi. .

8 Pardess. Dip. 724 1II, 531, wo von Childebert gesagt wird: terram
illam, quam de deserto ipse ad excolendum vel commanendum praeoccu-
paverat, (Mauri Monasterio) concessit, ut nullus ibidem campos facere
nec porcos saginare nec materiamen succidere nec ipsius fines penitus
irrumpere presumeret. Dariiber ausfithrlich §. 122 und II. Buch,
1. Abschnitt.

7 Urk.-B. fir Kremsmiinster 777 8. 2: Tradimus (Tassilo) atque
confirmamus . . . homines qui in ipso loco habitant et ea cuncta que
ibidem culta videbantur, de incultis vero ex omni parte, quantum
voluerint, cultum faciant ... In circuitu cultum faciant, quantum
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und die Kirche!, sowie die Arten der Rodungen und die
Beschreibung solcher auf Neuland geschaffener Giiter? lassen
daritber keinen Zweifel, und nicht minder wird die rasche
Zerschlagung der alten Gaualmende in Cent- und Dorf-
almende hierfur in Betracht kommen.

Denn mit Vermehrung der bewohnten Ortschaften im
Gau mehrten sich auch die selbstindigen wirtschaftlichen
Interessenkreise ; und das Bestreben, einem jeden seine eigene
Mark auszuscheiden, war nicht blof in der allgemeinen mark-
genossenschaftlichen Tendenz der Zeit, sondern auch im
Interesse dkonomischer Selbstindigkeit und friedlicher Aus-
einandersetzung mit den Nachbarn geboten® Aber eben

velint sine omni prohibicione (es ist immer vom Lande diesseits der
Enns die Rede). Mon. Boic. IX, 9 Donatio Tassilonis ad Scarantiam;
cum consensu optimatum Baiovariorum dono atque transfundo locum
nuncupantem India (Innichen in Tirol) a rivo que vocatur Tesido usque
ad terminos Slavorum . .. totum atque integrum, campestria seu et
montana, pascuas, venationes, umecta seu et frutecta . . . quia et ipsa
loca ab antiquo tempore inanem et inhabilem esse cognovimus.

1 Die Mehrzahl der Kloster ist in unbebauter Gegend gegriindet
und auf Kolonisation geradezu angewiesen gewesen. S. bes. Aribo
vita S. Corbiniani c¢. 20 (Meichelbeck Ib, S. 13). Bischof Josef von
Freising erwarb im Jahre 750 von den nobiles de Fagana und dem
Herzog Tassilo amplissima tum prata tum pascua plane inculta, baute
dort Hauser und machte sie der Wirtschaft des Stifts dienstbar
(Tr. Frising. 5).

2 Aus der Fille der Belege fithren wir nur beispielsweise an:
Cod. Laur. 774 Nr. 245: in Basinsheimer marca 1 bifangum vel
mastunga (haftunga?) cum terra ex integro qui circumcingitur ab
oriente fluvio Suarzaha, a meridie Heppenheimere termino, ab aquilone
in 4 rubis, qui sunt contra ipsum monasterium, ab occasu illo lacu,
ubi Udo stirpavit, usque in Wiscoz. Ib. 778 Nr. 329: 1 bifangum quem
pater meus proprisit in silva quae ad Hantscuhesheimer marca aspicere
videtur. Ib. 783 no. 252: illum proprisum, qui iacet in illo angulo
ubi Suarzeha intrat in fluvium Wiscoz. Ib. 789 no. 244: bifangum
iuxta Suarzaha in loco qui vocatur Foroenbibiloz. Spatere Beispiele
siehe weiter unten.

3 Dariiber i. A. Maurer, Einl. 191, der nur ganz unkritisch die
Beispiele spaterer Markgemeinschaft auf alte Gaumarken zuriickfihrt,
ohne des grundherrschaftlichen Ursprungs vieler solcher groBen Mark-
gemeinschaften sich bewuft zu werden.



diese Vervielfialtigung der bewohnten Orte, diese Ausbreitung
der Ansiedelungen iiber weite bisher unbewohnte Strecken
des deutschen Bodens hat die lebhafteren Berithrungen und
Verkehrsbeziehungen erzeugt, durch welche zu aller Zeit der
Fortschritt menschlicher Kultur so wesentlich gefordert
worden ist.

Dafl dabei die konigliche Gewalt mit ihrer weitver-
zweigten und intensiven Kolonisation des Wald- und Wild-
landes einen starken Einfluf auch auf die Neubildung von
volksméBigen Marken ausgeiibt hat, ist wohl auBer Zweifel.
Uberall, wo solches Konigsland mit den alten genossen-
schaftlichen Marken sich berithrte, war das Bediirfnis vor-
handen, beiderseits eine scharfe Abgrenzung vorzunehmen.
Nicht nur in den grofien Waldgebieten, wo mit der Villen-
grindung eigene grundherrschaftliche Marken fiir die An-
siedler dieser Villen ausgeschieden wurden, sondern auch
uberall, wo der Konig die commarca, das unbewohnte Grenz-
land zwischen den Gauen und den Hundertschaften fiir sich
als eremus in Anspruch nahm, galt es, das Gemeinland
dieser Ansiedlungen gegen das neu besetzte und besiedelte
Konigsland abzugrenzen. Dafi das die commarcani, die
Markgenossen, nicht allein machen konnten, sondern die
Beamten der koniglichen Gewalt dabei intervenierten, wohl
auch maBgebend auftraten, liegt nahe. So ist der Bestand
aller Hundertschafts- und Genossenschaftsalmenden vielfach
erst vollkommen Kklargestellt, wirtschaftlich geordnet, das
Territorium und die Nutzung desselben erst fest bestimmt
und eine Neuordnung der Verhaltnisse damit erst moglich,
aber eben auch notwendig geworden. Aber doch kann da-
von keine Rede sein, daB die Markgenossenschaft als wirt-
schaftliche Institution erst damit begriindet, die Besiedlung
derselben erst geschaffen oder von Grund aus geregelt, die
Hufen, als das den Genossen zum Einzelbetrieb angewiesene
Land, erst gebildet worden seien. Volksrecht als das dltere,
Konigsrecht als das jingere Recht am Boden bestehen
auch in der Folge noch lange nebeneinander, solange und
soweit nicht die Grundherrschaft Konigsland und Volksland
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zugleich in ihre Hand bekommen und damit auch die
Almenden sich unterworfen hat?®.

1 871 Form. Coll. Sang. 10. Notitia divisionis possessionum re-
galium vel popularium, episcopalium vel monasterialium: propter
diuturnissimas lites reprimendas et perpetuam pacem conservandam
factus est conventus principum et vulgarium ... ad dividendam
marcham inter fiscum regis et populares possessiones ... et habuerunt
primi de utraque parte et regis videlicet missi et seniores eius servi
et nobiliores popularium et natu provectiores . .. ut immunitas regis
a villa ad villam, a vico ad vicum, a monte in montem . . . sine ullius
communione esse deberet, nisi forte precario cuilibet ibi et servitute
pro merito usus necessaria concederentur ... Et idem sequestri
constituerunt iuxta leges priorum, ut a supradictis locis usque ad
stagnum ... et montes ... qui in aliorum quorumque pagensium
confinio sunt, omnia omnibus essent communia in lignis cedendis et
sagina porcorum et pastu pecorum, nisi forsitan aliquis civium eorundem
vel manu consitum vel semine inspersum aut etiam in agro suo sua
permissione concretum et ad ultimum a patre suo sibi nemus immune
vel aliquam silviculam relictam habeat propriam vel cum suis heredibus
communem. Riibel, Franken 220 ff., der die hier geschilderten Vor-
ginge scharf und im ganzen zutreffend beleuchtet, geht doch, sowie
mit den weiter herangezogenen Beispielen, die hierfiir nicht beweisend
sind, zu weit, wenn er auch das Gesamteigen der Markgenossen erst
jetzt entstehen, die populares possessiones, die volksmaBigen Besitzungen
erst jetzt zu solchen der Markgenossen (cives) werden, die hova plena
erst jetzt moglich werden- laBt. Das Ubereinkommen wird zwischen
der koniglichen Gewalt und einer bereits bestehenden, organisierten
Markgenossenschaft getroffen, die nur beziiglich ihrer Grenzen, die
sich in den eremus erstreckten, nicht geniigend bestimmt war.



Zweiter Abschnitt.

Die Gliederung und die Organisation der Gesellschaft.

An der Schwelle ihres geschichtlich beglaubigten Daseins
zeigen die deutschen Volkerschaften schon einen festen
sozialen Unterbau ihrer politischen und okonomischen Ord-
nung in der auf den Banden des Blutes und der Familie
beruhenden Sippe. Wie sie im Heer nach Sippen geordnet
waren'), so zogen sie auch geschlechterweise in ihre neuen
Sitze ein und verteilten das Land wieder nach denselben
Abteilungen2. Es waren genossenschaftliche Verbéande von
im wesentlichen gleichberechtigten freien Ménnern, welche
sich ihrer gemeinschaftlichen Abstammung von einem Stamm-
vater noch bewuft, darin auch die Verpflichtung der gegen-
seitigen Hilfe und das Recht erblickten, sich als Gemein-
schaft innerhalb des Volkes und seiner Hundertschaften
zur Geltung zu bringen. Die Wirksamkeit der Sippe ist
demnach eine zweifache: sie ist eine Schutzgemeinschaft fiir
die Einzelrechte aller ihrer Mitglieder und eine Rechts-
gemeinschaft derselben gegeniiber der offentlichen Gewalt.
Wer keiner Sippe angehort, der ,ungeschlachte Mann?®
(ohne Geschlechtsverband) ist nach der #ltesten Auffassung
auch rechtlos; denn nur dem Genossen sichert die Sippe

1 Caes. B.G. I, 51: Germani suas copias e castris eduxerunt, gene-
ratimque constituerunt. Tacit. Germ. c¢. 7: Non casus nec fortuita con-
globatio turmam aut cuneum facit, sed familiae et propinquitates. Viele
Hinweise bei Brunner, RG. 12, 118.

2 Caes.,, B.G. VI, 22; s. S. 8.

3 Brunner, RG. 12, 144.
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den Frieden; indem sie Fehde zwischen Genossen ausschlieit
und sie vor Angriffen schiitzt; die Sippe richt den Genossen,
haftet fiir sein Wergeld !, gewihrt Hilfe im Rechtsgang,
ersetzt bei dem Wegfall des Hausvaters den Ehekonsens?
nnd die Wehrhaftmachung® Nur wer einen Schutzherrn
seiner Rechte findet, vermag der Sippe zu entbehren, aber
er hort damit auf, ein vollfreier Mann zu sein.

Die Bedeutung der Sippe als Rechtsgemeinschaft lag
vor allem auf dem Gebiete der wirtschaftlichen Interessen.
Sie bildete urspriinglich das Dorf oder den geschlossenen
Kreis zerstreuter Ansiedelungen ihrer Genossen+4; sie’ be-
herrschte mit genossenschaftlicher Autonomie die gemeine
Mark wie die verteilte Gemarkung und regelte die wirt-
schaftlichen Interessen der Gesamtheit an derselben®; sie
ibte ein Recht der AusschlieBung von Rodung und An-
siedelung durch Ungenossen®, ein Heimfalls- und Erbrecht
an den Genossengiitern?; an ihre Zustimmung war dem-
gema die VeriuBlerung von Genossengut an Fremde ge-
kniipft und ihr stand ein Beispruchsrecht zu, das die Vor-
hand bei solchen Erwerbungen sicherte 2.

Aus derselben Wurzel, der Abstammung, ging die
alteste Ordnung der Stinde hervor. Vollfrei war
nur der Freigeborene?®; er allein war Volksgenosse wie nur

1 Tacit. Germ. 21: Suscipere tam inimicitias seu patris seu
propinqui quam amicitias necesse est; nec implacabiles durant (inimi-
citiae): histarenim etiam homicidium certo armentorum ac pecorum
numero, recipitque satisfactionem universa domus.

2 Tacit. Germ. 18: intersunt parentes et propinqui ac munera
probant.

3 Tacit. Germ. c. 13: in ipso comitio vel principum aliquis vel
pater vel propinqui scuto frameaque juvenem ornant.

4 Caes. VI, 225 5. 0. S. 8 Tacit. Germ. ¢. 7 s. o. S. 18.

5 §. u S.75.

8 L. Sal. 45 de migrantibus s. S. 52.

7 Ed. Chilp. c. 3; s. u. S. 128.

8 L. Sax. 60, 1 primo offerat proximo suo.

® Tac. Germ. c. 25, c. 44 kennt schon den ingenuus als Kern des
Volkes.
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er Heer- und Sippengenoff war!. Der Stand der Vollfreien
war der Kern des Volkes; ihm allein kamen offentliche
Rechte zu, Stimme in der Volksversammlung, Anteil am
Volksgerichte, Wehrhaftigkeit, Freiziigigkeit und ein Grund-
besitz, frei von Diensten und Abgaben?2 Innerhalb des
Standes der Vollfreien war der wenig zahlreiche Adel eine
mehr durch Ehrenvorziige als durch besondere Rechte aus-
gezeichnete Klasse®, aber da der Adel auch nur durch
Abstammung von edlem Geschlechte begriindet war, also
nicht erworben werden konnte, so fithlte er sich doch auch
als besonderer Stand und seine Sippen hielten sich in vor-
nehmer Abgeschlossenheit von den Geschlechtern der Gemein-
freien. Die nahen verwandtschaftlichen und gesellschaft-
lichen Beziehungen zum herrschenden Geschlechte, der grofie
Besitz, die herrschaftlichen Lebensgewohnheiten, das alles
trug mehr als die sparlichen Vorrechte des Adels dazu bei,
ihn uber die Masse des Volkes sozial zu erheben.

Wer unfrei geboren war, der hatte keinen Teil an
der Volksgenossenschaft und am Volksrechte; er gehorte
gewifl auch ethnisch nicht zum Volks,stamme“; Unfreiheit
fithrte auf fremdes, unterjochtes oder kriegsgefangenes Volks-
tum zuriick; was an stammverwandten Volkselementen sich
im Stande der Unfreiheit befand, das waren, wenigstens in
ihren Vorfahren, gesunkene Existenzen, die wegen Verbrechen,

1 Der Freie heifit langob. fulcfree und arimann, wie Volk und Heer
gleichbedeutende Begriffe waren. Schroder, RG.% S. 17 und 51.

2 Fir alles dies reichen die Quellenangaben aus, welche Waitz
18, 149 ff. gesammelt hat. Freiziigigkeit der Freien setzen 1. Sal. 45,
de migrantibus, 1. Burg. 107, 5, 1. Rip. 36 voraus.

3 Tacit. Germ. c. 13: Insignis nobilitas aut magna patrum merita
principis dignitatem etiam adolescentibus adsignant. ib. 18: puelle nobiles,
Ann. I, 57: feminae nobiles. Rudolfi transl. S. Alexandri c. 1: Quatuor
igitur differentiis gens illa (Saxonum) consistit, nobilium scilicet et
liberorum, libertorum atque servorum. Et quid legibus firmatum, ut
nulla pars in copulandis conjugiis propriae sortis terminos transferat,
sed nobilis nobilem ducat uxorem. Chlotharii regis decretio c. 12 de
potentibus qui per diversa possedent. Chlotacharii II edictum (614)
c. 9: potentes qui in aliis possident regionibus.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl. 5
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Lastern oder Not in Knechtschaft geraten waren®. Daher
hatten Unfreie auch keine Sippe im Rechtssinne, nur eine
natiirliche Familie, auf die das Volksrecht keine Riicksicht
nahm. Der Herr verfiigte itber den Unfreien wie iiber sein
Vieh; iber Leben und Tod, Aufenthalt und Beschiftigung,
Ehe und Kinder entschied er. Die Unfreiheit ist also viel-
mehr ein Zustand als ein Stand; es gibt kein Standesrecht
der Unfreiheit. Sozial sind aber schon in der taciteischen
Zeit zwei Klassen von Unfreien zu unterscheiden; solche,
welche zu reinen Knechtesdiensten im Haus und Hof des
Herrn zur Verfiigung stehen und nach Sklavenart gehalten
sind und solche, die wie Kolonen auf Knechteshufen gesetzt,
Feldbau und Viehzucht fiir den Herrn betreiben. Die Ver-
kniipfung mit der Hufe, die relative Selbstindigkeit der
Wirtschaft und Lebenshaltung, die, wenn auch beschriankte
Maoglichkeit, eigenes Vermogen zu erwerben, hat die einen
von Anfang an in eine ginstigere Lage gebracht; aber auch
die Knechte am Herrenhofe entbehrten nicht eines menschen-
wiirdigen Daseins; zur Familie des Herrn sind sie immer
gerechnet worden und gemeinsam wuchsen die Herrenkinder
mit den Knechteskindern am selben Hofe auf?.

Zwischen den Freien und den Unfreien stehen aber
doch schon in der germanischen Zeit andere Bevolkerungs-

! Tac. Germ. c. 24: aleam, quod mirere, sobrii inter seria exercent,
tanta lucrandi perpendique temeritate, ut, cum omnia defecerunt, ex-
tremo ac novissimo iactu de libertate ac de corpore contendant. Victus
voluntariam servitutem adit: quamvis juvenior, quamvis robustior,
alligari se ac venire patitur . . . Servos condicionis hujus per com-
mercia tradunt, ut se quoque pudore victoriae exolvant. Germ. c. 25:
Verberare servum ac vinculis et opere coercere rarum, occidere solent,
non disciplina ac severitate, sed impetu et ira, ut inimicum nisi quod
impune. ib.: ceteris servis non in nostrum morem discriptis per fami-
liam ministeriis utuntur; suam quisque sedem, suos penates regit.
Frumenti modum dominus aut pecoris aut vestis ut colono injungit et
servus hactenus paret; cetera domus officia uxor ac liberi exsequuntur.

2 Germ. ¢. 20: Dominum ac servum nullis educationis deliciis
dignoscas; inter eadem pecora, in eadem humo degunt, donec aetas
separet ingenuos, virtus agnoscat.
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elemente, die Liten (Aldien) und die Freigelassenen (liberti).
Liten, welche nur bei den niederdeutschen Stimmen der
Franken, Friesen, Sachsen und Angelsachsen vorkommen,
und Aldien, wie die analogen Volkselemente bei Langobarden
und Bayern genannt sind, werden gleichmaBig auf unter-
worfene Beviolkerungen zuriickgefihrtl. Sie sind daher
jedenfalls in ihrem Ursprung Unfreie, denen nur ein ge-
wisses Mafl von Rechten gelassen war, Vermogensfihigkeit 2,
Familienrecht, Wergeld und ein Schutz dieser Rechte durch
das Volksrecht. Insoweit konnte also auch ein Familien-
verband der Liten, einer Sippe #hnlich, wirksam werden,
konnte die Rechtsstellung der Liten sich vererben; insoweit
bildeten sie auch einen Stand, der durch dauernde Ver-
bindung mit Grundbesitz sich immer mehr festigte (Laghufe,
mansus laetilis). Aber der Lite war doch auch an die
Scholle gebunden, auf die ihn sein Herr gesetzt hatte, da-
mit er ihm den Hof bewirtschafte, Dienste und Abgaben
davon leiste; zur Verehelichung bedurfte der Lite der Zu-
stimmung des Herrn; vom Wergeld des Liten, von seiner
Hinterlassenschaft fiel ein Teil an den Herrn; der Lite war
zwar rechtsfihig, aber doch unfrei; er entbehrte der Frei-
zigigkeit, der freien Sippe, des Genossenrechtes an der
Mark und an der Hufe, des Anteils an Gericht und an der
Volksversammlung. Die wirtschaftliche Lage der Liten
unterschied sich, wenigstens insofern sie auf Herrengut an-
gesiedelt waren, nicht viel von der Lage unfreier Knechte;
wo sie in kompakten Ansiedelungen lebten, konnten immer-
hin auch korporative Einrichtungen bestehen, wie sie ja
auch den geschlossenen Haufen germanischer Liten unter
romischer Herrschaft schon zustanden. Die am Herrenhofe
verwendeten Liten hatten durch ihre Personen- und Ver-

1 Widukind I, 14, von den Thiringern: reliquias pulsae gentis
tributo contempnaverunt (Saxones); unde usque hodie gens Saxonum
triformi genere ac lege praeter conditionem servilem dividitur. Dasselbe,
noch bestimmter im Sachsenspiegel III, 44.

"2 L. Sal. 26, 1: Res vero ipsius lidi legitimo domino restituantur.
ib. 50, 1: si quis ingenuus aut lidus alteri fidem fecerit.
5*
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mogensrechte einen grofieren Vorsprung vor den unfreien
Knechten und konnten leichter zu besserem Rechte und zu
besserer sozialer Lage aufsteigen®.

Der Freigelassenen kennt das germanische Recht
zwei Klassen. Bei den Westgermanen sind die Freigelassenen
im allgemeinen den Liten gleich und #ahnlich erscheinen die
Zustinde der Freigelassenen iiberhaupt nach den Schil-
derungen des Tacitus® Auch der Freigelassene ist nicht
frei, sondern nur rechtsfihig geworden. Er entbehrt der
Sippe, die ihm der Freilasser nicht schaffen kann, der Rechte
der Volksgenossen in der Mark, in Gericht und Heer, der
Freizigigkeit. Er lebt am Hofe des Herrn® oder auf ge-
lichenem Gute, an dessen Scholle er gebunden ist. Er zinst
und dient wie ein Knecht, nur daf} seine Leistungen gemessen
sind, und er also auch fiir sich Vermogen erwerben kann.
Er kann mit Zustimmung seines Herrn eine Ehe schliefen
und die Kinder erben seinen Status, seine Person schiitzt
ein Wergeld. Aber dieses wie sein Erbe geht ganz oder
teilweise an den Herrn, der ihn vor Gericht vertritt und
seinen Schutz statt des fehlenden Sippenschutzes fiir ihn
einsetzt. Bei den Siidgermanen hat die Freilassung zu
minderem Rechte in allem wesentlichen gleiche Wirkung;
daneben tritt aber eine Freilassung des offentlichen Rechtes
ein, welche den Freigelassenen dem Vollfreien gleichstellen
soll. Der Konig*, der Herzog, die Volksversammlung kann
sie aussprechen, aber damit sie wirksam sei, muf8 der Frei-
gelassene zum vollberechtigten Glied der Gesellschaft auf-
genommen werden, durch die Geschlechtsleite, die Aufnahme
in eine freie Sippe, in die Markgenossenschaft derselben, in

1 Tacitus nennt liti nicht. Aber wahrscheinlich begreift er auch
sie unter den liberti und libertini. Waitz I3, 154.

2 Germ. c¢. 25: Liberti non multum super servos sunt.

3 Lex Burg. 57: necesse est ut in domini familia censeatur.

4 Germ. 25: raro aliquid momentum in domo, nunquam in civitate,
exceptis dumtaxat iis gentibus quae regnantur. Ibi enim et super in-
genuos et super nobiles ascendunt; apud ceteros impares libertini
libertatis argumentum sunt.
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das Heer. Natiirlich bildet diese Art von Freigelassenen
keinen Stand fiir sich, sie gehen in den Stand der Freien
itber, genieflen auch insbesondere das kennzeichnende Merk-
mal der Freiheit, die Freiziigigkeit!. Und auch die zu
geringerem Rechte Freigelassenen bilden wirtschaftlich und
sozial keinen eigenen Stand; was sie durch den Komplex
ihrer Rechte und ihre okonomische Lage von Freien und
Knechten unterscheidet, teilen sie mit Liten und Aldionen,
ob sie die Terminologie der Volksrechte von diesen unter-
scheidet oder von Anfang an mit ihnen identifiziert.

Fiur den gesamten sozialen Aufbau der germanischen
Stimme waren die unfreien Knechte, Liten und Frei-
gelassenen gewiff ohne erhebliche Wichtigkeit. Weder in
ihrer Wanderperiode, noch in den Anfingen der SeBhaftig-
keit war fir unfreie Arbeit viel Verwendung; in kleinen
Kreisen bewegte sich die Wirtschaft; nicht in groferen,
organisierten Massen, sondern in Beschriankung auf den
engsten Familienbedarf fand die Feldbestellung und die
Viehzucht statt; selbst die Sippe kennt keine Feldgemein-
schaft oder gar Giitergemeinschaft, die zu Grofibetrieb mit
dienenden Knechten AnlaB geboten hitte. Der Adel, an
sich wenig zahlreich, und bei seiner Exklusivitat rasch ab-
nehmend an Zahl und Bedeutung, das Konigtum, das aber
vielmehr auf Heerbann und Gerichtshoheit als auf Doménen
begriindet war, sie konnten fast allein auch auf groferen
Giitern Knechtesbetriebe einfithren oder Hufen an Unfreie
austeilen. Wie wenig das aber geschah, dafiir zeugen die
spiteren Vorgiange bei Bildung der grofien Grundherrschaften;
waren diese schon in der germanischen Zeit in Menge vor-
handen gewesen, so waren solche Vorginge im Wirtschafts-
leben der frankischen Zeit tiberhaupt nicht moglich gewesen.
Und ebenso weist alles, was wir vom Volksheer der Deut-
schen, von jhren Volksversammlungen und ihren Ding-
gerichten, von der eminenten Bedeutung der Sippen und
agrarischen Verbinde, von ihrer Flurverfassung, ihrem Dorf-

1 Brunner, RG. 12, 142.
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und Hausbau wissen, darauf hin, dag das Leben der freien
Volksgenossen das Leben des Volkes selber ist, alle Un-
freiheit ein fremdartiger Einschlag, der zwar so alt ist, als
das Volksleben selbst, aber sich aus den besonderen Vor-
géngen erklart, welche Krieg und Unterwerfung des Landes
mit sich brachten und die nicht die gesellschaftliche Anlage
des Volkes selbst erzeugt hat?.

Mit dem Ende der Volkerwanderung mufite der ganze
soziale Zustand der deutschen Volkerschaften notwendigen
Veranderungen unterliegen, wie sie eben aus der SeBhaftig-
keit und der damit beginnenden Neugestaltung des wirt-
schaftlichen und tberhaupt des offentlichen Lebens hervor-
gingen.

Die in der Heeresverfassung bestehenden Macht- und
Rangverhaltnisse hatten eine eigenartige Giiterverteilung ge-
schaffen; diese unterlag nun all jenen Veridnderungen und
Verschiebungen, welche geordneter Erwerb und Verkehr
und die verschiedenartige Ausbildung des Verbrauchs und
der Bediirfnisse immer erzeugt. Der verstindige, tatkraftige,
sparsame Wirt gewinnt Vermogen, welches der Unkluge,
Lassige und Verschwender einbiiit; personliches Ansehen,
in friedlicher Beschiftigung erworben, gewinnt ein Uber-
gewicht iiber die blof kriegerische Tiichtigkeit; organisato-
rische, spekulative Talente gelangen zu Einfluf und wirt-
schaftlicher Kraft, wo das angstliche Beharren in isolierter
und primitiver Wirtschaft unterliegt.

Dazu kam nun aber gleichfalls mit Schluf der Volker-
wanderung eine griindliche Veranderung in die Ordnung der
offentlichen Gewalt, welche ja doch immer fiir die Aus-

1 G. F. Knapp, Wittich, R. Hildebrand u. a., welche die freien
Germanen als Grundherrn auffassen, welche von der Arbeit ihrer
Knechte leben und in diesen die Hauptmasse des Volkes erblicken,
tibersehen alle diese Verhiltnisse oder wiirdigen sie nicht geniigend
in ihrem inneren Zusammenhange. Brunner, RG. I2, 135 weist auf
das nordische Gedicht Rigspula hin, deren Standegliederung genau
die des Tacitus ist und die den Ahnherrn des Gemeinfreien, des Bonden
im Gegensatz zu dem des Adels und zu dem der Knechte als selb-
standigen Landwirt charakterisiert.
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gestaltung der sozialen Zustinde eines Volkes von maf-
gebender Bedeutung ist.

Das junge Frankenreich, durch seine Eroberungen in
Gallien und seine Siege iiber benachbarte Stimme méichtig
geworden, vindizierte sich eine Oberherrschaft wber -alle
deutschen Staimme, welche es durch gliickliche Kriege, durch
Biindnisse und geschickte Einrichtungen bald zu befestigen
wuflte.

Zunichst wurde diese Verinderung der Macht natiirlich
bedeutsam fiir die frinkischen Stiamme selbst, welche zum
Frankenreiche als unmittelbar Beteiligte gehorten. Die
konigliche Gewalt, deren frithzeitiger Anerkennung bei den
salischen Franken gewiff zum guten Teile jene Erfolge der
Staatenbildung zuzuschreiben sind, findet hier eine ganz
hervorragende Starkung und eine Fiulle der Befugnisse, wie
sie weder bei anderen deutschen Stimmen bekannt ist, noch
bei den Franken selbst frither vorkam. An die Stelle vieler
kleiner Konige, welche iiber die einzelnen kleinen Volker-
schaften gesetzt waren, tritt hier nun der eine, der Franken-
konig, der sich seiner Rivalen frithzeitig mit List und Ge-
walt wie in friedlichem Abkommen zu entledigen gewufit®.

Dieser Konig iibt nicht mehr eine ihm vom Volke iber-
tragene Gewalt aus; sie steht ihm und seinem Geschlechte
erblich zu; und damit verwaltet er auch das Reich durch
seine Grafen und Beamten kraft eigenen Rechts.

Aber auch sonst durchbricht das im Konig verkorperte
Prinzip der Herrschaft die alte Anschauung von der Volks-
genossenschaft. Der Konig nimmt das Recht in Anspruch
zu entscheiden, wer zum Volke gehdren soll; nur wer dem
Konige den Treueid geschworen, gilt als Volksgenosse, jeder
andere als Fremder; aber damit war dem Untertan auch
verwehrt, ohne Erlaubnis des Landesherrn das Land zu ver-
lassen und in ein anderes zu ziehen; den Volksfrieden
gewihrt und verweigert er?. Urteil und Leitung des Ge-

1 Vgl. i. A. Waitz, Verfassungsgeschichte II%, 51 ff.
2 Nach Roth, Benefizialwesen S. 134 ff. galt schon das bloRe
Verlassen des Landes ohne AnschluB an einen anderen Landesherrn
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richts steht zwar dem Volke zu; die Exekutive aber hat der
Konig allein in seiner Hand; und insbesondere wird es nun
ausschlieBlliches Recht des Konigs, itber das Leben des freien
Mannes zu verfiigen!. Selbst die Ansiedelung auf Volks-
land erzwang des Konigs Befehl, wo sonst nur der autonome
Wille der Markgenossenschaft galt2. Reiche Verfiigung
itber den romischen Fiskalbesitz und sonstige Staatslandereien,
iiber alles nicht im Markenverbande stehende Land, iiber
die konfiszierten Giiter und iuber das eroberte und sonst
herrenlose Land brachten dem Konige einen frither nicht
gekannten Reichtum. Schwere Abgaben, nach romischem
Muster in Neustrien eingehoben, dazu Regalien wie Zolle,
Miinze und Einkiinfte aus der Gerichtshoheit, endlich reich-
lich flieBende Jahresgeschenke mehrten fortwihrend den
koniglichen Schatz.

War damit zunichst die oberste Gewalt in den frankischen
Stammesgebieten auf andere Grundlagen gestellt, so griff
doch das junge Konigtum bald auch in die Verfassungs-
zustinde der iibrigen deutschen Stamme, welche nacheinander
frankischer BotmiBigkeit unterworfen wurden, mit seiner
Machtfulle ein; groBe weittragende Veridnderungen voll-
ziehen Sich auch hier.

Die Alamannen verblieben zwar auch nach ihrer Unter-
werfung- unter Herzogen aus einheimischen Geschlechtern;
aber der Frankenkonig setzt sie ein; ihm waren sie in Huld
und Treue verbunden; nach frinkischer Weise traten auch
bier Grafen an die Spitze der Gaue, wurden die Hundert-
schaften gestaltet und verwaltet. Die Einwirkung des Konig-

als Verrat. Ja selbst der Ubertritt aus einem Frankenreiche in das
andere wurde gleich bebandelt. Gregor V, 3; VIII, 18. Marculf I, 32.
Es handelt sich hier aber doch immer um Untreue. Die Volksrechte
kennen solche Beschrinkung der Freiziigigkeit nicht. Vgl. S. 82.

1 8. Sohm, ProzeB der 1. Salica S. 213.

2 L. Sal. 14, 4: Si quis hominem qui migrare voluerit et de rege
habuerit praeceptum et abbundivit in malum publico et aliquis contra
ordinationem regis testare praesumpserit, 8 M. dinarios, qui faciunt

solidos 200 culpabilis iudicetur. Uber den Zusammenhang mit tit. 45
de migrantibus vgl. S. 130.



tums verindert auch hier ohne Mitwirkung des Volkes die
Schichtung der Gesellschaftl. Auch in Bayern setzten die
frankischen Konige Herzoge ein und verpflichteten sich die-
selben?; und der Beamtenschaft des Konigs ist auch hier
bald ein reicher Wirkungskreis eroffnet.

Auf die nordlichen Stimme der Friesen und Sachsen
geht allerdings in dieser Periode noch wenig Einflu vom
Frankenreiche aus, doch wurde schon 530 ein Teil der
Sachsen und Friesen dem Frankenreiche tributpflichtig, ein
Teil vollig unterworfen und Nordschwaben unter frankischer
Hoheit in Sachsen angesiedelt®. Die Thiiringer sind &hn-
lich wie die ibrigen Stimme frankischer Gewalt unter-
worfen 4.

Folgenschwer wurde diese Anderung der politischen
Verfassung auch fiir die soziale Ordnung. War diese auch
picht ihr Ziel, so ergaben sich doch mit der Ausbildung der
koniglichen Gewalt eine Reihe von Verhaltnissen, welche
von tiefgehendem Einflusse wurden.

Es darf nicht Wunder nehmen, daf das junge frinkische
Reich zunichst hierfiir nichts leistete. Die kithne Schopfung
Chlodevechs bedurfte vor allem eine unzweifelhafte Sicherung
ihres Bestandes; ihre Politik duBerte sich in erster Linie in
Organisation der Macht; die kirchliche und die Rechts-
organisation folgte; die Einrichtungen fiir die Zwecke des
koniglichen Fiskus waren nur eine Ergénzung der Macht.
Aber das, was wir Verwaltung nennen, und worunter wir
insbesondere den KEinfluf der offentlichen Gewalt auf die
soziale Organisation und die gemeinwirtschaftliche Leistung
des Staates verstehen, das fehlte vorerst noch vollstindig.
Das Wenige, was der Art erscheint, ist mehr romischer

1 Vgl. i. A. Stalin, Wirttembergische Geschichte I. Merkel, de
republica Alamannorum § 5 f.

2 Das alte Herzogsgeschlecht der Agilolfinger ist sogar selbst
wahrscheilich frankischen Stammes, s. Riezler, Geschichte Bayerns
I, 71f

3 §. Belege bei Waitz 118, 2, 51—57.

4 Gregor, Tur. III, 4, 7. Widukind I, 9.
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Nachklang als eigene Schopfung der frankischen Konige;
die ausgesprochenen Riicksichten der Staatsgewalt auf das
offentliche Wohl aber iuberhaupt kaum mehr als eine ab-
gelernte romische Phrase L.

Selbst in der Bebandlung des Grundbesitzes, dessen
Wechsel und reiche Verfiugung in der Hand der Konige die
wichtigste Rolle spielte, sind nicht sozialpolitische Gedanken,
sonderrn herrschaftliche Tendenzen mafgebend; kein Be-
wufltsein von den sozialen Folgen der Verleihung und Ver-
dnderung tont aus den Klagen itber das Zusammenschmelzen
des Kronguts?.

Das Volk war fir die Befriedigung seiner wirtschaft-
lichen Bediirfnisse sich selbst iberlassen; die Volksrechte,
welche auch fiir diese Verhiltnisse die rechtliche Grundlage
bildeten und mit ihren einzelnen Bestimmungen immerhin
auf Besitz und Erwerb, auf Giiterverteilung und Erbgang
maBgebend einwirkten, unterlagen zwar einer Revision durch
die frankischen Konige; aber es ist nicht ersichtlich, dag
bei dieser Gelegenheit auch verwaltungsrechtliche Normen
eingefithrt wiren. Die Zulassung der weiblichen Erbfolge
in den Grundbesitz, die Aberkennung eines &lteren Vizinen-
erbrechts sowie die Ausbildung des Verfahrens im Rechts-
streite iiber Immobilien ist doch sicherlich mehr als blofle
Anerkennung eines lang geiibten Gewohnheitsrechts, denn
als ein schopferischer Akt der Gesetzgebung anzusehen.
Die verschiedenen Begiinstigungen der Kirche aber im Giiter-
erwerb und die Beseitigung eines &lteren bevorzugten
Stammesadels sind hinwiederum nur Erwigungen der poli-
tischen Organisation und Konzentration der Machtfille der
offentlichen Gewalt entsprungen?.

1 Vgl. insbes. Waitz, Verfassungsgeschichte II3, 2, 120f. 373 ff.

? Vita Eligii I, 20: duces mei et domestici spatiosas suscipiunt
villas. Vgl. S. 160.

8 Aber freilich ist die innere Geschichte der Volksrechte noch
lange nicht geniigend kritisch behandelt, um aus ihnen mit Sicherheit
jene Teile auszuscheiden, welche auf spezielle gesetzgeberische Akte
der frankischen Konige zuriickzufihren sind. Vgl. Brunner, Berliner



Ebensowenig aber zeigt die oberste Gewalt in den ein-
zelnen grofien Abteilungen des deutschen Volkes eine selbst-
bewufite sozialpolitische Wirksamkeit. Was sich derart z. B.
in den Tassilonischen Dekreten findet, gehort schon einer
Zeit an, die unter dem reformatorischen Einflusse der karo-
lingischen Ideen wie der grundherrschaftlichen Tendenzen
stand. Und &hnlich verhilt es sich nun auch mit den engeren
Abteilungen des Volkstums, auf welche wir bei diesem Stande
der Dinge verwiesen werden. Die Grafschaften und die
Gaue zeigen keine Selbstverwaltung, und die offentliche
Gewalt, die sie in Konigs Namen ubten, gab ihnen zu
solchem Eingreifen keine Veranlassung. Weder in all-
gemeinen Anordnungen, noch in der urkundlich hervor-
tretenden Wirksamkeit der Grafen und Gauvorstinde ist
ein Anhaltspunkt gegeben, um dieser Gliederung des Reiches
eine selbstindige Bedeutung fur die soziale Verwaltung bei-
zumessen. Speziell fiir alle volkswirtschaftlichen Angelegen-
heiten ist die Grafschaft im kleinen der getreue Ausdruck
fir das MaB des Interesses, welches das Reich im grofien
an der Eutwicklung der Zustinde hatte. Daraus erklart
es sich denn aber auch, daB bei allem Streben nach einheit-
licher Gestaltung der politischen Verfassung und der konig-
lichen Gewalt doch die sozialen Zustinde der Volker so
‘lange Zeit hindurch in grofier Mannigfaltigkeit und Eigen-
art bestanden.

Aber tiefgehende Verinderungen, auch auf dem sozialen
Gebiete, sind doch wihrend der Merowingerzeit bei allen
Volksstaimmen vor sich gegangen, welche die auferordent-
liche Erhohung und Stirkung des Konigtums zum Ausgangs-
punkte hatten. Nicht nur, daB die kriegerische Gefolgschaft
und der Hofstaat, dessen ja auch die Volkskonige nicht
ganz entbehrten, nun ins grofie ging, — die Funktionen
der koniglichen Gewalt machten nun auch ein Beamtenheer
notwendig, das aus koniglichen Dienstleuten bestand

S.-B., 1901, iber ein verschollenes merovingisches Konigsgesetz (von
Dagobert I).



und sich allmahlich iber alle Gebiete des Reiches ver-
breitete. Die personliche Verbindung mit dem Konige und
seinem Hofe, Macht und EinfluB, den dieses Gefolge damit
zu erringen und geltend zu machen verstand, Grundbesitz
und Einkiinfte, welche ihm mit solcher Bedienstung zufielen?,
das alles bewirkte, daf die Hofleute, das Gefolge, die Be-
amtenschaft, wenn auch mannigfach abgestuft, doch immer
eine ausgezeichnete soziale Stellung einnahmen, die sie iiber
die Gemeinfreien erhob und dem Geburtsadel gleichwertig
machte. Dagegen fiel nicht ins Gewicht, daf die Freien,
die sich solcherart in des Konigs Dienst begaben, ihre Un-
abhéngigkeit einbiifiten und es hinnehmen mufiten, Liten
und selbst Unfreie, die der Konig zu Amtern und Wirden
erhob, als Amtsgenossen neben, ja unter Umstinden iiber
sich zu sehen?. Es waren eben neue Vorstellungen von
gesellschaftlicher Wertschiatzung aufgekommen, welche das
hochste Gut der Vollfreiheit gering achteten gegeniiber der
gesteigerten Fiille von Kraft, Reichtum und Ansehen, wie
sie der konigliche Hof- und Dienstadel besafl. Im kleinen
entwickelten sich #hnliche Vorgéinge auch an den Hofen der
Herzoge, ja selbst grofer Grundherren, die in Nachahmung
koniglicher Hofhaltung Gefolge und hohere Dienerschaft
hielten, denen sie Ehrenvorziige verliehen, wie sie als Ersatz
fur verlorene Unabhingigkeit oder als Substrat fiir gesell-

! Dipl. Mer. 57: villa ... qui fuit inl. v. Aebroino, Warattune
et Ghislemaro quondam majores domos nostros et post discessum
ipsius Warathune in fisco nostro fuerat revocata. Cod. Lauresh. I
S. 16: Hanc villam cum sylva habuerunt in beneficio Wegelenzo, pater
Warini et post eum Warinus comes filius ejus in ministerium habuit
ad opus regis et post eum Bangolfus comes. Uber den Anteil der
Beamten an den Gerichtsgeldern: L. Baj. II, 14: Index vero partem
suam accipiat de causa quam judicavit. De omni compositione semper
novenam partem accipiat dum rectum judicat. L. Alam. XLL, 3: ille
contemptor, qui judici injuriam fecit, solvat 12 sol. ad judicem illum.
Vom fredus wird Cap. Pipp. Ital. c. 5 /s dem Grafen, %/s ad palatium
zugesprochen.

2 Schon von Tacitus Germ. 25 beobachtet; s. o. S. 68.
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schaftliche Erhebung ausreichend erschienen!. Fir alle,
die sich mit ihrem Dienste in des Konigs besonderen Schutz
begaben, trat eine grundsitzliche Anderung ihrer gesell-
schaftlichen Verhiltnisse aber auch insofern ein, als sie nun
des Sippenverbandes nicht mehr bedurften, aber auch nicht
mehr fir ihn taugten. Der Interessensphire der Sippe
waren sie entriickt, iber das gesellschaftliche Niveau der-
selben hinausgewachsen, wenn auch erst mit einer Minderung
ihres Status; so gingen sie der Sippe verloren, aus der sie
stammten, und bildeten doch auch keine neue, denn ilire
Stellung war zunichst viel zu personlich, um auf die Ver-
wandtschaft itbertragen zu werden; nicht der Zusammenhang
des Blutes, sondern des Dienstes wurde entscheidend; ihre
soziale Verbindung suchten und fanden sie mit ihresgleichen ;
Amts- und Dienstrecht trat an die Stelle von Volks- und
Sippenrecht, herrschaftlicher Besitz trat an die Stelle des
viterlichen Gutes in der Gemarkung der Sippe; leicht konnte
das, was konigliche Freigebigkeit bot, wenn es auch ein
geliehenes Gut (beneficium) war, wertvoller erscheinen, als
jener ererbte Besitz, der nur auf den einfachen Bedarf des
Gemeinfreien berechnet war. Und nun hiuften sich die
Fille, die in alterer Zeit natiirlich selten waren, daf Volks-
hufen an Unfreie ausgetan wurden; die Sippe konnte es
nicht wehren, daf einer ihrer Genossen, wenn er auch ge-
sellschaftlich sich von ihr ferne hielt, sein Recht an dem
Boden an seine Knechte und Liten verlieh. So kamen
fremdartige Elemente in die Markgenossenschaft, die man
ihnen nicht versagen konnte, wenn sie auch der Sippen-
genossenschaft nicht teilhaftig wurden.

Wie auf solche Weise, durch Aufsteigen einzelner in
einen sozial hoher geachteten Stand, der Bestand der Sippe
angegriffen wurde, so brachte anderseits das Herabsinken
von Freien in die niederen Klassen der Liten und Knechte

1 Hierher kann gezogen werden Concil. Dingolf c. 8: ut per-
maneret et esset sub potestate uniuscuiusque (beneficium) relinquandum
posteris, quamdiu stabiles foedere servassent apud principem ad ser-
viendum sibi.



gleiche Wirkung hervor. Dieser Prozes, der sichtlich schon
in der Merowingerperiode einsetzt!, ist durch die Ver-
mehrung eines mit herrschaftlichem Besitz ausgestatteten
Dienstadels und die Bildung kirchlicher Grundherrschaften,
durch die Ausbildung der Schutzhorigkeit, die Anwendung
piederer Formen der Giiterleihe und der Hausgenossenschaft
herbeigefithrt. In letzter Linie sind allerdings wirtschaft-
liche Motive fir das Eintreten dieser Umstinde von ent-
scheidender Bedeutung geworden. Denn die koniglichen und
sonstigen Landschenkungen, sollten sie dem Bedachten wirk-
lich die Grundlage fiir eine hohere Lebensstellung und
grofieren Lebensaufwand bieten, mufiten vor allem mit ab-
hangigen Leuten besetzt werden; Haus- und Kirchenbau,
Heerdienst und Fehde, Amt und Herrschaft verlangten
grofere Menschenmassen, tber welche der neue Grundherr
verfigen konnte; Eigenbetrieb oder Gewinnung von Grund-
renten auf dem Besitz war nur mit Knechten und Zins-
bauern zu erzielen. War das Gut auBerhalb der gemeinen
Mark ein eigener Wirtschaftsbezirk, so erforderte die Aus-
nutzung des Landes eine horige Bevolkerung, der dasselbe
zur Wirtschaft iibergeben wurde; stand es im Marken-
verbande, so war das Interesse des Herrn darauf gerichtet,
seine soziale Uberlegenheit auch in der gemeinen Mark
durch moglichst viele abhingige Leute auszubeuten. Die
Schutzhorigkeit (mithio), in welche wirtschaftlich schwache
Elemente der Vollfreien sich ergaben, war hier leicht Ver-
anlassung zur Verleihung von Herrengut gegen Zins und
Dienst, oder zu einer Aufnahme in die Hausgenossenschaft
eines Machtigen (senior), womit der Anfang zu Status-
minderung und aller Art von Unfreiheit gemacht war?2.

! Salvian de gubern. Dei 5, 8, 9: quos esse constat ingenuos,
vertuntur in servos. Greg. Tur. 7, 45: subdabant se pauperes servituti,
ut quantulumcumque de alimento porrigerent. Dazu L. Sax. 62,
L. Fris. 11, 1 und viele Stellen der karolingischen Kapitularien, aus
denen die zunehmende Verarmung der kleinen Freien hervorgeht; s. u.
2. Buch, 2. Abschn.

% Solche Verhiltnisse sind wohl in der mithio ausgedriickt, als
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Wergeldschuld und sonstige Notlage fithrte solche Vorgéinge
immer wieder herbei, auch freiwillige Ergebung, besonders
in den Dienst der Kirche, ist schon nicht eben selten.
SchlieBlich hat die Sippe selbst, je mehr sie sich nach aufien
abschlof und durch Begiinstigung der Verwandtschaftsehen !
das Vermdgen zusammenzuhalten bestrebt war, dazu bei-
getragen, da die Schutzbedirftigkeit freier Manner iiber-
hand nahm und viele in die unfreien Stinde hinabgedringt
wurden. So ist der Sippenverband schon gegen Ende der
Merowingerzeit nur mehr der Schatten der gesellschaftlichen
Institution, auf der die altdeutsche Volksfreiheit wesentlich
mit beruhte. In ihre Dorfer und in ihre Mark dringen
immer mehr sippenfremde Elemente verschiedenen Status
ein; es zersetzt sich die Rechtsgemeinschaft des Blutes, und
die Rechtsgemeinschaft an der gemeinen Mark, an Dorf
und Hufenland wird zur reinen Nachbarschaft ohne irgend
wesentlichen sozialen Inhalt.

Der Adel ist in der Merowingerzeit, wenigstens soweit
er politische Bedeutung hat, schon wesentlich als Dienstadel
aufzufassen. Alter Geschlechtsadel hat sich bei den ver-
schiedenen Volkerstimmen in sehr verschiedenem Uinfange
erhalten; bei den Franken ist er ganz verschwunden 2, bei

dem Bereich der Schutzgewalt des Herrn; Cap. miss. ¢. 10: Ut nec
colonus nec fiscalinus foras mitio possint alicubi traditiones facere;
Polypt. Irm. ed. Guérard p. 114 ff.: de inframitico — de foras mitico.
575—84 Ed. Chilp. ¢. 7: wenn die Angehorigen nicht Biirgschaft
leisten necesse est ut mitium fidem faciat scheint die im gleichen
mitium Stehenden der Sippe gegeniiberzustellen. Brunner, mithio und
sperantes. 1885.

! Unter kirchlichem Einfluf ist diese Sitte immer mehr zuriick-
gedrangt; vgl. insbesondere die Beschliisse der Aschheimer Synode,
welche in die L. Baj. eingeschoben wurden. M. G. Concilia II, 57 c. 4.

2 Auch bei den Ribuariern. In der Ewa Chamavorum erscheint
der homo francus mit dreifachem Freienwergelde, anderthalbfacher
Bufle und groBem Grundbesitz (c. 42: hereditas de silva et de terra,
mancipia, peculium) als Adeliger. Der bei den Alamannen noch zur
Zeit Dagoberts I. erkennbare Adel (Pactus II, 36) ist in der Lex 60, 1
verschwunden. Schréder, RG.%, 225 f. Brunner, RG.2 I, 343.
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den Bayern auf funf Geschlechter beschriankt?!, bei den
Sachsen, Angeln und Friesen aber noch sehr zahlreich 2.
Er begann aber in den Lindern, welche schon in dieser
Periode unter frinkische BotmigBigkeit kamen, selbst schon
in den Hofdienst iiberzugehen und verschmolz so allméhlich
mit dem neu aufgekommenen Dienstadel, dem gleiches Wer-
geld, gleiche Ehrenvorziige und zum Teil wenigstens Macht
und Vermogen gleich zukamen. Da er wehrhaft war, Amts-
recht besa und als Grundherr schaltete?, iibte er doch
schon grofien EinfluB auf die offentliche Gewalt und auf
die lokale Verwaltung aus. Insbesondere das Verhiltnis
zu seinen freien Hintersassen und Freigelassen, die doch in
merowingischer Zeit nachweislich wehrpflichtig waren, sowie
zu Vasallen gab ihm Bedeutung und Einflu8 im Heer und
im Volke.

Die numerische Bedeutung, welche dieser neue Adel
bereits in der Merowingerzeit erlangt hatte, driickt sich
schon in Bezeichnungen aus, wie sie nun fiir die freien
Volksgenossen gebraucht wurden. Der salfrinkische mino-
flidus ist ein Gemeinfreier, welcher dem melior gegen-
ibergestellt wird4; auch in anderen Volksrechten sind
dhnliche Ausdriicke angewendet, die nicht im Gegensatz
zum alten Geschlechtsadel, sondern nur zu dem neu empor-
gekommenen Amts- und Dienstadel verstindlich werden®.
Diese Unterschiede sind nicht ganz deutlich, noch, wie es
scheint, immer scharf und konsequent festgehalten, daf sie,

1 L. Baj. III, 1. Sie haben das doppelte Wergeld der Freien,
die Glieder des Agilolfingischen Hauses das vierfache.

2 L. Sax. c. 14 sechsfaches, L. Angl. et Werin. I, 1. 2. 4 drei-
faches, L. Fris. I 1'/2faches, XV doppeltes Wergeld des Freien.

8 Chlotar. decr. c¢. 12: Si quis cujuslibet de potentibus servus,
qui per diversa possedent. Chlotach. ed. 614 c. 9: Episcopi vero vel
potentes qui in aliis possident regionibus.

4 Kap. 111, 1 (Geffken 244).

5 Pact. Alam. II, 37—39: minofledus 160, medianus 200, primus
240 sol. Wergeld. Brev. not. Salzb. 14: fidelium virorum et nobilium et
mediocrium. Cap. ad. L. Sal. 9: vicini illi . . . qui meliores sunt, cum 56
(juratoris)se exuant, . . . minoflidis vero (vicini) 15 juratores donent (singuli).
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auBer auf personlicher Tichtigkeit und Amtsstellung, be-
sonders auf groferem und qualifiziertem Grundbesitz beruhten,
immerhin wahrscheinlich. Wie schon der Ausdruck mino-
flidis eine Beziehung auf geringen Grundbesitz anzeigt, so
ist auch bei den mediani, bei den primi zweifellos, bei diesen
etwa neben der Abstammung, die Grofie und Art des Grund-
besitzes das entscheidende!. Aber auch bei den Gemein-
freien hat sich die Gleichheit des Besitzes in der Gemarkung,
wie sie in der Urzeit angenommen zu werden pflegt, frith-
zeitig schon verloren, wenngleich die Eigengiiter derselben
im allgemeinen von geringem Umfange und Wert gewesen
sind2.  Auch die frither nicht' gekannte Erscheinung des
freien Hintersassen, welcher Zins von einem Leihgute be-
zahlt®, seinem Herrn in den Krieg folgt, ohne daB er
seinen Status und seinen Gerichtsstand verliert oder in seinem
Wergelde geschmilert wird, sowie das Vorkommen von land-
losen Freien* weist auf eine Anderung der Volksanschauung

1 Minoflidis ist niederdeutsch. Flid (im Altsiachsischen, Angel-
sachsischen und Altnordischen flet, area, in siiddeutschen Dialekten
fletz = Hausflur). Vgl. Brunner, RG. 12, 844. — Der homo francus
ist in der L. Chamavorum c. 42 durch bedeutenden Grundbesitz aus-
gezeichnet. Auch der zahlreiche friesische Adel, der auf seinem Erb-
gute (ethel) sitzt, kann vielleicht hierher gestellt werden. Amira2, 131.
Es ist sehr wohl moglich, aber nicht direkt zu erweisen, daB der
medianus ein Grundherr war, der auf seinem Erbgute saB und aufer-
halb der Markgenossenschaft groBeren Grundbesitz (terra salica cum
hobis) hatte, wie das Schroder, RG. 5, 221 ausgefiithrt hat.

2 Die L. Baj. nimmt an mehreren Stellen auf sehr gering be-
mittelte Freie Riicksicht; tit. 17, 2 muB ein Freier, der in einem be-
stimmten Falle Zeugschaft leisten will, nicht bloB commarcanus sein,
sondern auch 6 solid. und einen Acker, gleich dem streitigen Grund-
stiick, besitzen, was also durchaus nicht allgemein’angenommen werden
konnte; tit. 9 c. 19 verurteilt einen Freien, der einen fremden servus
ungerecht angeklagt hat, selbst zur Leibeigenschaft, wenn er nicht
einen servus oder dessen Komposition besitzt, die er dem Herrn jenes
servus geben konnte.

8 Freie, welche Zins fur ein beneficium zahlen L. Al II, 1: Si
quis liber qui res suas ad ecclesiam dederit ... et post haec ad bene-
ficium susceperit . . . persolvat ad eccl. censum de illa terra.

4 Vgl. 2. Buch, 2. Abschn. iiber cotarii, dagowardi, haistaldi.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl.
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ilber die Freiheit hinl. Sie fingt schon an geringer be-
wertet zu werden, da ihr wesentliche Attribute der &dlteren
Zeit abbanden kommen. Sie schiitzt nicht mehr vor Ab-
hingigkeit von einem Herrn; sie verkiimmert in ihrer wirt-
schaftlichen Bedeutung, denn sie gewahrleistet nicht mehr
die Gleichwertigkeit mit den Volksgenossen, von denen sich
immer wieder einzelne zu groferem Besitz und zu grofierer
Macht erheben; die Hufe des freien Mannes wird durch das
Aufkommen groBeren Besitzes sozial entwertet; nur mehr
als Substrat minderer Freiheit kann sie noch eine Geltung
behaupten. Damit hort aber auch der Stand der Gemein-
freien auf, fiir das Gemeinwesen von mafigebender Bedeutung
zu sein; nicht mehr von dem, was er leistet, wird die Ge-
samtleistung des Volkes bestimmt. Noch kann der Staat
nichts ohne ihn; die Ordnung der Bodennutzung, des Rechtes,
die Sicherheit und die Heeresmacht ruhen noch in wesent-
lichen Stiicken in den Hinden der Volksgemeinde; aber
manches unternehmen schon die herrschenden Michte gegen
ihn, driangen ihm in Umarbeitungen des Volksrechtes ihren
Willen auf, schieben ihn beiseite bei wichtigen EntschlieBungen
und ersetzen mit unbedingt unterwiirfigen Elementen Schritt
fiir Schritt die offentliche Wirksamkeit der Gemeinfreien.
Gerade durch diese Heranziehung unfreier Elemente zu den
offentlichen Angelegenheiten, und deren Eindringen in die
lokalen Volksverbinde der Markgenossenschaft und der Ge-
richtsgemeinde wird die spezifische gesellschaftliche Stellung
des Standes der Gemeinfreien anderseits ebenso wie durch
die Ausbreitung des neuen Adels alteriert; die ,Freiheit®,
welche ehedem das charakteristische Merkmal des Volkes
und seiner Abteilungen als Genossenschaften sozial gleich-
wertiger Ménner war, wird allmihlich zu einem blofen
individuellen Rechte, einem Personenstand ohne eigentliche
sozialpolitische Bedeutung; hochstens von einer Klasse der

1 L. Rib. 31, 1: Quodsi homo ingenuus in obsequio alterius in-
culpatus fuerit. Liberi qui alieni iuris erant in bayrischen Urkunden
bei Merkel L. Baj. 4, 28: si quis liberum hominem occideret . . . duci
vel cui commendatus fuit dum vixit.



— 83 —

Gemeinfreien kann gesprochen werden, welche in konser-
vativem Sinne die gleichartigen Interessen an der Autonomie
ihrer Markgenossenschaft und an der Sicherung ihrer Hufen
und Herden vertritt und im Wergeld des Freien, dem Waffen-
und Fehderecht, im Zutritt zu den Volks- und Gerichts-
versammlungen, Eid und Zeugnis, sowie in dem gerade
wirtschaftlich so wertvollen Rechte der Freiziigigkeit! sich
eine gewisse politische Geltung behauptet.

Die Klasse der Liten und Freigelassenen, welche
schon vor der Volkerwanderung, wenn auch in bescheidenen
Grenzen, das germanische Volkstum durchsetzt haben, ist
wihrend der Merowingerperiode auch in den rein deutschen
Gegenden auf verschiedenen Wegen vermehrt worden. Vor
allem hat die Kirche, nicht blo8 mit ihrer Theorie von der
Freiheit des Menschen und ihrer Heilslehre, sondern noch
viel mehr mit ihrer Praxis der Herrschaft iiber die Menschen
grofien EinfluB ausgeiibt. Die Freilassung von Sklaven er-
schien im Lichte dieser Heilslehre ein gottgefilliges Werk
nicht nur als Opfer auf dem Altar des Glaubens, sondern
auch weil sie dem Freigelassenen ein menschenwiirdiges Los
bereitete. Aber auch noch andere Wirkungen von grofer
Tragweite erwartete sich die Kirche von der Freilassung
der Sklaven. Nur ein Freigelassener konnte aus eigenem
Willen Christ werden, wihrend dem unfreien Knechte der
Herr die Taufe wehren, die gegen seinen Willen erfolgte,
jederzeit inbezug auf seine ganze Lebensfithrung unwirksam
machen konnte. Auch lag es mit den religiosen Motiven
der Freilassung nahe, die Freigelassenen selbst dem Schutze

1 L. Rip. 36, welche das Wergeld der von anderen Volksstimmen
Zugewanderten festsetzt. L. Burg. 107, 5: Quaecunque persona de
alia regione in nostram venerit et ibi voluerit habitare aut cum quo
esse voluerit, habeat licentiam dehnt dieses Recht sogar noch weiter
aus. Vgl. auch L. Sal. 45, 3: Si vero quis migraverit et infra 12 menses
nullus testatus fuerit, securus sicut et alii vicini maneat. Vgl. i. A.
Roth, Benefizialwesen S. 374, Erst durch die Verallgemeinerung des
Seniorats verloren die Gemeinfreien dieses Recht; s. II. Buch 2. Ab-
schnitt.

6*
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der Kirche anzuvertrauen, eine Wirkung, welche die Kirche
um so mehr anstrebte, je mehr sie davon auch selbst Vorteil
haben konnte. Die Freilassung zugunsten der Kirche er-
langte auf diese Weise als besondere Form der Donation
eine rasche Verbreitung. Wurde der Knecht mit der Hufe,
die er baute, der Kirche freigelassen, so erwarb diese zu-
gleich Giuter, Arbeitskrafte und Abgaben; war der Frei-
gelassene ein Haussklave gewesen, so ibernahm ihn die
Kirche als Schutzbefohlenen, der in der Regel auch eine
Abgabe seines Dienstverhiltnisses in Geld, Wachs oder
anderem zu leisten hatte .

Eine wesentliche Verstarkung erhielt sodann diese Klasse
der Halbfreien durch die Unterwerfung romischer und
romanisierter Bevolkerungselemente, welche nicht nur im
ganzen Westfranken und Italien, sondern insbesondere in
Siiddeutschland (Schwaben, Bayern, Tirol) bei dessen Be-
siedelung durch deutsche Vélkerschaften zuriickgeblieben
waren. Als Aldien, Barschalken, Sindmannen bilden sie
eine Mittelstufe zwischen Gemeinfreien und freien Hinter-
sassen einerseits, unfreien Knechten anderseits, welche in
bestimmten Gegenden schon zahlreich auftritt und die ge-
sellschaftliche Struktur des Volkes beeinflufit.

Aber auch die Ergebung von Freien in den Litenstand,
wie sie vereinzelt auch frither vorgekommen ist, nimmt in
dieser Zeit schon grofiere Dimensionen an; seit geminderte
Freiheit kein absolutes Hindernis mehr war, um doch zu
hoherer gesellschaftlicher Stellung emporzusteigen, und auch
der Gemeinfreie sich oft gendtigt sah, sich um einen Herrn
umzuschauen, der ihn bei seinem Rechte und in seinen
Interessen schiitzte; seit der Schutz der Sippe anfing
wirkungslos zu werden, und neue Formen der gesellschaft-
lichen Verbindung, die auch dem Liten zuginglich waren,
sich bildeten, verloren die sozialen Folgen der Statusminderung

1 Uber den Verlauf dieser ganzen Bewegung zugunsten der Kirche
vgl. Brunner, RG. I% 360 f.,, wo auch die Belege aus den Konzilien
und Formeln.
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ihre Strenge und wurden leichter durch die 6konomischen
Vorteile aufgewogen, welche sie mit sich bringen konnte.
Auch ist nicht zu iibersehen, da die Lage der Halbfreien
im ganzen sich besserte; die Erhebung von Liten in den
Amtsadel oder doch in die Stellung von offentlichen Be-
diensteten brachte giinstige Wirkungen fiir den ganzen
Stand hervor; der Schutz der Kirche, welche die Rechte der
Liten verteidigte, sicherte gegen willkiirliche Verkiirzungen
und Hirten; die bevorrechtete Stellung, welche die Liten
der koniglichen Giiter als Fiskalinen und Konigsleute ge-
nossen, wurde vorbildlich auch fur die Liten der Kirche
und der weltlichen GroBen. Die Lasten der Litenhufen sind
demnach auch zumeist in . maBiger Hohe fixiert, bei den
niederdeutschen Stiammen ist ein Sippenverband derselben
auch rechtlich anerkannt. Sie waren im Sinne des Volks-
rechts Personen, nicht Sachen, also auch Volksrechts und
Wergelds teilhaftig, bei den Salfranken, den ripuarischen
und chamavischen Franken sowie bei den Friesen und Sachsen
mit der Hailfte des Freienwergeld, bei den Alamannen mit
1/s—?2/3, bei den Bayern mit !/s; im Geltungsbezirke des
thiiringischen Volksrechts finden sich die Liten nicht!. Sie
sind prozefifihig, geniefen das Recht des Eides und konnen
sich selbst vertreten; bei den Sachsen erstreckt sich sogar
die Heerpflicht auf die Liten, und &hnlich sind auch in
Bayern Halbfreie unter den Heerminnern (exercitales)?2.

1 L. Sal. 42, 4, Rib. 9, Cham. 4—6, Sax. 16, Fris. 15: Compositio
liberi librae 5'2 per veteres denarios. Compositio liti librae 2 et
unciae 9 ex qua duae partes ad dominum pertinent, tertia ad pro-
pinquos eius. L. Alam. 17, 69, 1. L. Al Lantf. 15, 59. Dagegen
Pactus II, 27—29. 46—56. L. Baj. IV, 28; V, 9. Die WundenbuBe
aber betrug die Halfte IV, 1—6; V, 1—5, 7. Richthofen z. L. Thuring.,
Einl. folgert daraus, daf hier weder Romer noch eine frithere Be-
volkerung gesessen seien, was doch nur fiur das eigentliche Thiiringen
gelten kann.

? Wilmans, KU. I, 28: quod homines tam liberos quom et latos
qui super terram ejusdem monasterii consistunt in hostem ire com-
pellant. L. Sal. Emend. 26, 1: si quis litum alienum qui apud dominum
in hoste fuerit. Indic. Arn. VII, 2. 7 und Breves notitiae 1V, 2 wieder-
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Ist aber auch der Stand der Liten und Freigelassenen
im Laufe der Jahrhunderte ein Geburtsstand geworden, so
fehlt ihm doch das feste genossenschaftliche Gefiige, das ge-
eignet gewesen wire, der Triger und Schiitzer seiner Standes-
rechte zu- sein. Der Lite bedurfte doch allenthalben des
Schutzes seines Herrn, der ihm aber nur individuell, nicht
dem Stande als solchem zuteil wurde. Auch die Sippen-
verbinde der Liten, wie sie bei den Friesen und Sachsen
vorkommen, haben nur untergeordnete Bedeutung, weil ihnen
doch die hauptsichliche wirtschaftliche Voraussetzung eines
gesicherten Bestandes und einer sozialen Wirksamkeit fehlte,
der Eigenbesitz der Genossen und der diesen umschlieBende
und erginzende genossenschaftliche Markenverband. So
hat auch der Stand der Halbfreien vorwiegend nur die Be-
deutung eines individuellen Rechtszustandes; nicht einmal
als eine besondere soziale Klasse mit einem fest umschriebenen
einheitlichen Interessenkreise treten die Liten auf, geschweige
denn als ein sozialpolitisch und rechtlich abgegrenzter Stand
mit bestimmten politischen oder sozialokonomischen Zielen.

Auch in der untersten Schicht der Bevdlkerung, bei
den unfreien Knechten, ist wihrend der Merowinger-
zeit eine nicht unerhebliche Verinderung eingetreten, welche
in erster Linie auf die beginnende Differenzierung des alten
Standes der Gemeinfreien zuriickzufithren ist. Fir die
Masse der einfachen freien Volksgenossen, die mit ihren
Hausgenossen die ererbte oder gerodete Hufe bauten, war
der Besitz von Sklaven, wenn auch nichts seltenes, so doch
unwesentlich, mehr oder minder zufillig. Anteil an der
Kriegsbeute, Zuweisung bei der Unterwerfung der zuriick-
gebliebenen Bevolkerung eines neubesetzten Gebietes, ge-
legentlich eine Schuldknechtschaft und #hnliche Ursachen
konnten zu solchem Besitze filhren; aber er trat weder
massenhaft auf, noch hatte er die Bedingungen der Dauer
in sich; vielmehr wahrscheinlich ist es, da in ruhigen

holt exercitales viros, inter exercitales et barscalcos, c. servis gt aliis
exercitalibus hominibus.
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Zeiten unfreie Knechte, die in ganzen Familien auf dem
Besitz der Gemeinfreien angesiedelt waren, in den Zustand
der Freigelassenen iibergingen oder durch Mangel an Nach-
wuchs ausstarben?!; nur neue Kriegsziige, neue Eroberungen
konnten in groBerem MaBe wieder eine Vermehrung der
Unfreien herbeifithren. Fiir den grofien Grundbesitz da-
gegen, der nun doch schon zu einiger Bedeutung heran-
wuchs, war ein ausgiebiger Besitz von unfreien Knechten
geradezu die Voraussetzung seiner Entwicklung. Die grofie
Haus- und Hofhaltung konnte auch eine grofiere Zahl von
Haussklaven nicht entbehren; auf den zur Kolonisation an
Stifter und weltliche Grofie ausgetanen koniglichen Wald-
und Wildlindereien, die nun 6konomisch genutzt und be-
volkert werden sollten, konnten immer grofere Massen von
unfreien Knechten angesiedelt werden; ganze Ortschaften
fullten sich mit diesen Elementen, die nun auch durch
natirliche Vermischung und Vermehrung zu kompakten
Volksmassen heranwuchsen, wihrend in den kleinen Ver-
hiltnissen der Gemeinfreien eine Inzucht von Sklaven so
gut wie ausgeschlossen war. Der Reichtum der Grofien gab
auch Gelegenheit zu fortwihrenden. Importen dieser Menschen-
klasse ; die frankischen, besonders neustrischen, Markte trieben
bald einen schwunghaften Einfuhrhandel mit der gesuchten
Ware, die mit dem sieghaften Vordringen der Franken aus
den verschiedenen Gegenden von Europa herbeigeschleppt
wurde.

Eine erhebliche Vermehrung der Gesamtzahl der Un-
freien und Halbfreien wird sich nicht nur fir die eigent-
lichen Gebiete der Frankenherrschaft, sondern auch fir die
tibrigen deutschen Stamme annehmen lassen ; die Verschiebung
des numerischen Verhiltnisses der einzelnen Volksklassen
kommt auch in der abnehmenden Bedeutung des Standes
der Gemeinfreien fir das ganze offentliche Leben und in den
Anderungen des Rechtszustandes der Unfreien zum Aus-
druck. Wenn die Volksrechte der Reihe nach fiir die Totung

1 Vgl. Beil. V.
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eines Knechtes nicht mehr blof einen Wertersatz, sondern
schon eine Bufle festsetzen, die sich dem Charakter des
Wergeldes nihert, wenn die Knechte schon eine beschrinkte
Rechts- und Vermogensfahigkeit erhalten!, also in mancher
Beziehung wenigstens schon als Personen, nicht mehr blof
als Sache behandelt werden, so weist das doch auf eine
aufsteigende Linie in der Entwicklung ihres sozialen Zu-
standes hin. Freilich bessert sich derselbe zunichst nur
fur die angesiedelten Knechte (die servi casati), die bereits
vielfach in einer unloslichen Verbindung mit dem Zinsgute
stehen, das sie bebauten und nur mit diesem zugleich ver-
auflert wurden? wahrend die Haussklaven (mancipia) noch
in voller Rechtlosigkeit verharren, wie bewegliche Sachen
verduflert, vertauscht und verpfindet werden3. Aber auch
diesen, sofern sie wenigstens den Dienst um die Person des
Herrn oder in dessen eigenem Haushalte versahen (vassalli,
ministeriales), erwuchs aus der personlichen Beziehung zum
Herrn manch bleibender Vorteil, der in der Formulierung
ihrer personlichen Statusrechte schliefilich zumm Ausdrucke
kam. Aus diesen Kreisen ihrer Unfreien wihlten sich die

1 Die Gruppe der norddeutschen Volksrechte (Fris., Sax., Thur.)
kennt keine Eigentumstihigkeit des Sklaven, wie sie iberhaupt den
Grundsatz, daB der Sklave ein Rechtsobjekt sei, am scharfsten aus-
gebildet haben. Jastrow, Forschungen 19, 630. Dagegen haben die
frankischen und siiddeutschen Volksrechte (Rib., Alam., Bajuv.) wenig-
stens tatsdchlichen Besitz der Sklaven zur Voraussetzung.

2 Trad. Sang. 18: servum cum hoba sua. 695 Trad. Wizz. 228:
mancipia dua . .. cum hobas eorum, casa ubi ipse manere videntur.
In den Freisinger Urk. des 8 Jahrh. heifen sie mancipia in villis
manentes im Gegensatz zu den mancipia in domo.

3 1. Sax. 62: Mancipia liceat illi dare ac vendere. L. Fris. Add.
sap. 8: Si quis in pignus susceperit aut servum aut equum. L. Alam.
Hloth. 37, 1: Ut mancipia foris provincia nemo vindatur. 37, 2: Infra
provincia ubi necessitas est unusquisque de mancipio suo potestatem
habeat secundum legem judicandi. Zession von servi Pact. Child. Chl.
¢. 5. Decr. Child. c. 5. Ed. Chilp. (L. Sal. 77, 5). L. Sal. 35, 1: (servum)
illum domini inter se dividant. Eingehend Jastrow iiber das Eigen-
tum von und an Sklaven nach den deutschen Volksrechten (Forschungen
z. d. Gesch. 19 S. 626 ff.).
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frankischen Grofen sogar ein bewaffnetes Gefolge aus und
es konnte nicht fehlen, daf damit der Ubergang.zu hoherer
Stellung sich leicht ergab, aber auch die alte Ehre der
Waffen des freien Mannes bedeutend abgeschwicht wurde.
Ahnlich ergeben sich aber bei den auf Giitern angesiedelten
Unfreien mannigfache Abstufungen ihrer Stellung und ihrer
Rechte; des Konigs Knechte waren besser daran als andere;
ihre Stellung ist schon nahe daran erblich zu werden, und
auch die unfreien Kolonen der Kirche werden bevorzugt®.
Aueh volkerschaftlich ist ihre Lage nicht gleich. Bei den
Franken und den oberdeutschen Stimmen setzt die Besserung
derselben frither ein und auch ihre Rechte zeigen frither
eine Hebung derselben an, als dies iin Gebiete der nieder-
deutschen Volksstimme der Fall ist; doch wird schwer zu
entscheiden sein, ob der Stammesadel, der bei diesen sich
langer erhielt, besonders zih an der niedrigen Auffassung
der Unfreiheit festhielt, oder ob nicht die Ursache in dem
differenten Volkscharakter der einzelnen Stimme selbst oder
der Unfreien zu suchen ist. Auch in Skandinavien erhalt
sich lange Zeit eine besondere Strenge des Sklaventums;
aber hier wie bei Friesen, Sachsen und Thiiringern sind die
Unfreien doch auch vorwiegend Reste eines inferioren Volks-
tums (Finnen, Kelten, Slaven), wihrend die Hauptmasse der
Unfreien bei den sitiddeutschen und frénkischen Stimmen
romanisierte Kelten oder direkte Abkommlinge einer
romischen Bevdlkerung waren, die doch im ganzen bereits
bei ihrer Unterwerfung eine hohere Kulturstufe erreicht
hatten.

1 Diese Bevorzugung scheint erst allmahlich sich herausgebildet zu
haben. Childeb. decr. 596 c. 13: Si servus ecclesiae aut fisci furtum
admiserit, simile poena sustineat sicut et reliquorum servi Francorum.
Dagegen schon L. Alam. Hloth. VIII A. Siquis servum ecclesiae occi-
derit in triplum componat. Si quis solvat servum regis, ita solvatur.
ib. 33: De feminis qui in ministerio duci sunt: si illis aliquid contra
legem factum fuerit, qui hoc fecerit, omnia tripliciter eas componat,
sicut alias Alamannorum in compositum est. Aber doch sagt noch
Kap. 819 ad L. Sal.: quia nullam de ecclesiastico aut beneficiario aut
alterius personas servo discretionem lex fecit.
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Bei dem Verhaltnisse der horigen Leute, der Liten und
Freigelassenen, ist das sozial Unterscheidende gegeniiber den
Freien in der Gebundenheit ihrer Wirtschaft zu sehen. Sie
waren zwar auch personlich der herrschaftlichen Organisation
eingefiigt, aber diese Unterordnung war doch nur ein Ver-
haltnis des Gehorsams?!, nicht des Eigentums. Sie mufiten
der Herrschaft personliche Dienste leisten, so lange sie in
deren Wirtschaftsverbande waren; aber sie konnten doch
auBlerdem einen selbstindigen Willen geltend machen, da sie
Volksrecht hatten. In der Verfigung iber das Gut, das sie
vom Herrn hatten, waren sie aber wie Unfreie, und hatten
also, soweit sich ihr Besitz darauf beschrinkte, kein Eigen-
tum. Mit dem Gute, das ihnen geliechen war, konnten sie
veriuflert 2, auch auf ein anderes gesetzt, aber doch nicht
ohne ibhr Leihgut veriuflert oder dieses ihnen einfach ent-
zogen werden® Auch konnten sie nicht, wie der Freie?*,
durch Zuriuickstellung des Gutes an den Herrn sich wirt-
schaftliche Freiheit wieder erwerben, entbehrten also ginzlich
des Rechts der Freiziigigkeit. Aber daneben konnten sie
eigenes Vermogen haben und sich mit diesem eine sozial

! Daher die L. Saxon. 18 sogar den Fall ins Auge faBt, daB ein
litus per iussum vel consilium domini sui hominem occiderit.

2 Alteste Beispiele bei Pardess. II, 273. 825. 834.

3 Auch der Freigelassene behilt das Gut, das ihm sein Herr
frither gegeben hat. Pardessus 1I, 325.

4 Schon c. 13 eines alten gallischen Konzils (Mansi X, 548): De
ingenuis, qui se pro pecunia aut alia re vendiderint vel oppignoraverint,
placuit, ut, quandoquidem pretium, quantum pro ipsis datum est,
invenire potuerint, absque dilatione ad statum suae conditionis reddito
precio reformentur. Vgl. Form. Andec. 18: dum turis meas rededisti.
Auch Capit. Chilper. c. 8 (LL. II, 12): Si quis ingenuus cum servo
alicno nesciente domino negotiaverit, aut cum liberto in villa nesciente
domino negotiaverit, kann hierher bezogen werden. In die Volksrechte
(. Sal. 27, 26, 1. Rip. 74) ist diese Bestimmung iber die liberti nicht
iibergegangen, vgl. u. 8. 92 Anm. 5. Auch 1. Sax. c. 50: Quicquid servus
aut litus, jubente domino perpetraverit, dominus emendet, wozu der
Gegensatz c. 51: Si servus scelus quodlibet nesciente domino commi-
serit . . . dominus eius pro illo mulctam componat zeigt, daB der litus
nur im Dienste des Herrn, der servus allgemein unselbstindig war.
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selbstindige Stellung erringen, auch unbewegliche Giiter
und selbst Unfreie besitzen!. Besitzlosen Freien, welche ein
Benefizium von einem Herrn annahmen, standen sie also
sozial sehr nahe, besonders seit das Seniorat die freien
Hintersassen auch personlich mit dem Herrn verband und
damit ihre Freiziigigkeit schmilerte 2. Es erklart sich daraus,
daf} diese beiden Klassen auch oft gemeinsame Sache gegen
die Edlen machen?,

Auch das Verhiltnis der Eigenleute stellt sich vielfach
anders dar, wenn wir neben der Rechtsordnung, die dasselbe
bestimmt, auch die soziale Lage betrachten, in der die Leib-
eigenen sich befanden4. Wohl gehorten sie mit Leib und
mit Gut® ihrem Herrn zu, der iiber sie verfiigte wie iiher
seinen Viehstand®; wohl hatten sie kein Volksrecht, also

1 1. Sal. 50, 3: Si quis ingenuus aut litus alteri fidem fecerit et
noluerit solvere. L. Fris. 11, 2: Si litus semetipsum propria pecunia a
domino suo redemerit. L. Fris. 11, 1: Si liber homo spontanea volun-
tate vel forte necessitate coactus nobili seu libero seu etiam lito in
personam et in servitium liti se subdiderit.

2 Seit dem 8. Jahrhunderte wurde das Seniorat in seinen all-
gemeinen Grundziigen auch auf die freien Hintersassen ausgedehnt.
Roth, Benef. Wesen 375. Aber erst in der folgenden Periode fand
dieses Institut seine volle Ausbildung, s. II. Buch 2. Abschn.

3 8. Nidhardt IV, 2 u. II. Buch 2. Abschn.

¢ Das betonen schon Walter, Rechtsgeschichte II, § 386, Waitz,
Verfassungsgeschichte 113, 220.

% Auch mit jihrem peculium; vgl. 1. Baj. XVI, c. 6: Si quis servum
suum vendiderit, forsitan eius nesciens facultates quas habebat, dominus
eius potestatem habeat, qui eum vendiderit, requirendi res eius ubi-
cunque invenire potuerit. c. 7: Si quis servus de peculio suo fuerit
redemptus et hoc dominus eius forte nescierit, de domini potestate
non exeat, quia non pretium, sed res servi sui, dum ignorat, accepit.

8 L. Sal. X, 1: Si quis servo aut caballo vel jumentum furaverit.
Ib. XLVII, 1: Si quis servum aut caballum vel bovem aut qualibet rem
super alterum agnoverit. L. Alam. XC: Si quis res suas post alium
hominem invenerit, . . . aut mancipia aut pecus etc. L. Baj. XV, 1:
Si quis vendiderit res alienas ... aut servum aut ancillam aut qualem-
cumque rem. L. Fris. II,'11 (add. Wulem.): Si quis servum aut ancillam,
caballum, bovem, ovem etc. vel quodcumque homo ad usum necessarium
in potestate habuerit . . . alii ad auferendum exposuerit. L. Fris. Add.



keine Personlichkeit und straflos konnte der Herr sie ziich-
tigen! und selbst toten2 Wohl entbehrten sie auch aller
Selbstandigkeit der Familie; der Herr verfugte uber die
EheschlieBung?® und iber die Kinder, als wenn es sich um
Angelegenheiten der Ziichtung gehandelt hiatte. Aber doch
rechnete man die Leibeigenen zur Familie des Herrn und
anerkannte damit faktisch die wichtigste Seite ihrer Mensch-
lichkeit. Denn in ihr genossen sie auch allen Schutz nach
aufen, den diese bot; eine gesicherte und geordnete Existenz
ward ihnen dafiir zuteil, da ihr ganzes Dasein der Familie
gehorte. Mit den Kindern des Herrn wuchsen auch die
Leibeigenenkinder auf; Nahrung und Pflege fehlte nie: und
auch allen anderen Kreisen des Volkes gegeniiber vertrat
sie des Herren Macht und deckte ihre Handlungen mit
eigener Verantwortlichkeit*. Die Beschrinkung der per-
sonlichen Freiheit war also vollstindig; die Leibeigenen
ganz fremder Wirtschaft dienstbar, wenn sie am Herrenhofe
waren, und es fehlte selbst die Moglichkeit, durch eigene

Tatigkeit eine Besserung dieses Zustandes herbeizufithren®;

Sapient. tit. 7: Si servus aut ancilla aut equus aut bos aut quodlibet
animal, fugiens dominum suum ab. alio fuerit receptum.

1 Marculf form. app. 16: Ut quicquid de mancipia tua originalia
vestra facitis, tam vendendi, commutandi et disciplinam imponendi, ita
es de me . .. potestatem faciendi habeas. L. Alam. 38, 2: Si quis
servus in hoc vicio inventus fuerit, vapuletur fustibus.

2 Wenigstens in altester Zeit; Tacitus Germ. 25: Verberare servum,
ac vinculis et opere coercere rarum; occidere solent non disciplina et
severitate, sed impetu et ira, ut inimicum, nisi quod impune. Friih-
zeitig wendet sich dagegen die christliche Anschauung: Conc. Epaonense
517 ¢. 34 (Mansi VIII, 563): Si quis servum proprium sine conscientia
judicis occiderit, excommuricatione biennii effusionem sanguinis expiabit.

8 L. Sal. 25, 9: si servus ancilla aliena invita traxerit. L. Sal.
em. 29, 6: Si servus ancillam alienam extra voluntate domini sui sibi
ad conjugium copulaverit. S. a. Grimm, Rechtsaltert. 379 ff. Walter,
Rechtsgeschichte II, § 394. Weinhold, Frauen S. 194 f.

4 L. Thuring. 58: quod servus fecerit, dominus emendet. 57: Si
servus liberam foeminam rapuerit, dominus compositionem solvat.
L. Saxon. ¢. 50—53.

5 Ohne Zustimmung des Herrn durfte sich der servus in kein
Geschift mit einem andern einlassen. L. Sal. 27, 26: Si quis cum servo
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aber die Existenz war gesichert, und bessere Behandlung,
besondere Gunst des Herrn konnte der Leibeigene immerhin
gewinnen, wenn er sich zu hoherer Dienstleistung besonders
qualifizierte; er konnte wenigstens in grofen Herrschaften
sich zum Ministerialen erheben und damit Grund zu eigenem
Vermogen legen, das ihm spiter bei Freilassung oder Antritt
eines Amtes zugute kam.

Die grofle Masse der Leibeigenen blieb aber doch mit
dieser Unfreiheit auch in einem Zustande grofer Diirftigkeit
verharren; iiber die dringendsten Nahrungssorgen zwar durch
die Verpflichtungen, woh] auch durch das Interesse ihres
Herren hinweggehoben, aber dadurch auch unfihig zur Er-
hebung iber diesen Zustand durch eigene Tiichtigkeit und
Tatkraft, an Fortschritt und Verbesserung des landwirt-
schaftlichen Betriebes nicht personlich interessiert, waren
sie solchem Streben auch nicht zuginglich; und daraus
ergab sich dann auch jenes Beharren in primitiven Zustanden
der nationalen Produktion, das so lange dauerte, als dieser
Klasse uberwiegend die Pflege des Landbaues auf den
grogeren Giitern anvertraut war und noch nicht intelligente
tatkraftige GroSgrundbesitzer neue Ideen und neuen Schwung
in die Wirtschaft des Volkes brachten. Ubten sie aber
diese Wirtschaft auf dienenden Hufen und Mansen aus,
welche ihnen gegen Zins und Dienstleistung auf dem Herren-
hofe ubertragen waren, so standen sie begreiflicherweise
weit unabhingiger, als wenn sie als Hausgesinde die Arbeits-
krifte fiir den Eigenbetrieb der herrschaftlichen Wirtschaft
bildeten. Daher sind jene, die servi im engeren Sinne,
vielfach nicht mehr von den Liten zu unterscheiden, wo
nicht Rechtsfragen ihres Personalstatus auftraten?®, wihrend

alieno aliquid negotiaverit, hoc est nesciente domino. L. Rip. 74: Hoc
autem constitnimus, ut nullus cum servo alieno negotium faciat. Es
ist hier unwesentlich, ob diese Bestimmung iltestes Recht oder erst
auf Capit. Chilper. c. 8 (LL. IT, 12): De eo qui cum servo alieno nego-
tiaverit, zuriickzufiithren ist. Vgl. Waitz, Altes Recht S. 22f. Sohm,
Zeitschr. f. Rechtsgesch. V, 451. Vgl. auch 1. Baj. XVI, 3.

! Zahlreich sind insbesondere die vermogensrechtlichen Bestim-
mungen der Volksrechte, welche die servi den liti gleichstellen, Z. B,
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sie sich immer mehr von dem Lose der eigentlichen mancipia
entfernten.

Diese Erhebung eines Teiles des Eigenleute gewann
immer grofere Dimensionen, je mehr herrschaftliche Wirt-
schaften entstanden, welche ihren Schwerpunkt eben in den
Zinslandereien ihrer Leibeigenen hatten; und das war ins-
besondere bei den Klosterwirtschaften der Fall, wihrend die
weltlichen Grundherren im grofien und ganzen auf viele
Manzipien Wert legten und das Kolonatsverhiltnis nie so
weit ausbildeten!. FEine frithzeitige Erleichterung der alten
Leibeigenschaft ist unverkennbar gerade diesem Umstande
zu verdanken.

Der Zahl? nach sind am Schlusse der Volkerwanderung
sicherlich weder die Liten noch die Leibeigenen bedeutend.
Beide Klassen kommen in der Hauptsache nur bei grofien
Grundherren8, bei den Konigen, Firsten und Optimaten,
sowie bald bei Kirchen und Klostern in grofierer Anzahl vor.
Nun sind aber solche in dieser Zeit selbst noch selten; und
auch der ungeheure Abstand des Besitztums, wie er sich

1. Fris. XX, 3; vgl. XI, 1: in servitium liti. L. Saxon. ¢. 50. Cap.
Chilper. ¢. 8 LL. II, 12.

1 8. meine ,Ausbildung der groRen Grundherrschaften S. 75 f.
und unten 2. Buch, 2. Abschn.

2 Stalin, Wirttemb. Geschichte I, 204 halt die Liten schon in
dieser Zeit fur einen ansehnlichen Bestandteil der Einwohner; I, 227
nimmt er an, daf die Zahl der Knechte und Leibeignen betrichtlich
grofer als die Freien gewesen sei. Ahnlich auch Grimm, Rechts-
altert. 331 und Baumstark, Urdeutsche Staatsaltertiimer S. 811. Noch
ibertriebener Wirth, Deutsche Geschichte I, 70 ff. 108 ff, gegen den
sich schon Waitz, Verf.-Geschichte I, 163 wendet. Wesentlich getriibt
wurde das Urteil itber das numerische Verhiltnis der Volksklassen in
Deutschland dadurch, daB zwischen den Zustinden in Neuster und
Auster nie genau unterschieden wurde, wahrend doch gerade an diesem
Punkte der Gegensatz sehr auffallig ist. Im gallischen Frankenreiche
kommen allerdings sehr groSe Massen von Leibeigenen schon friih-
zeitig vor; vgl. Guérard polypt. de I’Abbé Irminon I, 358. Fir die
Merowingerzeit Waitz, V. G. II3, 221.

3 Chlotach. II decr. 595 (LL. I, 12) ¢. 4: Si quis de potentioribus
pro suo servo admoniatur, ut per diversa possedent loca.
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spater ausbildet, war in Deutschiand noch nicht vorhanden;
die sozialen Zustinde der Deutschen rechts des Rheines
waren noch im ausgeprigtesten Gegensatz zu denjenigen
des frinkischen Westreichs. Ja, bei der besonders starken
Nachfrage, welche das schon durchaus herrschaftlich orga-
nisierte Gallien in deutschen Landen nach Leibeigenen unter-
hielt !, wihrend ein Export nach Deutschland so gut wie
gar nicht stattfand, wird die Zahl derselben eher vermindert
als vermehrt worden sein. Insbesondere auf den kleinen
Giitern ist ein Abnehmen der Knechte wahrnehmbar und
hiangt wohl mit der Hufverteilung ebenso wie mit der An-
ziehungskraft zusammen, welche die grofSen Gutsherrschaften
auf landlose Leute ausiibten 2. Dagegen blieben nun aller-
dings die alten Griinde bestehen, aus denen Unfreiheit ent-
stand; die Unterwerfung im Kriege3, die Heirat mit
Unfreien*, die gewaltsame Knechtung von Freien®, die

! Hierher gehort vielleicht auch 1. Burg. 56: de servis in Ala-
mannia comparatis.

? Fir die Nordostschweiz hat das G. Caro, Beitrage 25 wahr-
scheinlich gemacht.

3 L. Baj. XVI, 11: Istud mancipium ego prehendi extra terminum,
ubi dux exercitum duxit. Doch ist diese Art der Leibeigenschaft
unter Deutschen bereits selten geworden, und mehr nur gegen Slaven
angewendet. Eichhorn § 196.

4 L. Sal. XIII, 8: Si vero ingenua puella . . servum secuta fuerit,
ingenuitatem suam perdat. Ib. 9: Ingenuus si ancilla aliena prisserit,
similia paciatur. L. Rip. 58, 15: Si Ripuarius ancillam Ripuarii in
matrimonium acceperit, ipse cum ea in servitio perseveret. Ib. 16:
Similiter et si Ripuaria hoc fecerit, ipsa et generatio eius in servitio
perseverent. L. Alam. 18, 1: Si ancilla libera dimissa fuerit . . et post
haec servo ecclesiae nupserit, ancilla ecclesiae permaneat. Ib. 8: Si
autem (libera Alamanna) ibi filios vel filias generaverit, ipsi servi et
ancillae permaneant, et potestatem exeundi non habeant.

5 L. Thuring. 7, 5: Qui hominem liberum infra patriam vendi-
derit . . . Qui liberum extra solum vendiderit. L. Alam. 46: Si quis
liber liberum extra terminos vendiderit. 47: Si quis feminam liberam
extra marcham vendiderit. 48: Si quis liber liberum infra provinciam
vendiderit. L. Bajuv. XVI, 5: AL 1 Si quis ingenuum vendiderit . . .
Al 3 Et si eum vel illam foris provincia vendiderit et iterum reducere
non potuerit.
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Unterwerfung zur Strafe! mochten die durch Verkauf von
Unfreien aufler Landes gelichteten Reihen der Leibeigenen
wieder ausfiillen, und, nachdem mehrfache Ausfuhrverbote
erlassen waren?, sogar vermehren. Aber erst die folgende
Periode kennt jene massenhafte Ergebung von Freien in
servitium, welche die stindischen Verhiltnisse so griindlich
umgestaltet und zur raschen Ausbildung der grofien Grund-
herrschaften wesentlich beigetragen hat.

An eine grofie Gesamtsumme der Leibeigenen kann also
in dieser Zeit noch nicht gedacht werden. Und damit ist
.auch der Gedanke ausgeschlossen, daf von ihrem wirtschaft-
lichen Verhalten die ganze nationale Betriebsamkeit ihr Ge-
prige erhalten habe3.

Der Schwerpunkt des sozialen Lebens der Deutschen
ruhte also am Schlusse der Volkerwanderung und wohl noch
lange Zeit danach auf dem breiten Mittelstande der Gemein-
freien, die mit kleinem aber unabhingigem Grundbesitz weit
verbreitet in den Gauen und Centenen umher wohnten. KEine
gewisse Stiitze fand jeder einzelne wohl in der grofien
Gleichartigkeit der oOkonomischen, gesellschaftlichen und
rechtlichen Lage; aber eine weitgehende Isolierung der
einzelnen wurde doch durch diese von jeder Herrschaft freie
Selbstindigkeit und Ungebundenheit, wie durch ein weit-
verbreitetes Einzelwohnen herbeigefiihrt.

Da waren denn die Familie und die Genossenschaft des
Geschlechts die einzigen Haltepunkte, in denen sich diese
Einzelexistenzen zu einem gemeinsamen Schutz wie zu ge-
meinsamer Wirksamkeit fiir groBere wirtschaftliche und
soziale Ziele zusammenfanden, wo eine soziale Ordnung und
Organisation bestand, ohne die hochgehaltene personliche
Freiheit erheblich zu beschrianken.

Die natiirliche Gliederung des Volkes nach Familien,

1 Wegen Sonntagsentheiligung L. Alam. 38, 5. L. Baj. App. 1
(LL. III, 385). Heirat mit zu nahen Verwandten L. Alam. 39, 3. L. Baj.
VII, 3. Wegen Zahlungsunfahigkeit L. Baj. I, 10; II, 1.

2 Vgl. S. 95 Anm. 5.

8 S. auch Waitz II3, 220, Brunner, RG. 12, 301.
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die sich bei den Deutschen immer so michtig erwiesen, die
selbst in der Wanderzeit des Volkes der Heeresordnung
ihren Charakter aufgeprigt hatte®, verlor natiirlich auch
nicht so schnell nach der festen Ansiedlung der Deutschen
ihre Bedeutung 2, wenn auch in den unter koniglichem Ein-
flusse redigierten und aufgezeichneten Volksrechten das Be-
streben erkennbar wird, die rechtliche Anerkennung der
Sippe als Schutz- und Rechtsgemeinschaft auf einen be-
stimmt umschriebenen Kreis von Verwandten zu beschrinken?,
Alle Glieder der Familie sind ja nach altdeutscher An-
schauung auf das Festeste zusammengehalten durch das
gemeinsame Mundium, den Familienschutz, dessen Triger
das Oberhaupt der Familie war. Auf diesem beruhten seine
Herrschaftsrechte uber alle Angehorigen, auf ihm auch alle
Pflichten der Familie gegen dieselben, fiir deren Einhaltung
das Haupt zu sorgen hatte.

So konnte sich zunichst schon jeder, der eine Familie
hatte, in Leib und Leben durch dieselbe geschiitzt wissen ;
die Verwandten richten seinen Mord oder erhoben wenigstens
nach spiterer, milderer Auffassung von dem Morder das
Wergeld des Erschlagenen *.

! Pact. Alam. II, 48: Si litus fuerit in ccclesia aut in heris gene-
rationes dimissus. Auch bei Burgundern und Langobarden hat die
fara (Geschlecht) eine Beziehung auf die Heeresorganisation; 1. Burg.
CVII, 11: De Romanis vero hoc ordinavimus, ut non amplius a Bur-
gundionibus qui in fara venerunt, requiratur, quam ad praesens ne-
cessitas fuerit, medietas terrae. So iibernahm auch Gisulf, der Neffe
des Langobardenkonigs Alboin, die ihm angetragene Bewachung der
julischen Gebirgspisse nur, nisi ei quas ipse eligere voluisset Lango-
bardorum faras, hoc est generationes vel lineas, tribuerit. Paul
Diac. 11, 9.

-2 Waitz, Verfassungsgeschichte I3, 83.

3 Brunner, RG. 12, 324 f.

¢ Regino discipl. eccl. II, 5: Homicidia, qui hominem . .. pro
vindicta parentum, quod faidam dicimus, occiderit. L. Thuring. VI, 5:
Ad quemcunque hereditas terrae pervenerit, ad illum ... et ultio

proximi. Uber den Wergeldbezug der Verwandten 1. Rip. 67, 1 Qui-

cunque de parentibus suis, quantum unus solidus valet, in hereditatem

acceperit vel cui weregildus eius, si interfectus fuisset, legitime obve-
von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl. 7
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Auch sicherte es erheblich die Einzelexistenz, daf die
Mitglieder der Familie verpflichtet waren, unter sich Frieden
zu halten und einander vor Gericht zu vertreten', wie
gegenseitig fiir sich zu haften; selbst fir die Zahlung eines
verfallenen Wergeldes kam subsididr wenigstens die Familie
des Schuldigen auf?2.

Dieser weitgehende Schutz, welchen die Familie den
einzelnen gewahrte, wurde dadurch noch bedeutend wert-
voller, daB er sich auf viele Verwandtschaftsgrade erstreckte?;
teilweise wenigstens ist ein solch inniger Zusammenhalt bis
zum finften, teilweise sogar bis zum siebenten Grade ge-
wahrt, jenseits desselben aber macht sich schon die offent-
liche Gewalt zum Rechtsnachfolger 4.

Eine weitere Bedeutung hatte die Familie durch ihre
Beziehung zu Grund und Boden, wodurch sie die Wurzel
jener Territorialverbiande geworden ist, welche uns als Mark-
genossenschaften bekannt sind. Sicherlich auch bei den

niebat. L. Alam. 46, 2: cum weregildo eum parentibus solvat. 69, 1:
Si quis autem liber liberum occiderit, componat eum bis 80 solidis
filiis suis.

1 L. Sal. 60, 1: De eum qui se de parentilla tollere vult. L. Baj.
7, 15: cum 12 sacramentalibus iuret de suo genere nominatis. 765:
Tr. Frising 23: Ego Poapo, vis nobilis, congregavi multitudinem parentum
meorum nobilium virorum ... et veniebam cum parentibus et fidelibus
meis . . . ad placitum ad domum S. Mariae.

2 L. Sal. 58 de chrenecruda. Childeb. II decretio 596 c. 5. L. Sax.
c. 19.

3 L. Sal. 58: Quod si iam pater et fratres solverunt, tunc super
suos filios debet illa terra iactare, id est super tres de generatione
matris et super tres de generatione patris qui proximiores sunt. Es
handelt sich um Zahlung einer Wergeldschuld durch die Verwandten.
L. Sal. 47, 9 parentilla usque ad sextum genuclum. L. Rip. 56, 3 usque
ad quintum genuclum. L. Thur. 6, 8: usque ad quintam generationem.
L. Baj. 15, 10: usque ad septimnm gradum de propinquis. Vgl. Grimm,
R. A. 468; Waitz, Verf.-Gesch. 13, 80 ff.

4 L. Sal. 44, 10: Si autem nullus nisi post sextum genuclum
proximus fuerit, in fiscum ipse reippus vel causa, quae inde orta fuerit,
colligatur. L. Baj. XV, 10, 4: Quodsi . . . nullus usque ad septimam
gradum de propinquis et quibuscunque parentibus invenitur, tunc illas
res fiscus adquirat. L. Fris. 19, 2: solvat ad partem regis.
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letzten definitiven Ansiedlungen hielten die Sippen zusammen
und bildeten, jede fur sich jene wirtschaftlichen Einheiten,
welche wir fiir die #ltesten Zeiten dauernder Besiedelung
als Markgenossenschaften anzusprechen berechtigt
sind, wenigstens insofern die Hunderte des Heeres noch ihre
familienhafte Struktur rein hewahrt haben. Grofe Wald-
und Weidegebiete, deren natiirliche Einheit scharfer Natur-
beobachtung leicht erkennbar war, standen solcherart den
einzelnen Volksgruppen zur Verfiigung; eine gruppenweise
Ansiedlung der einzelnen Familien oder Geschlechter in
Hofen und Dorfern innerhalb der Gesamtmark auf dem zu
Ackerbau geeigneten Boden konnte sich da leicht bewerk-
stelligen; was auflerbalh der Fluren lag, blieb Gemeingut
der Gehofte. Alles spricht dafir, dafl diese ersten grofieren
Ansiedlungen innerhalb einer gemeinsamen Mark Hundert-
schaften gewesen sind, nicht in mechanischem Festhalten der
Zahl, wohl aber als Gebiete, welche ungefihr einer solchen
Zahl von Gehoften Raum geben konnten!. Fast bei allen
deutschen Volkerschaften sind die Hundertschaften (centenae)
als Gebiete direkt bezeugt, bei anderen wenigstens zu ver-
muten? Die gemeine Mark dieser Hundertschaften ist schon
frithzeitig, unter Umstinden schon gleich nach der definitiven
Besitzergreifung, in der Hauptsache in mehrere Abschnitte
geteilt, von denen jeder einer Gruppe von Familien zu
dauerndem Wohnsitz und ausschlieBlicher Nutzung iiber-

1 Tacitus Germ. ¢. 6: quod primo numerus fuit, jam nomen et
honor est.

2 Wie im skandinavischen Norden und bei den Angelsachsen, so
finden sich die Hundertschaften bei den Friesen (Erhard, Reg. hist.
Westf. I, Dipl. S. 11 in pago Westracha, in villa Cammingehunderi),
bei den Franken (Childeberti IT decr. c. 11: centena restituat; c. 12:
Centena posita in vestigia in alia centena. Chlotar. decr. c. 1: in
cuius centena aliquid deperient), bei den Alammanen (Tr. Sang. 372:
in centena Ruadolfeshuntre, Wirt. U-B., I, p. 94, in centena Kreigou
und die zahlreichen Lokalnamen auf -huntari), bei den Bayern (L. Baj.
II, 4 centuriones, aber nicht lokalisiert) Bei den Sachsen scheint der
gd gleichbedeutend; fiir Thiringen fehlen Anhaltspunkte. Sehr aus-
fithrlich Waitz 13, II® s. v. centena.

7*
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lassen wurde, mogen sich diese dann in Dérfern oder Einzel-
hofen hiauslich eingerichtet haben. Nur was an solche Ver-
binde von der gemeinen Mark der Hundertschaft nicht
verteilt ward, blieb dann fortan als Gemeinland zur Ver-
fiigung der Gesamtheit. Die Hauptmasse des Hundertschafts-
gebietes aber ist in der Folge in den kleineren Markgenossen-
schaften der Dorfer und Hofverbinde zu sehen, welche als
die ersten festgefiigten agrarischen Gemeinschaften familien-
hafter Struktur seit dem Beginn der urkundlichen Zeit in
allen deutschen Gauen entgegentreten !.

Im alamannischen Volksrechte sind die wenigen Stellen,
welche mit der Markgenossenschaft in Verbindung gebracht
werden konnen, von Geschlechtsbesitz und Geschlechts-
gemarkung zu verstehen; und zwar handelt es sich um feste
territoriale Verbinde, nicht blof um irgendwelchen Einzel-
besitz der engeren Familie2. Als nidchst hoherer Verband
ist hier nicht eine die Genealogien in sich begreifende Mark-
genossenschaft, sondern ein Gau oder doch eine Hundert-
schaft vorhanden.

Auch andere quellenmiBige Anhaltspunkte gibt es genug,
welche zeigen, daf innerhalb der Hundertschaft, als der
untersten politischen Gliederung des Volkes sich der lingst
vorhandene Geschlechtsverband zu einem eigenen Organismus

1 Neben den alteren, wegen Ubertreibung des genossenschaftlichen
Gedankens aber nur mit Vorsicht zu gebrauchenden Werken von
Maurer und Gierke kommen jetzt vornehmlich Waitz, Verf.-Gesch.?
und Meitzen, Siedelung und Agrarwesen in betracht. Aber auch
Rhamm, Die Grofhufen der Nordgermanen, 1905, und Riibel, Franken
1904.

2 L. Alam. tit. 45, 2 die pares (Verwandten), welche einen Er-
schlagenen rachen wollen, mittunt in vicinio et congregant pares. tit. 87:
Si qua contentio orta fuerit inter duas genealogias de termino terrae
eorum et unus dicit: Hic est noster terminus, alius revadit in alium
Jlocum et dicit: hic est noster terminus, ibi praesens sit comes de plebe
illa; der ProzeB wird vor dem Grafen gefithrt. Merkel zu dieser Stelle
LI, III, 76 erblickt darin geradezu die Markgenossenschaft; dagegen
Waitz, 13, 83. De plebe illa bezieht sich aber wohl doch auf ein
groBeres Gebiet (Gau oder Hundertschaft), in welchem beide genealogiae
sich befinden und uber das der Graf die Jurisdiktion iibt.
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von speziell sozialer Bedeutung spontan entwickelte!, und
auch lange Zeit an einer Gemeinsamkeit des Grundbesitzes,
speziell der Markgriinde festhielt®.

Die Lebensiduflerungen dieser Gemeinschaft der #altesten
Markgenossen sind daher auch vornehmlich familienhafte:
Sicherung und Verteidigung des Familienbesitzes (der Mark),
gemeinschaftliche Nutzung dessen, was der einzelne nicht
fur sich bedurfte, Vizinenerbrecht® und Zustimmung zu Ver-
auferungen und Statusverinderungen+; nie aber politische

1 Auch die haufig statt vicini gebrauchten Ausdriicke contribules
(consanguinei, quasi ex eadem tribu, parentes Gl. Paris. IX sec. Merkel,
1. Al. LL. III, 76), consortes (Tr. Sang. 809 I, 199 una silva et pratum
carr. 5, quod cum consortibus meis adhuc in commune visa sum possi-
dere) und pares (. Alam. 45, 2 s. 0. S. 100 Anm. 2; Tr. Sang. 797 I, 144;
Form. Patav. n. 5: datis ... in vico et genealogia quae dicuntur; vgl.
8. 104) zeigen in ihrer Verbindung mit dem ortlichen Zusammenhalt
der Bevolkerung die grundlegende Bedeutung des Geschlechts fir die
spateren Gemeideverhiltnisse. .

2 Brev. not. Salzb. ed Keinz VII, 3: Madelhelmus quidam vir
nobilis cum caeteris rebus suis portionem venationis suae ad istam
dei ecclesiam iuxta ripam, quae vocatur Albina, hanc esse communem
cum coheredibus suis. 816 Tr. Frising. 355: pratas communes sicut
alii coheredes eius habent, partem silvae simul etiam aquarum cursum.
Urb. Werden I, p. 20: et in alia nemora id est forsti et in F., prout
alii sui coheredes inmittunt (porcos). Vgl. die Stellen bei Merkel zur
1. Baj. III, 893. Auch Urb. Cur. (sec. IX?) C. dipl. Cur. I n. 193: omnis
homo qui ibi (in Feraires, Montafon) pro ferro laborat, extra Wanza-
ningam genealogiam, kann hierher bezogen werden.

3 Vgl. die vielbesprochene Stelle aus dem ed. Chilper. c. 3 (LL. II, 10),
welche das Vincinenerbrecht aufhebt: Simili modo placuit atque con-
venit, ut quicunque vicinos habens aut filios aut filias post obitum
suum superstitutus fuerit, quamdiu filii advixerint terra habeant, sicut
et lex Salica habet. Et si subito filios defuncti fuerint, filia simili
modo accipiant terras ipsas sicut et filii si vivi fuissent aut habuissent.
Et si moritur, frater alter superstitutus fuerit, fratres terras accipiant,
non vicini. Vgl. dazu Gierke in Zeitschr. f. Rechtsgesch. XII, 8. Vgl.
S. 128.

4 L. Sal. 45: de migrantibus s. 8. 104 u. 129. L. Sal. em. 70, 11:
quis filiam alienam ad conjugium quaesierit, praesentibus suis et puellae
parentibus. Dagegen hat L. Sal. 60: de eo qui se de parentilla tollere
vult keinerlei Hinweis auf eine Mitwirkung der Familie, die aber
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Funktionen, wie das wohl hitte der Fall sein miissen, wenn
die Markgenossenschaft eine, wenn auch die unterste Orga-
nisation der offentlichen Gewalt gewesen wire. Gerichts-
pflege und Polizei wird immer von dem Grafen und dem
hunno oder judex — dem Hundertschaftsvorsteher oder Graf-
schaftsrichter — getibt *. Die Nachbarn leisten zwar Zeug-
schaft, aber nur als Urkunds- und Auskunftspersonen?, wozu
sie wegen ihrer nachbarlichen Beziehungen am besten be-
fahigt waren; eine sozialpolitische Wirksamkeit ist darin
keineswegs gelegen®; auch die Gerichtsversammlung bilden
regelmiflig die Gaugenossen®.

Am auffallendsten ist aber, da8 die vicini als Mark-
genossen nie bei Schenkungen und Traditionen eine Zu-

vielleicht als selbstverstandlich anzusehen ist, da die Handlung vor
dem Hundertschaftsrichter vor sich geht. Vgl. S. 107.

1 L. Alam. 87, s. 0. 8. 100 Anm. 2. L. Baj. VII, 8 werden Grenz-
streitigkeiten vor dem comes et conventus geschlichtet, s. a. XVII, 6.
Ahnlich 1. Al. 86, 2: in mallo ante judicem respondeat vicino suo und
viele Stellen der L. Sal. Vgl. 8.120. Capit. Saxon. 797 c. 4. Beispiele
aus Urkunden in meiner ,Ausbildung der grofen Grundherrschaften
wahrend der Karolingerzeit“ S. 9.

. % L. Baj. XIV, 17: et aliquis de vicinis videat hoc. Tr. Sang.
766 1,49 ante pagenses. Ib.788 I, 117 ubi vicinos supra duxi. L. Baj.
XII, 3: vicinis praesentibus restituat terminum spricht vielleicht nur
von Nachbarn, Benachbarten im engsten Wortsinne. Auch Decr. Tassil.
Niuh. c. 8 (LL. III, 464). Hierher wird es wohl auch zu stellen sein,
wenn Marculf I, 34 die pagenses fiir einen der Ihrigen beim Konig
eintreten, daB er ihm seinen Besitz durch praeceptum bestatige, nach-
dem er seine Urkunde durch Krieg verloren habe. .

8 Auch die vicini des Ed. Chilp. c¢. 10 sind Mitglieder der Ge-
richtsgemeinde, nicht der Dorfgemeinde; das ante vicinas causam suam
notam facere ist die gerichtliche Kundmachung einer zur Exekution
reifen Sache vor Einleitung des Exekutionsverfahrens; die Stelle hat
danach keinen Zusammenhang mit den sozialen Funktionen der Mark-
genossenschaft wie Maurer, Einl. 170 meinte. S. Sohm, ProzeB der
1. Sal. S. 206. .

4 Tr. Sang. 762 1, 36: illi pagensis cumiatum habeant ib. 828, I, 312
Vor dem Grafen wird mit den Leuten des Breisgau eine Kundschaft
abgehalten. Ib. 772 I, 65 ist der pagus das unterste Gericht. Ib. 874
II, 585 placito habito . . . populoque circumquaque congregato.
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stimmung aussprechen!. Eine Anfechtung solcher Gutsiiber-
tragungen wird wohl von den heredes und coheredes, aber
nie von den bloen Gutsnachbarn oder von der Markgenossen-
schaft als solcher besorgt. Und doch sollte diese, wenn ihr
tiberhaupt eine soziale Funktion zufiel, am ehesten berufen
gewesen sein, einer beliebigen VerduBerung, Verteilung,
Vertauschung oder sonstigen Veridnderung des Gutsbestandes
zu steuern: beruhte ja doch nach den gangbaren Vor-
stellungen iber die soziale Organisation der Markgenossen-
schaft die behauptete soziale Gleichheit der Markgenossen
wesentlich auf den Statusverhiltnissen und dem Ausmaf
der Giter!

So ist es denn wohl gestattet, den Gedanken auszu-
sprechen, daf die Familie, wie sie die Wurzel des mark-
genossenschaftlichen Verbandes war, so auch noch lange
Zeit mafigebend fiir die Ausgestaltung der markgenossen-
schaftlichen Verhiltnisse blieb. In dem Familienverbande,
der das Geschlecht zusammenhielt, liegt die Erklirung fir
die personliche Einheit der Genossenschaft wie fir ihren

1 Auch die Stelle 776 Trad. Frising. 72: adstantibus cunctis fini-
timis enthéilt keine Zustimmung der Nachbarn. In derselben Urk.
heiflt es vorhergehend: consentientibus sobolis nec non et parentorum
turba. Die Urk. 778 Tr. Frising. 91: firmantibus ipsis vicinis qui hanc
ipsum condiderunt domum Dei enthilt den besonderen Grund fir die
Zustimmung der Nachbarn. ib. 778 n. 92: de parentibus vel proximis
aut vicinis, qui hanc traditionem frangere voluerit ist nur Verwiinschungs-
formel. Nur die Urk. 763 Tr. Fris. 19: per consensum illustrissimi
ducis Tassilonis et satrapum eius atque confinitimorum nostrorum
conscientum scheint dagegen zu sprechen; die Stelle bezieht sich aber
iiberhaupt nicht auf Markgenossen, da auch die Zustimmung des
Herzogs und seiner Satrapen eingeholt wird, und sich die fragliche
Schenkung iitber mehrere Gaue erstreckt. In einer Rheinauer Formel
(Roziére 239) verschreibt allerdings Einer seiner Frau bedeutendes
Gut: absque contradictione ullius proximorum (Verwandten) aut vici-
norum (Nachbarn) meorum ... possideat. Auch die iibrigen von Zopfl,
Rechtsaltertimer I, 327 ff. angefiihrten Beispiele von Zustimmung der
Einwohner bei VerauRerungen betreffen teils die Centene, und teils
sind sie nur als Beweise fiir das Vorhandensein von Urkundspersonen
zu gebrauchen; vgl. Zopfl selbst S. 829.
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Gesamtbesitz; sie war eine rechtliche wie 6konomische, eine
soziale und religiose Einheit, wie das immer von der Mark-
genossenschaft spaterer Zeit ausgesagt wird.

Aber dieser Zusammenhalt der Geschlechtsgenossenschaft
muBte sich doch bald, wesentlich aus drei Ursachen, erheb-
lich lockern. Einmal ging die Wirksamkeit der Familien-
bande verloren, sobald das Geschlecht sich namhaft vermehrte
und die nur mehr entfernten Verwandten in einer Mark
safen. Dann aber verlor der Familienverband ganz seine
Bedeutung fiir das genossenschaftliche Leben, wenn Familien-
glieder sich auflerhalb der Mark ansiedelten, neue Familien
und Geschlechter griindeten; und endlich drang durch Kauf
und Tausch oder auch durch origindren Erwerb! von Grund
und Boden so viel fremdes Element in die Markgenossen-
schaft des Geschlechtes ein, daB auch dadurch die alte
Grundlage der Genossenschaft nicht mehr erhalten bleiben
konnte. Selbst Personen anderer Stinde (Liten, Frei-
gelassene) konnten dort Grundbesitz erwerben oder von
Grundherren (Klostern usw.) dort angesiedelt werden, wihrend
doch Sippe und Familie auf der Voraussetzung gleicher
Statusverhiltnisse der Genossen beruhten.

Es ist dabei naheliegend, dafl diese Umwandelung sich
allméhlich vollzog und daB die soziale Bedeutung der Mark-
genossenschaft in der gleichen Zeit eine sehr verschiedene
war; ja wir haben nicht einmal Anhaltspunkte, welche uns
zu der Annahme berechtigen, dafl der eine Volksstamm vor
dem andern durch die Ausbildung, welche er der Mark-
genossenschaft zuteil werden lieB, sich besonders hervor-
getan hatte. So sehen wir denn auch in der Tat seit der
dltesten Zeit ortliche Gemeinschaften vorhanden, welche als
blofle Familienverbinde oder Geschlechter zu erkliren jeder
Anhalt fehlt2. Eine Gemeinschaft von Nachbarn ist es dann,

1 Vgl. z. B. Trad. Sang. 830 (1, 331) quos comparavit ad illos
vicinos. Der Bischof von Passau gibt (Form. Patav. 5) in vico et gene-
alogia quae dicuntur ... curtiles 2, terra arab., prata molend. 1 gegen
curtile 1, iurnal.,, carrad., lucos 2, moleund. 2.

2 In Fallen, wo Angehorige verschiedener Volksstimme in einer
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welche iiberall, soweit wir sehen, ihren Zusammenhalt findet
in den rein nachbarlichen Beziehungen, welche gewisse ge-
meinsame Interessen erzeugen, und in dem gemeinsamen
Besitz von unbebautem Land, das sich zwischen den Sonder-
besitzungen der einzelnen in ziemlich unbestimmter Weise
hinzieht und auf dessen Nutzung derjenige einen Anspruch
hat, der in einer bestimmten Gemarkung iber Grundbesitz
verfiigt.

Von einer engeren personlichen Verbindung derjenigen,
welche in einer villa durch bloSe Markgenossenschaft oder
Nachbarschaft vereinigt sind, ist nirgends die Rede. Awuch
die immer hierfur angefithrte Stelle der lex Salica de mi-
grantibus (tit. 45) spricht nur von der Geltendmachung des
Einzelinteresses an der ungeschmilerten Nutzung des Mark-
landes!. Und auch sonst vernehmen wir fortan nichts von
personlicher Gemeinschaft, wie man sich dieselbe etwa als
soziale Gleichwertigkeit vorstellt. Standische Unterschiede
kommen vielmehr schon frithzeitig und spiter immer mehr
in der Markgenossenschaft zum Ausdrucke? und es spricht
gleichfalls nicht fiir das Prinzip der sozialen Gleichheit, da
selbst Konige und Herzoge Mitglieder solcher Genossen-
schaften sein konnten 2.

Ebensowenig aber finden wir eine Gleichheit der Giiter
und des Besitzes uberhaupt bezeugt, wie dieses fir die

Villa beisammen safen, ist das sogar ganz unmoglich; vgl. Cod. Fuld.
811, Nr. 261: venit ad villam V. quam tunc tempore Franci et Saxones
inhabitare videbantur. Aber eben daraus laBt sich auf einen losen
personlichen Zusammenhalt der Bewohner schlieBen.

1 Vgl. ausfithrliches dariiber weiter unten S. 129 f.

2 So Cap. Chlodovech. ad 1. Sal. (LL. II, 4) meliores — minofledis
vicini.

3 Mittelrhein. Urkb. I, 22 hat Konig Karlmann einen Wald- und
Brunnenanteil zu Benezfeld, 750 Tr. Frising. 5 Herzog Tassilo einen
Anteil an dem Weidegebiet von Erching. Vielleicht konnen hierher
auch bezogen werden die Urkunde des Mittelrh. Urkb. 715, II, 2,
in welcher Herzog Arnulf in Bollane villa schenkt, quantumcunque in
ipsa villa mihi legibus obvenit, mea portione und ebenso 718, II, 3
Karl Martell, quantumcunque mihi ibidem obvenit de genitore meo
Pipino, quod contra allodiones meos recepi.
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alteste Zeit der Markgenossenschaft ohne weiteres an-
genommen zu werden pflegt &. Vielmehr lassen die Urkunden
dartiber keinen Zweifel, daf Ungleichheit der Guter und des
Vermogens der Genossen schon sehr frith vorhanden war?2.
Die Gleichheit der Nutzung aber, der wir an manchen Stellen
begegnen?, erklirt sich leicht, wenn wir beriicksichtigen,
daB eben auch die stindischen Unterschiede fiir das Maf}
der Nutzung entscheidend warent. Wie hitte aber auch
eine Gleichheit des Besitzes fiir die Dauer bestehen sollen,
da der VerduBerung und der Teilung kein Gesetz hindernd
im Wege stand und auch beides nach den Volksrechten und
Urkunden fortwahrend vorkam??

Auch was sonst itber die personliche Genossenschaft aus-
gesagt wird, entbehrt fiir diese Zeit eines positiven Beweises;
wohl aber liegt in dem ginzlichen Fehlen solcher Lebens-
suBerungen ein nicht unwichtiges Argument gegen eine iiber-

! Die Stelle der 1. Baj. XVII, 2: Ille homo qui hoc testificare
voluerit, commarcanus eius debet esse, et debet habere 6 solidorum
pecunia et similem agrum, welche oft fir die Gleichheit angefithrt
wird, spricht eher dagegen, da es ausdriicklich hervorgehoben wird,
daB der Zeuge nicht bloB commarcanus sein, sondern auch den Betrag
der Komposition und similem agrum besitzen muf.

2 8. unten 3. Abschn. S, 152 ff.

3 Tr. Sang. 890, 1I, 680: usum qualem unusquisque liber homo de
sua proprietate . . . debet habere. Die in Tr. Sang. 766, I, 49 betonte
Gleichheit der Leistungen: quod paginsi nostri faciunt regi vel comiti,
ita et nos betrifft Verhiltnisse, die auBerhalb der Markgenossenschaft
liegen.

4 Cod. Lauresh. 863, I, 33: Der Freie sendet zehn, der servus
finf Schweine in den gemeinsamen Wald, der freilich schon im grund-
herrlichen Verbande war.

5 L. Sal. 59, 2. 5. L. Alam. 1, 2, 28. L. Bajuv. I, 1. L. Thuring. 13.
L. Saxon. 15, 3. S. u. 8. Abschn. S. 140 ff. Die einzigen Beschrinkungen
gingen von der Familie aus L. Baj. I, 1. L. Sax. c. 62. L. Burg.I, 1,2,
wie auch die spiatere Marklosung ihre Wurzel in der Erblosung hatte.
L. Saxon. 64: Si hereditatem . . . vendere voluerit, offerat eam primo
proximo suo (seinen Verwandten), si ille emere noluerit, offerat tutori
suo. S. auch Stobbe, Deutsches Priv.-R.2 II, 120 ff. Die scheinbare
Ausnahme in L. Burg. 84, 2, wo ein Naherrecht des Romanus hospes
statuiert ist, darf nicht hierher bezogen werden.
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triebene Vorstellung von der Bedeutung der Markgenossen-
schaft. Besonders ist es charakteristisch, da wir nie etwas
horen von einem Schutz der Genossen in ihrer sozialen
Stellung, eine Aufgabe, welche doch wie keine andere der
Genossenschaft hatte zufallen miissen. Weder von einem
Widerspruch, wenn sich einer in fremde Botmagigkeit begab,
seine Freiheit verlor usw., wird etwas laut, noch nehmen wir
Bemithungen wahr, den Genossen vor der Verarmung zu
schiitzen, itberhaupt nur eine gewisse Gleichheit des Besitzes
auf der doch die Markgemeinschaft aufgebaut sein soll, zu
erhalten. Die Besitzer der einzelnen in der Gemarkung der
Villa gelegenen Giiter kommen und gehen, werden aus Freien
Unfreie oder doch Minderfreie, verkaufen, vertauschen, ver-
schenken ihr ganzes Erbgut oder doch einen Teil desselben,
pebst ihrem Anteil an der Mark?!; es dringen neue Besitzer,
oft sehr michtige, auf diesen Wegen in die Gemeinschaft
ein, bauen das Gut selbst oder durch horige Leute, denen
sie auch die Ausiilbung der Markberechtigung iiberlassen,
oder lassen das Gut wohl auch dde liegen, — und die ,Mark-
genossenschaft® sieht gleichgiltig all diesen Verianderungen
zu, laft die Gleichheit des Status und der Lose schwinden
und eine neue, ginzlich verschiedene Eigentumsverteilung
sich anbahnen: wahrlich es ist nicht abzusehen, worin denn
ihre grofie sozialpolitische Stellung begriindet war, die ihr
so gerne, besonders fiir diese Zeit, zugewiesen wird.

Wenn sich danach aber auch die Bedeutung der Mark-
genossenschaft als sozialer Organismus ganz wesentlich ver-
mindert, so bleibt doch von der geliufigen Vorstellung der
alten Markgenossenschaft ihr Charakter als Wirtschafts-
gemeinschaft und Gemeinwirtschaft ibrig. Aber auch hier
veranlassen uns die urkundlichen Nachrichten zu nicht un-

1 Z. B. C. Laur. 815 I, 106 silvae communionem (ist aber nicht
auf Gemeinwald mehrerer Villen zu beziehen). 796 Lacomblet Urk.-B.
f. d. Gesch. d. Niederrheins, I n. 6 communionemque in eandem silvam,
simili modo traditi et piscationem. Auch bestimmte Ausnahmen kommen
vor; 858 Tr. Sang. II, 463 excepto ... pascuam et ligna cedenda; hoc
tantum non dederunt.
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wesentlichen Einschrinkungen. Sehen wir hier auch ganz
ab von dem unbedeutenden Einflu, den die Genossenschaft
auf die Erhaltung der 6konomischen Gleichheit und auf die
Giterverteilung genommen hat, so mufite sich ihre Wirk-
samkeit doch vornehmlich manifestieren durch den Ausbau
des -Landes, durch rationelle Benutzung des Gemeinlandes,
durch Herstellung genossenschaftlicher Institutionen fiir die
Ausbildung der wirtschaftlichen Krifte besonders zur Steige-
rung des Ertrags von Grund und Boden, tiberhaupt durch
Gesamtleistungen, welche ebensowohl den Gesamtbediirfnissen
dieser Gemeinwirtschaft, wie den Interessen der Einzelwirt-
schaften dienstbar und forderlich zu werden geeignet waren.

Der Ausbau des Landes ist in der Zeit vom 6. bis
8. Jahrhundert allerdings recht bedeutend . Von den dltesten
Orten tragen die meisten Orientierungsnamen; erst spiter
treten (und noch immer unbedeutend) auch Personennamen
auf. Daraus scheint allerdings hervorzugehen, dal der alteste
Ausbau im Stammlande durch die Genossenschaft (oder die
einzelnen Genossen) erfolgte und daf erst spater der grofie
Grundbesitz seine kolonisatorische Mission iitbernahm. Es
ist aber schwer zu entscheiden, wie weit darin eine eigent-
lich genossenschaftliche Leistung gesehen werden darf.
Belege fiir die Anlegung neuer Dorfer durch die Genossen-
schaften fehlen génzlich2. Erst spit tritt in den Weistiimern
dann und wann eine genossenschaftliche Anordnung der
Kolonisation von Markgriinden hervor8. Dagegen finden sich
Beispiele von groferen Rodungen und Ansiedlungen durch

1 Arnold, Ansiedelung 432 ff. Riibel, Franken passim.

2 Ubereinstimmend Meitzen I, 119; II, 584 und Rhamm 27.

3 Z. B. Landbuch von Uri 335, § 8. 12. 17. Tir. Weisth. I, 63;
11, 16. Dagegen haben allerdings das schonensche und ostgotische
Gesetz (die Rhamm S. 615 fir alt halt) die Rodung mit gemeinsamer
Hand der Markgenossen im Auge. Brunner, RG.I2, 297 verweist auf
die gelegentlich erwahnten fiskalischen Centenen und auf die auf ganzen
Gemarkungen lastende Medempflicht als Spuren markgenossenschaft-
licher Rodungen; sie gehoren aber erst einer spiteren Zeit und wohl
alle dem System der herrschaftlichen (koniglichen) Kolonisation an.
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einzelne schon frithzeitig!; und jedenfalls legte die Genossen-
schaft den einzelnen Genossen keinerlei Hindernisse in den
Weg, die Mark zu kultivieren 2.

Doch begegnen uns auch wenigstens schon im 8. Jahr-
hundert Spuren einer Beschrinkung der Markrodung auf
den Bedarf des Mirkers oder nach Mafgabe seines Hufen-
besitzes in der Mark 3 Wo solche Beschriankungen eintraten,

1 Cod. Fuld. 801 Nr. 165 u. 471 wird von 15 Personen eine grofe
Rodung gemacht; die zwei Personen aber, qui coeperunt illam capturam
inprimitus waren servi des Stifts Fulda, okkupierten also wohl gar im
Auftrage des Stifts. Ried. Cod. Ratisb. 819, I, 20: Venerunt et illi
qui iniuste eandem commarcam (des Bischofs) ultra quod debuerunt,
extirpaverunt contra legem. Es ist in beiden Fillen nicht deutlich,
ob freie Markgenossen die Rodung unternahmen. DaB der Ausdruck
collaboratus den Anteil an einer mit andern gemeinschaftlichen Rodung
bezeichne, wie Landau (Territorien S. 159) meint, ist weder durch die
von ihm zitierten Stellen noch sonst zu erweisen. Er ist mit elaboratus
gleichbedeutend. Auch Rodungen, welche einer cum amicis suis macht,
diirfen nicht hierher bezogen werden; es handelt sich dabei vielmehr
um herrschaftliche Verhiltnisse; vgl. II. Buch 2. Abschn.

2 Die zahlreichen capturae, comprehensiones usw. der Urkunden
sind hierfir an sich schon ein vollgiiltiger Beweis. Ausdriickliche Be-
tonung eines unbeschrankten Rechtes am Gemeinwald Tr. Sang. n. 680:
die Monche des Klosters behaupten de justis et publicis traditionibus
atque legitimis curtilibus talem usum habuimus, qualem unusquisque
liber homo de sua proprietate juste et legaliter debet habere in campis,
pascuis, silvis lignorumque succisionibus atque porcorum pastu, pratis
viis, aquis aquarumque decursibus, piscationibus, exitibus et reditibus,
praeterea in usus monasterii, prout opus erat, ad aquaeductus et ad
tegulas ligna in praedicto pago succidimus . . . et nihilominus navalia
ligna ibi succidimus ad necessaria nostra per lacum asportanda; insuper
et grex porcorum de monasterio ad eundem saltum deducebatur ad
pastum. Zeugen bestitigen quod de legitimis curtilibus usus omnes
isti nobis . . . cum illis civibus . . . essent communes. Tr. Sang. 854,
11, 426: Omnem utilitatem, id est in pascuis, in aedificationibus, in
lignis caedendis et in omnibus rebus, quibus homo in communi saltu
uti potest, utendi potestatem habeamus. Et si quid in eodem saltu
adhuc minime sit comprehensum, comprehendendi potestatem habeamus,
absque ullius infestatione. Vgl. i. A. Beseler, Der Neubruch nach
dem #lteren deutschen Rechte in Symbolae Bethmanno-Hollwegio ob-
latae 1868.

3 Die von Gierke, Rechtsgeschichte der Genossenschaft I, 68 hier
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da mufBte allerdings ein wirtschaftspolitischer, zum mindesten
ein organisatorischer Gedanke die Genossenschaft leiten; sei
es nun, um dem Aufkommen allzugrofier Besitzesunterschiede
und einer die Freiheit der Genossenschaft gefihrdenden
Grundherrschaft zu wehren, oder um rechtliche Konflikte
auf Markboden zu verhiiten und Ordnung in die Benutzung
des Gemeinguts zu bringen, oder endlich doch schon wegen
der nahen Erschopfbarkeit der Markgriinde. Jedenfalls aber
sind solche Erwiagungen noch selten aufgetreten, und es
bleibt das Wahrscheinlichste, daf in dieser Periode im all-
gemeinen freie Rodung auf Markland jedem Hufenbesitzer
als ein zu seiner Hufe gehoriges Recht am Territorium der
Gemeinde zustand und nach dieser sich bemaf. Es stimmt
diese Auffassung nicht nur amn besten zu der spiteren Ord-
nung dieser Verhiltnisse, sondern findet einen wichtigen
Anhaltspunkt auch in den Bestimmungen iiber die Nutzung
der Markgrinde mit FErhaltung ihres Hauptcharakters.
Diese scheint allerdings nun einer Beschrankung unterworfen
gewesen zu sein, wie sie durch die Ausdehnung der Sonder-
wirtschaft der Genossen wie von selbst sich ergab. Zahlreich
sind die Beispiele aus Urkunden, welche uns die Wechsel-
beziehungen zwischen Hufe und Marknutzung zeigen!.

angezogene Urkunde in Tr. Sang. 779, I, 85 ist allerdings nicht be-
weiskraftig, da hier iiber einen (eigenen) Wald von einem Grundeigen-
timer verfiigt wird; aber auch abgesehen davon, heifit es doch deut-
lich: tantum exartent, quantum podent in eorum compendio et ad eorum
opus qui ibi manunt: soviel sie zu ihrem Vorteile und Bediirfnisse dort
zu arbeiten vermogen; es wird ihnen also eine ziemlich unbeschrankte
Rodungsfreiheit gewahrt. Eher spricht schon die Urkunde bei Ried
Cod. Ratisb. 817, I, 17 dafiir, wenn es heilt: injuste eandem commarcam
ultra, quod debuerunt, extirpaverunt contra legem, wenn sich die Stelle
nicht auf Cap. Baioar. 803 (LL. I, 127) c. 6 de rebus propresis bezieht,
und damit wieder grundherrlichen Besitz berithrt. Vielleicht kann die
Urkunde 850 Cod. Fuld. 560: comprehensionem silvae quam iniuste
comprehendit hierher bezogen werden, obwohl auch hier von einer
restitutio silvae an den Abt die Rede ist.

! Lacomblet, Urk.-B. f. d. Geschichte des Niederrhein 793, IV, 758:
in quo etiam termino (des geschenkten Erbteils) dominationem tradidi
eidem presbitero in silvam que per circuitum jacet, quantum pertinet
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Es ist eine solche Begrenzung der Marknutzungen, wenn
nicht schon mit der urspriinglichen Feldverteilung gegeben,
so doch jedenfalls in dem Augenblicke Bediirfnis geworden,
als die mehr patriarchalische Familiengemeinschaft aufgehort
hat und ein eigentlicher Nachbarverband an ihre Stelle
getreten ist. Dabei ist es nahe gelegen, daB ein Bediirfnis
dieser Art mit dem Bediirfnisse einer festeren Ordnung
uberhaupt entstand, daB es daher auch frither da seinen
Ausdruck fand, wo die Besiedelungs- und Bewirtschaftungs-
verhiltnisse weiter vorgeschritten und daher Reibungen
zwischen den Berechtigten haufiger waren, als in jenen
Marken, die bei geringer Bevolkerung in Wahrheit noch
tiber ein reichliches Markland verfugten.

Diese Ordnung der Markbenutzung war aber doch auch
nicht die einzige organisatorische Tat der Markgenossen-
schaft. Die Volksrechte enthalten polizeiliche Bestimmungen
zur Verhiitung von Gefahren beim Holzfillen oder Nieder-
brennen, bei der Jagdausiibung und #hnlichem!. Awuch iiber
die Rechte der Markgenossen im Markwalde hat schon das
salische Volksrecht einige Bestimmungen aufgerichtet; an-
geeignetes Holz darf ein anderer nicht zerstoren oder an
sich nehmen; die zur Aneignung blof gezeichneten Biume
genieflen aber nur fiir ein Jahr den Schutz des Volksrechts 2.
Ein Ausdruck des gemeinsamen Gewohnheitsrechts der Ge-

ad unam hovam ad pascua animalium seu ad exstirpandum vel ad
comprehendendum iuxta quod utile videtur eidem servo dei vel succes-
soribus suis. ib. 796, I, 7: scara in silva iuxta formam hove plene.
Tr. Sang. 855, II, 444: iuxta quantitatem hereditatis in villa pastum
porcorum aliorumque pecorum seu incisionem ligni habeat. Schon
L. Burgund. 6% bestimmt: quicunque agrum aut colonicas tenent, se-
cundum terrarum modum vel possessionis suae ratam, sic silvam inter
se noverint dividendam. (LL. III, 561.) Auch L. Rom. Burg. 17, 4:
silvarum, montium et pascuorum unicuique pro rata suppetit esse com-
munionem (LL. III, 607). Vgl. meine ,Grundherrschaft S. 17.

1 L. Sal. 9 de damno in messe vel in qualibet clausura. L. Rib. 42
de venationibus, et piscationibus, 43 de sepibus, 44 de eo qui in messe
aliena cum carro transierit u. a. L. Saxon. ¢. 556—58.

2 1. Sal. 27, 15. 16. ib. 18, Si quis arborem post annum quod
fuit signatus praesumpserit, nullum habeat culpa.
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nossenschaften kann in solchen Sitzen des Volksrechts
erblickt werden, wenn auch nicht so, wie sie sich darstellen,
eine organisatorische Leistung der Genossenschaft. Und
das um so weniger, als wir sonst keine Beschrankung der
freien Jagdausiibung oder der Waldnutzung?! kennen, der
Grundsatz freier Jagd und Fischerei vielmehr iiberall an-
erkannt war2,

Dagegen finden wir allerdings nicht unwesentliche
Leistungen der Genossenschaft in bezug auf den Schutz der
Feldflur und auf die Regelung der gemeinschaftlichen Weide,
welche auf eigentlichem Marklande, besonders im Walde,
wie auf den Sonderickern der Genossen stattfand, soweit
und so lange sie nicht gehegt waren?.

Der leitende Gesichtspunkt hierbei war offenbar, dag
alles Land, das keine Friichte trug, die durch Arbeit ge-
wonnen werden mufiten, dem gemeinen Nutzen der Mark-
genossen offen sein sollte*.

1 Die L. Ripuar. 76 handelt nur von gestohlenem Holze in einem
gemeinen Walde. Aus diesem Grunde ist hier wie c. 42 auch die Bufle
nur 15 sol., weil, wie das Gesetz sagt, non est haec res possessa, sed
de ligno, de venationibus, agitur.

2 Z. B. Cod. Fuld. 951 Nr. 688: forestum in qua prius erat com-
munio omnium civium venatio.

3 Es ist wohl kein Zweifel, daB das alles auf markgenossenschaft-
licher Beliebung beruht, von den Volksrechten dann erst sanktioniert
wurde. L. Sal.IX de damno in messe vel in clausura inlatum. L. Rip. 82
de damno in messe vel in clausura. L. Baj. X, 18: si autem signum,
quem propter defensionem ponuntur, aut iniustum iter excludendi vel
pascendi campum defendendi vel applicandi secundum morem antiquum
quod signum wiffam vocamus, abstulerit, vel iniuste reciderit, cum
1 sol. componat. Tr. Sang. 855, II, 439: ut pascua communia in agris
habeamus betrifft einen Besitzstreit zwischen St. Gallen und den
coheredes Rihwini, welcher dadurch ausgeglichen wird, daB sie den
streitigen Ort teilen und nur pascua communia in agris behalten. Von
einer Markgenossenschaft ist dabei keine Rede. Ubereinstimmend
damit auch Waitz, Altdeutsche Hufe S. 36.

¢ Am deutlichsten ist das in l. Sal. IX, 8, Zus. 2: Si ... in messe,
in prato, in vinia vel in qualibet laborem pecora miserit; ahnlich wie
auch die 1. Rip. in Bezug auf Waldnutzung bestimmt: tit. 75 (78) Si
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Um aber hinsichtlich der Weideflichen immer im klaren
zu sein, ist die Umziunung oder wenigstens Bezeichnung
(wiffa) der gehegten Grundstiicke (Feld, Wiese, Wald) vor-
geschrieben oder gewohnheitsmaBig geiibt, wodurch dieses
Land fir immer oder teilweise als Kulturland bezeichnet
und damit von der gemeinschaftlichen Nutzung ausgeschlossen
war!. Dafl auch die Zaunerrichtung eine markgenossen-
schaftliche Angelegenheit war, ist danach allerdings anzu-
nehmen, aber nicht im Sinne einer markgenossenschaftlichen
Leistung zu verstehen?; es war eine auf gleichen, von der
Gesamtheit ausgebildeten Grundsiatzen beruhende Zaunpflicht
eines jeden Gehoftes. Nicht die Almende war abgeziunt,
sondern die Einzelgiter.

Mit dieser Zaunpflicht, die, &hnlich wie die iibrigen
feld-, wald- und jagdpolizeilichen Bestimmungen der leges
auf allgemein verbreitetem Gewohnheitsrechte beruhen wird,
war aber auch so ziemlich alles getan, was uberhaupt die
Markgenossenschaft zum Schutze des Betriebs und der Friichte
der Wirtschaft ihren Genossen zu leisten sich verpflichtet
hielt. Denn selbst die unerlaubte Beweidung von fremden
Grundstiicken wihrend der Fruktifikationsperiode hatte nur

quis . . . in silva communi seu Regis vel alicuius locata materiamen
vel ligna fissa abstulerit . . .

U L. Bai. IX, 11: 1. Si illam sepem eruperit, vel dissipaverit,
quam ezziscun vocant, cum 1 sol. componat et restitutione. 2. Superi-
orem vero virgam, quam etarchartea vocamus, quae sepis continet
firmitatem, si eam iniuste reciderit, simili modo cum sol. componat,
eo quod minime tunc sepis vitiata animalis sustinet inpetum. Sehr
deutlich in Ed. Rothar. 363: Nulli sit licentia itinerantibus herbam
negare, excepto prato intacto, tempore suo, aut messe. Post foenum
autem, aut fruges collectas, tantum fruges vindicet is, cuius terra est,
quantum cum clausura sua potest defendere. Auch L. Wisig. VIIL 5, 5
quia illis (consortibus) usum herbarum, quae conclusae non fuerant,
constat esse communem.

2 Auch aus L. Bai. XII, 3 darf nicht die Intervention der Mark-
genossen bei jeder Zaunerrichtung herausgelesen werden; die Nach-
barn (vicini) sind einfach Zeugen, daB eine zerstiorte Grenze wieder in
rechtmaBiger Weise hergestellt wurde. Anders Maurer, Einl. 148.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte, I. 2. Aufl. 8
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Schadensersatz zur Folge!; sie war aber keineswegs unter
offentliche Aufsicht gestellt wie die Zaune selbst; in einigen
Gesetzen stand wenigstens dem Beschadigten ein Selbst-
pfindungsrecht zu Gebote? In anderen war auch dieses
Mittel nur durch den judex zur Verfigung® DaB diese
Gemeinweide auch gemeinschaftlich benutzt wurde, scheint
aus manchen Anhaltspunkten hervorzugehen, welche sich in
den Volksrechten finden. Wiederholt handeln sie von den
Viehherden, deren Hirten sie unter den besonderen Schutz
des Volksrechts stellent. Auch fiir Leit- und Faselvieh zu
einer jeden Herde ist gesorgt5, und es scheint, daB diese
Anordnungen und Einrichtungen vorzugsweise auf die kleinen
Grundbesitzer in der Genossenschaft berechnet waren, deren
mehrere zusammenstehen mufiten, um eine volle Herde im
Sinne des Volksrechts zu bilden. Ob freilich die Hirten
und die Wuchertiere hierfiir von Genossenschaftswegen auf-
gestellt waren, oder ob sich die Grundbesitzer zur Haltung

VL. Al 76, 2: Si autem ipsa grex iumentorum damnum fecerit
aut in prata aut in messe. (LL. III, 72.) L. Bai tit. 14, c. 17. (LL.
III, 318) non messis, vinea, prata.

2 L. Sal. tit. 9, c. 2: Si quis in messe sua pecora aliena invenerit,
qui pastorem suum non habent et eas inclauserit et nulli paenitus
innotescerit . . .

3 L. Al. 76, 1: Si quis gregem iumentorum ad pignus tulerit et
incluserit contra legem. L. Bai. 13, 1: Pignorare nemini liceat, nisi
per iussionem iudicis.

4 L. Sal. 10, Zus. 4. 35, 6. L. Alam. 76, 3; 81, 1—6.

5 L. Sal. 2, 14. 38, 3, 4. L. Rip. 18, 1. Vgl. 4. Abschn. Der
in 1. Alam. 81 genannte legitimus pastor ovium ist aber gerade als
Ausnahme davon anzusehen, da er 80 capita in grege habet domini
sui; und gleiches gilt wohl auch von dem pastor porcorum, qui habet
in grege 40 porcos. Aber L. Alam. 76, de eo qui taurum gregem re-
gentem involaverit aut occiderit, 101 ¢. 1 de eo qui gregem animalium
in pignus tulerit kann doch von gemeinsamen Herden der Genossen
verstanden werden. Ja die 1. Salica III. 4 erwahnt sogar einen drei
Villen gemeinsamen Stier (taurus ipse de tres villas communis vaccas
tenuerit), was auf eine gemeinschaftliche Herde derselben, aber nicht
auch auf Weidegemeinschaft von drei Dorfern schlieBen 1aBt. Vgl. ob.
1. Abschn. 8. 50.
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derselben privatim verstindigt haben, das la8t sich aus den
Quellen nicht ermitteln.

Wer aber mehr als 12 Kithe, 40 Schweine, 80 Schafe usw.
in seinem Besitz hatte, kounte sich von Rechtswegen einen
selbstindigen Hirten halten!, denn er besaB damit nach der
Auffassung der Volksrechte eine ganze Herde %; er benutzte
dann also auch die Weide selbstindig und war nicht mehr
an die etwa stattfindende genossenschaftliche Anordnung des
Viehtriebs gebunden. Und nicht immer scheint die von den
Volksrechten bestimmte Stiickzahl Vieh fir Bildung einer
selbstindigen Herde eingehalten worden zu sein, wie denn
iiberhaupt die Verfiigung grofierer Grundbesitzer iiber ein-
zelne Weidegebiete schon friihzeitig einen hohen Grad von
Selbstindigkeit angenommen hat 3.

Auch von anderen gemeinschaftlichen Nutzungen des
Gemeinlandes ist vielfach die Rede. Es gibt gemeinsame
Brunnen4, Quellen und Biche’; Wege und Plitze im Dorfe
sind wohl zu aller Zeit der Verfiilgung einzelner ginzlich

1 Vgl. Ed. Roth. 136: Si quis pecorarium aut caprarium seu
armentarium occiderit . . . De illis vero pastoribus dicimus, qui ad
liberos homines serviunt et de sala -propria exeunt. L. Al 31, 4
marescalcus qui super 12 caballos est.

2 L., Alam. 76, 77, 81. Auch die Urkunden fithren schon frith
Herden mit ihren Hirten als Zubehor einzelner Sondergiiter auf; z. B.
das Testament des Diacons Grimmo 636 (Mittelrh. Urkb. I, 6 echt'?)
vervecibus, vervicariis, porcos porcariis. Spiter Tr. Wizzemb. 774
Nr. 54: dono 12 vaccas et illo pastore, 40 berbices cum pastore. 778
(Mittelrh. Urk.-B. I, 32 und 787 ib. 34): greges cum pastoribus.

3 Vgl. unten 3. Abschn. S. 142 u. II. Buch 1. und 3. Abschn.

4 L. Bajuv. X, 23: Si autem plurimorum in vicinia puteus fuerit.

5 L. Bajuv. X, 22: Si fontem quacunque immunditate coinqui-
naverit vel maculaverit. Urk. Kg. Karlmanns 770 (Mittelrh. Urk.-B.
I, 27). Die vielfach hier angezogene Stelle 1. Alam. 86: Si quis mulinum
aut qualecumque clausuram in aquam facere voluerit, sic faciat, ut
neminem noceat handelt nur von Privatanlagen und hat nur den
moglichen Schaden der Grundstiicksnachbarn im Auge wie ib. 86, 3. 4:
Si ambas ripas suas sunt . .. Si autem una, alterum aut roget aut
conparit nur von einer Gemeinsamkeit der Uferbesitzer handelt. Von
einem Gemeinrecht am Wasser selbst ist hier keine Rede.

8*
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entzogen gewesen!. Mihlen und Schmieden stehen zwar
unter dem Schutze des Volksrechts und werden, wie die
Kirchen, als offentliche und allzeit offenstehende Ein-
richtungen zum Besten aller bezeichnet?; sie sind aber des-
halb doch ebensowenig als Anstalten aufzufassen, welche
die Markgenossenschaft selbst errichtet hat und gemein-
wirtschaftlich betreibt? wie die Kirchen dieser Zeit, die ja
auch keineswegs als Grindungen der Markgenossenschaft
angesehen werden konnen. Auch findet sich nirgends eine
Zustimmung oder Einmischung der Markgenossen bei Er-
richtung von privaten Miihlenanlagen. Wohl aber sieht
das Volksrecht den Fall der Benutzung einer Miihle durch
Nichtbesitzer und den Schutz der Interessen Benachbarter
bei der Anlage der Mihle vor®.

So unbedeutend nun aber auch, selbst auf dem rein

1 Sowohl die viae publicae et regales, als auch die viae et semitae
convicinales waren unter den Schutz des Volksrechts gestellt. L. Baj.
X, 20, 21. Die Stellen I Sal. 31, 1. Rip. 80, 1. Alam. 67 unterscheiden
nicht zwischen den verschiedenen Wegen.

2 L. Bajuv. IX, 2: Si quis in fabrica vel in mulino aliquid fura-
verit . . . quia istas domus casas publice sunt et semper patentes.
Daher auch (LL. IIT p. 451) Molendinum incensum in triplum componat
et omnia intus concremata in septumplum. Aber auch l. Sal. 22, II
schiitzt (wenigstens seit dem Ende des 6. Jahrh.) den Wasserbau der
Mihle und (nach einigen Handschriften) den Miithlenweg; 31, I: via
quod ad farinaria vadit. L. Al 86, 1 schiitzt die Nachbarn gegen
Schaden aus einer privaten Miithlenanlage.

3 So Gfrorer, Zur Geschichte der Volksrechte II, 140. Neuer-
dings, wenn auch nur gemutmaft, Lamprecht I, 17. Im Gegenteil ist
in 1. Alam. 86 c. 1 oftenbar von Privatmithlen die Rede. Pact. Al
5, 14: Si quis ferrum mulinarium involaverit, ... solvat sol. 6 in
texaga eius cuius fuerit. Auch schon L. Sal. 22, I (in Cod. 5, 6, 10
u. Emend.) mit der dreifachen DiebstahlsbuBe. Auch in den breves
notit. Salzburg. ed. Keinz. z. B. XIV, 21, 23 werden mehrfach von Ein-
zelnen Miithlen geschenkt. Vgl. 4. Abschn. und II. Buch, 3. Abschn.;
Kohne, Recht der Mihlen, 1904 (Gierke, Unters. 71).

4 L. Sal. 22, 1: Si quis ingenuus homo in molino annona aliena
furaverit et ei fuerit adprobatum ipso molinario 15 sol. et ei cuius
annona est, alias 15 solvatur. L. Al 86 (s. S. 115 Anm. 5) Si autem
nocuerit, rumpatur, usque dum non nocet.
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wirtschaftlichen Gebiete die organisatorische Leistung der
Markgenossenschaft, die gemeinwirtschaftliche Leistung selbst
wie die positive Forderung der Sonderwirtschaft sein mag,
so wire es doch ungerechtfertigt, die Bedeutung der Mark-
genossenschaft in der iltesten Periode des Mittelalters zu
unterschitzen. Schon die Tatsache allein, da jede Ortschaft
mit ihren einzelnen Ansiedlungen und deren Feldern, mit
ihrer Gemarkung und deren nutzbaren Léndereien eine un-
bestrittene Einheit bildete, mufite bindend und verbindend
auf die Bevolkerung wirken. Zwar von einer Feldgemein-
schaft, wie sie etwa nach Céisar angenommen werden muf,
und nach Tacitus noch vielfach angenommen wird, ist schon
in den Zeiten der Volksrechte nicht mehr die Rede!. Jeder
Freie ist Grundeigentimer und an den Feldern, teilweise
wenigstens auch an den Wiesen und Wildern, die zu seinem
Hofe gehoren, hat er ein unbestrittenes Eigentum; aber
eine Reihe von Institutionen verbanden ihn trotzdem auch
okonomisch den Ubrigen, so da eine gewisse Gemeinsamkeit
der Interessen und damit des Handelns immerhin erzeugt
werden mufite. Wir rechnen hierher vor allem die gemein-
schaftliche Feldweide nach der Hegezeit, die ohne gewisse
allgemeine Anordnungen oder wenigstens eine allgemein
anerkannte und von allen geiilbte Gewohnheit nicht wohl
gedacht werden kann2. Mag nun auch immerhin diese feld-
gemeinschaftliche Nutzung von Sondergrundstiicken vorzugs-
weise nur fir Genossenschaften mit dorflicher Ansiedlung
Bedeutung gehabt haben, so bleibt sie bei der grofen Ver-
breitung des Dorfsystems auch schon in dieser Zeit nichts
desto weniger ein sehr wichtiger Faktor fiir eine 6konomische
Interessengemeinschaft.

Freilich darf dabei nicht wbersehen werden, da die
beiden Hauptmomente, welche den dkonomischen Wert dieser
Nutzung zu steigern vermochten, der Ausbau der Mark und

1 Das nahere im 3. Abschnitt S. 127.

2 In den Extravaganten zur L. Salica B. XI (Geftken S. 94) heiBt
es: non potest homo migrare, nisi convicinia et herba et aquam et
via . . . (concedente). Dazu Halban-Blumenstock I, 255.
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die AbschlieBung groferer Grundherren von der Gemein-
schaft in dieser Zeit erst anfingen wirksam zu werden. So
lange noch die Mark der Genossenschaft mit ihren reichen
und mannigfaltigen Nutzungen offen stand, brauchte auf die
Brachweide ein solcher Wert nicht gelegt zu werden, dag
es nicht jedem hitte verstattet sein konnen, sich beliebig
von derselben durch Umzdunung oder sonst abzuschliefien !.
Bei dorflicher Ansiedlung wenigstens hat sodann die mit ihr
notwendig gegebene Gemengelage der Felder eine Verein-
barung und Gemeinsamkeit in der Feldbestellung und Ernte
unentbehrlich gemacht; ebenso ist die Ausbildung gewisser
Nachbarrechte damit unvermeidlich geworden, deren Schutz
und Aufrechterhaltung dann wieder ohne eine genossen-
schaftliche Leistung kaum gedacht werden kann.

Sehen wir aber auch ab von dieser besonderen Gemein-
samkeit Okonomischer Interessen, die mehr vermutet als
streng bewiesen werden kann, und auch je nach der An-
siedlungsweise in sehr verschiedener Stirke und Intensitit
auftritt, so ist allein schon der Zusammenhang, welchen das
nachbarliche Wohnen und Leben erzeugt, in Verbindung viel-
fach mit den Familientraditionen der alten Geschlechts-
genossenschaft hinlinglich, um uns die Bedeutung. der
Markgenossenschaft nahe zu legen.

Schon die Allgemeinheit der Institution macht sie zu
einem wichtigen Faktor fiir das soziale Leben des deutschen
Volkes. Uberall erscheint die Markgenossenschaft als die
unterste Gliederung des Volkes, wenn auch nicht, wie viel-
fach angenommen wird, mit jener Intensitit ihrer Wirk-
samkeit, wie sie uns spiter begegnet. Auch waren die Ge-
nossenschaften der dltesten Zeit vielfach sehr gro, wodurch
ihre organisatorische Wirksamkeit, wenngleich sie intensiv
wenig bedeutete, doch extensiv sehr wichtig genannt werden
mufl.

! Dafiir werden die Ausdriicke ager, pratum defensum gebraucht;
auch die Haufigkeit der ,biunda“ scheint dafir zu sprechen, obwohl
diese vorwiegend von Rodeland in den Marken gebraucht ist.



— 119 —

Fur alle aber, die von einer Markgenossenschaft um-
schlossen wurden, war schon die Macht der Institution von
grofier Wirkung. Jeder, mit allen seinen Interessen, war
doch mehr oder weniger von der Genossenschaft beriihrt;
das Markland war ihm unentbehrlich, und ebenso die ge-
nossenschaftliche Ordnung seiner Benutzung wie des feld-
wirtschaftlichen Betriebes, wenigstens bei einem einigermafien
ausgebildeten Dorfsystem. In dem gesellschaftlichen Zu-
sammenhalte, den die Nachbarschaft als solche gewihrte,
war das Mittel fiur Befriedigung einer Reihe von Bediirf-
nissen des personlichen wie des wirtschaftlichen Lebens der
Genossen gelegen und es lag zu jeder Zeit nahe genug,
durch Vereinigung Gesamtleistungen hervorzubringen, zu
denen der einzelne in seiner Isolierung nicht die Fahigkeit
besessen hitte.

So waren die Keime zu einem festeren Zusammenschluf},
als er sich uns nach den Quellen fiir die ersten drei Jahr-
hunderte der urkundlichen Zeit darstellt, allerdings ,durch
Sippe und Nachbarschaft (Grimm) gegeben; doch war manch
kriftiger Anstoff, manche Bedrohung, aber auch manche
Forderung der genossenschaftlichen Existenz von aufien not-
wendig, um jenen sozialen Korper daraus zu bilden, dessen
Lebensduferungen in spaterer Zeit so wohltuend und be-
friedigend anmuten. Die in der Genossenschaft selbst ge-
legenen Organisationsmomente waren fiir sich nicht geniigend,
aus einer agrarischen Gemeinschaft einen politischen Korper
zu machen. Die Familie, der soziale Unterbau der Mark-
genossenschaft ist tberhaupt nicht staatenbildend; auf ihr
beruht die geordnete Fortpflanzung der Bevilkerung und die
Befriedigung derjenigen Bediirfnisse, welche aus dem Gemiits-
leben entspringen. Schon fiir die Wirtschaft geniigt die
Familie nur in sehr geringem Grade; ihre okonomische Or-
ganisation ist immer vorwiegend auf gemeinsamen Genuf-
gebrauch gerichtet; so lange der Genufigebrauch der Natur
einem geringen menschlichen Bediirfnisse geniigte, mochte
auch die Familie als Wirtschaftsorganisation geniigen. Die
Freiheit gleichberechtigter Nachbarn sodann, welche die
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weitere Genossenschaft bilden sollten, brachte es hochstens
zu einer Auseinandersetzung iiber die nebeneinander her-
gehenden sozialen Existenzen. Denn die Freiheit ist wie
die Sittlichkeit nur ein negatives Prinzip der gesellschaft-
lichen Ordnung, kann also nie ihr Ziel sein. Der gemein-
same Besitz und gemeinsame GenuBgebrauch dieses Besitzes
erschopfte sich fortwahrend und war iiberdies immer nur
Gegenstand der Begehrlichkeit der einzelnen, nicht fir die
Dauer ein bindender Kitt des gesellschaftlichen Lebens. So
lange daher die Familienwirtschaft der einzelnen und das
genossenschaftliche Band ‘der ,Mark“ den Bediirfnissen noch
annidhernd entsprach, war auch von einer sozialpolitischen
Ordnung der Genossenschaft nichts zu erwarten. Zur Er-
haltung, zu ruhiger, stetiger, aber allerdings an enge Grenzen
gebundener Entwicklung des Wirtschaftslebens war sie sehr
geeignet. Aber sobald diese Grenze erreicht war und das
Bediirfnis einer angewachsenen Bevolkerung und eines er-
weiterten Lebensgenusses nach weiteren Fortschritten ver-
langte, da erlahmte ihre Wirksamkeit und konnte erst durch
das Erwachen neuer organisatorischer Krafte zu neuem
Leben erstehen.

Dafl die 6ffentliche Gewalt auch in diesen Mark-
genossenschaften immer eine bedeutende war, geht schon
aus der Bildung dieser hervor. War doch die Hundert-
schaft bei ihrer Begriindung eine Institution des offent-
lichen Rechts; unter dem direkten Einflusse der Heerfithrer
und Obrigkeiten hat sich die definitive Besiedelung des
Landes vollzogen; die Aufteilung des Gebiets der einzelnen
Hundertschaften an die genealogiae und &hnliche Verbinde
erfolgte mindestens unter obrigkeitlicher Aufsicht. So
blieb auch die gemeine Mark der Hundertschaft, soweit sie
nicht an die ortlichen Markgenossenschaften uiberging, Ge-
meinland des in der Hundertschaft angesiedelten Volkes,
Volksland im offentlich-rechtlichen Sinne und daher auch
der Autonomie der Dorfer und Bauernschaften entzogen,
zur Verfiigung der Hundertschaft und damit auch den Ein-
wirkungen der offentlichen Gewalt zuginglich. Das tritt
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vor allem darin in die Erscheinung, da die Hundertschaft
fiur die Sicherung des Eigentums und des Friedens einzu-
treten berufen ist. Schon nach Bestimmungen K. Childe-
bert II. und K. Chlotachars sollte die centena fiir den Dieb-
stahl haften und den Téter verfolgen!. Die Volksrechte
nennen an sehr vielen Stellen den thunginus als den offent-
lichen Beamten, der auch in den Markgenossenschaften in
allen offentlichen Rechtsangelegenheiten judiziert, mag es
sich dabei um Statusverhiltnisse, Besitzstreit oder strafbare
Handlungen handeln 2. Daf das Volk (in der Hundertschaft ?)
bei seiner Bestellung mitwirkt, ist vielleicht ein Nachklang
einer ilteren Stellung desselben als gewihltes Haupt der
Hundertschaft; in der frinkischen Zeit ist der thunginus
(centenarius, hunno) unzweifelhaft ein Inhaber offentlicher
Gewalt® Die Gerichtsversammlungen der Hundertschaft
finden an der offentlichen Gerichtsstitte (mallus) vor dem
Grafen und dem Hundertschaftsvorsteher statt; von Dorf-
gerichten oder markgenossenschaftlichen ist keine Rede*.
Ist so in der frankischen Zeit schon frithzeitig die
Gerichtsverfassung von der offentlichen Gewalt durchsetzt,
so zeigt sich auch in manchen anderen Belangen ihre
Geltendmachung in der Hundertschaft. Dai der Konig
einzelnen ein Ansiedlungsprivilegium ausstellt, geht aus der
1. Salica hervor; es ist aber nicht sicher, ob es sich gegen
eine Markgenossenschaft im engeren Sinne richtet; vielleicht
ist nur an eine Ansiedlung in der ungeteilten Hundert-
schaftsmark oder in Konigswald zu denken®. Auch die

1 Childeberti decr. c. 11. 12. Chlotharii decretio c. 1. Die Stellen
und ihre Erklarung bei Waitz I3, 493. Dagegen Brunner, RG. II, 147,
der hier nur einen Personenverband erblickt. S. o. S. 101.

2 L. Sal. 60 de eum qui se de parentilla tollere vult. § 1. In
mallo ante thunginum ambulare debet u. o.

8 Vgl i. A. Waitz 113, 2, S. 137 ff.

4 L. Alam. 36, 1. 2. L. Baj. II, 4. L. Rib. 32, 1. 33, 1. 50, 1.

5 L. Sal. 14, 4: Si quis hominem qui admigrare voluerit et de
rege abuerit praeceptum et abundivit in mallum publico et aliquid ex
ordinacionem regis arrestare praesumpserit, sunt den. 8 M., qui faciunt
sol. 200 culp. iud. Andere Texte haben cartas, restare aut adsallire.
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verschiedenen als Ackergeld, Weidegeld und Schweinezehent
bezeichneten Abgaben fiir den Konig konnen vom Marklande
der Gaue und Hundertschaften, nicht nur vom eigentlichen
Fiskallande gefordert werden, obwohl dieses auch die von
den Markgenossenschaften nicht besetzten grofen Wald-
gebiete umfaBte, also leicht zu solchen Abgaben Gelegenheit
bieten konnte!. Naher schon berithrt sich mit einem all-
gemeinen Rechte des Konigs an dem ungeteilten Volkslande
des Gaues oder der Hundertschaft die mehrfach nachzu-
weisende Abgabe von allem Neubruch auf koniglichem
Boden. Inwieweit diese Abgabe sich auf fiskalisches Land
beschrankt oder in weiterer Anwendung auch auf Markland
vorkommt, ist allerdings in dlterer Zeit nicht deutlich, bei
der grofien Ausdehnung, welche das Recht des Konigs auf
Waldland in spaterer Zeit besitzt, ist die Anwendung des
Neubruchzehnt auch auf Markland auBerhalb der gemeinen
Markgenossenschaft nicht ausgeschlossen 2.

Eben dieses ausschlieBende Recht des Konigs an den
weiten Waldgebieten, die bei der definitiven Besiedelung
nicht von den Hundertschaften und ihren Markgenossen-
schaften besetzt wurden, aber in der Folge auch auf die
auBerhalb der Grenzen der einzelnen Markgenossenschaften
wiist liegenden Lindereien, ist der deutlichste Beweis, wie

Waitz 113, 310 erinnert mit Recht an L. Rip. 60, 3: Si autem infra
testamentum regis aliquid invaserit, aut cum sex iuret, quod infra termi-
nationem testamenti nihil invasisset, aut cum 60 sol. omnem redditionem
restituat, da testamentum gleich: konigliche Urkunde steht. Uber
1. Sal. 45 de migrantibus vgl. u. S. 129.

1 614 Ed. Chlothar. IT c. 23. Praeceptio Chlothar. II c. 11: agraria,
pascuaria vel decimas porcorum aecclesiae pro fidei nostrae devotione
concedemus. Der K. verleiht, so scheint es, der Kirche diese Abgaben
zugleich mit dem Lande, das er bisher selbst besaB.

2 Schroder, RG.5 202 bringt diese Abgabe mit dem seit dem
8, Jahrh. bezeugten Medem (MRUB. I, 150 8. 214: medemum agrorum
de comitatu ad episcopatum cum omni integritate convertimus) in
Zusammenhang. Brunner, RG. 12, 297 bringt eine Urk. 875 aus dem
Languedoc bei si . . . saepedictus locus per beneficia vel adprisionem
comiti regalem servitium persolvi debeat vel homines loci illius com-
manentes.
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sich allmihlich Volksland in Konigsland verwandelte. Nicht
nur grofie Waldgebiete, wie die Ardennen, Vogesen und
manche andere, sind schon frithzeitig in des Konigs Gewalt?;
es tritt auch eine Einforstung, Bannlegung von anderen
Wildern auf, die nach ihrer Lage wohl nicht ganz unbewohnte
Waldgebiete, sondern als Gau- oder selbst Centalmende zu
charakterisieren sind 2. Natiirlich ist auch damit noch lange
nicht ein allgemeines Bodenregal oder gar ein Almendregal
im Sinne eines fiskalischen Rechtes an allen markgenossen-
schaftlichen Almenden gegeben. Der Konig ist hier immer
nur als Trager der offentlichen Gewalt auf allem Lande der
primir Berechtigte, das auflerhalb der privatrechtlichen
Gemeinschaft der Markgenossen lag und eben deshalb als
Konigsland, terra publica, causa regis, in Anspruch genommen
worden ist3,

Wie nun die konigliche Gewalt ihr Recht auf alles
herrenlose Land praktisch verwertete, Schritt fiir Schritt
den wilden Wald menschlicher Ansiedlung und Kultur zu-
ginglich machte, und sich selbst damit feste Stiitzpunkte
zur Entfaltung ihrer Macht schuf und Quellen des Ein-
kommens aus solchen Gebieten erschlof, das ist aus einer
Reihe von Kolonisationsurkunden zu ersehen. Seit der
Mitte des 7. Jahrhunderts berichten sie von Vorgangen, wie
der Konig seine Beamten (comes und forestarius) anweist,
zugunsten eines Stifts, eines weltlichen Grofien oder einer
Anzahl von homines regii Teile eines grofien Waldgebietes
innerhalb natirlicher Grenzen oder durch Lakbiume und

1 Urk. K. Sigibert 648, Dipl. 22 S. 22: in foreste nostra nuncupata
Arduenna 12 Meilen im Umkreis vom Konig, geschenkt. ib. S. 28:
foreste dominico. Vogesen silva regia. L. Rib. 76: silva regia. Dipl. 21
S. 22: silva nostra U. cum ipsa venna dominica ... alia silva dominica.

2 MRUB. I, 140: silvam . . . in bannum mitteremus et ex ea sicut
Franci dicunt, forestem faceremus. Trad. Sang. 680 S. 281 nemoribus
quae in regio banno sunt. Auch H. Theodbert von Bayern schenkt de
forste suo tria milliaria. Brev. not. Salzb. III, 10.

3 Viel zu sehr generalisieren Schroder (Forschungen XIX, 148,
abgeschwicht RG.%, 202 ff) und neuestens Wopfner, Almendregal
1906, 20 ff.
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sonstige sichere Merkmale abzugrenzen, wobei in der Regel
grofie Giliter entstehen, von 1—12 Meilen im Umfang (in
giro), und auf die Giite des Bodens und der Lage Riicksicht
genommen ist. Zumeist gehoren diese Kolonisationsurkunden
allerdings erst der Karolingerzeit an; aber es ist kein
Zweifel, dafl die konigliche Waldkolonisation schon frither
einsetzt und zur Schaffung koniglicher Dom#nen und Herr-
schaftsgebiete Veranlassung gegeben hat, auf denen dann
grofe Herrenhofe und Ansiedlungen abhingiger Leute der
verschiedensten Lage angelegt sind!.

DaB8 sich diese kolonisatorische Besitzergreifung der
Konige nicht auf das ganz herrenlose, von der Kultur bisher
unberithrte Land beschrinkt, sondern auch iber Gebiete
verfugt hat, welche von ihrer bisherigen Bevolkerung ginz-
lich aufgegeben wurden, ist nicht nur mit dem Konigsrecht
auf herrenloses Land begriindet, sondern auch direkt be-
zeugt. Aber wir haben doch anderseits auch Zeugnisse genug
dafiir, daB8 ganze Volkerschaften oder Teile solcher, die von
ihnen bewohnten Gebiete als ihr unbeschrinktes Eigentum
(Gebietsrecht) ansehen; so ein Zweig der Vandalen, die sich
ihren Besitz in Schlesien vorbehielten, die Heruler, die ihr
fritheres Gebiet wieder einnehmen wollten, als ihre Volks-

1 Es ist ein groBes und bleibendes Verdienst von Ribel, Die
Franken, 1904, daf er die kolonisatorische Arbeit der friankischen
Konige, welche wahrend zweier Jahrhunderte aus herrenlosem wilden
Wald und Odland festumschriebene Herrschaftsgebiete machten, aus
den langstbekannten Urkunden mit sicherem Blick erkannte und das
ordnende Prinzip dieser Kolonisation sowie den grofen politischen
Zug derselben iuberzeugend dargestellt hat. Doch geht R. viel zu
weit, wenn er auch die Abgrenzung der gemeinen Markgenossenschaften
und ihre innere Ordnung, Flurverfassung und Marknutzung auf die
kounigliche Kolonisation zuriickfithrt. Denn diese bestanden, wenn
auch nicht immer in ganz fester Ordnung der Dinge, lingst bevor die
frankischen Konige anfingen, die Rechtsverhaltnisse am herrenlosen
Lande zu ordnen. Nur der eremus wurde causa regis, die vasta solitudo
wurde fiir die konigliche Gewalt in Anspruch genommen; auf die von
den Sippen in Besitz genommenen und zu Markgenossenschaften aus-
gebildeten Gebiete erstreckte sich weder das praeceptum regis, noch
die Tatigkeit seiner Marksetzer und forestarii.
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kraft im Siiden zerschagen war, die Sachsen, welche nach
ihrer Ruckkehr aus Italien ihre frithere Heimat im Sueben-
gaue einnehmen wollten; solches Volksland konnte spiter
der koniglichen Gewalt unterworfen werden, aber es ist
nicht denkbar, daf Teile dieser festbesiedelten Volksgebiete,
insbesondere ihre Marken, zu irgendeiner Zeit res nullius
gewesen seien!. Vielmehr werden diese Anspriiche wan-
dernder Volksteile auf ihre frithere Heimat als eine Art
von Gebietsrecht an den Gauen derselben aufzufassen sein,
das seinen Ursprung in der definitiven Zuteilung und Besitz-
- cgreifung als Volksland gehabt hat und nun von dem
Konig als Bestandteil der offentlichen Gewalt in Anspruch
genommen und unter Umstinden anderen Volksteilen ein-
geriumt worden ist.

1 Vgl. Waitz 113, 2, 51 ff. und Rhamm, GroB8hufen 8. 26. Auch
oben S. I7.



Dritter Abschnitt.

Der Grundhesitz, seine Verteilung und wirtschaftliche
Gliederung.

Dafi die Deutschen aller Volksstimme, wie sie nach
Geschlechtern im Heere geordnet waren, auch geschlechter-
weise in den Gauen sich ansiedelten, gemeinsam Land in
Besitz nahmen und schlieflich an die einzelnen Familien
verteilten, das scheint allerdings aufler Zweifel zu sein .

In welche Art der rechtlichen Verbindung aber diese
Geschlechtsgenossenschaft mit Grund und Boden gesetzt
wurde, und wie sich die einzelnen Genossen dieser Ver-
bindung tber den Grundbesitz auseinandersetzten, das ist
aus den #ltesten Quellen nicht mit Sicherheit zu erkennen.
Besonders das dlteste Denkmal sozialer Zustinde der Deut-
schen nach der Volkerwanderung, das salische Volksrecht,
bietet in seinen Angaben iiber den Grundbesitz ganz be-
trachtliche Schwierigkeiten fiir ein volles Verstindnis der
Lage.

Von einem alleinigen Eigentum des Konigs oder des
koniglichen Fiskus an allem salischen Lande ist jedenfalls
keine Rede. In dem altsalischen Lande sa der freie Franke
ebenso auf seinem eigenen Grunde, wie der freie Ripuarier,
der Alamanne innerhalb ihrer Volksgebiete?; und auch das
Gemeinland der Markgenossenschaften unterliegt, soweit wir
sehen, keinen Beschrinkungen, welche auf ein konigliches
Grundeigentum oder Obereigentum (Bodenregal) schliefien

1 Vgl. 1. Abschn. passim und 2. Abschn. S. 95.
2 8. Roth. Benef. W. S. 79. Waitz II3, 235; IV 2, 202.
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lieBen!. Wohl fiel dem Konige bei der Okkupation roma-
nischer Gebiete wie bei der Zuriickdringung der Alamannen
aus den mittleren Rheingegenden, und bei anderer Gelegen-
heit viel verlassenes Land und betrachtliches Domanium
zu?, uber das er frei verfiigen konnte?; insbesondere stand
dem Konige auch das Recht zu, verlassene Landstriche zur
Okkupation irgendeinem Volksteile einzurdumen?. Aber
weder daraus, noch aus dem Einflusse des Konigs auf die
Ansiedlungen in einer Mark?® folgt ein Eigentum desselben
an allem Lande, das unter seiner Fithrung das Volk der
salischen Franken besetzte. Wohl aber konnte die Ein-
wanderung und Niederlassung freier Volksgenossen unter
den besonderen Schutz des Konigs gestellt werden®.
Anders allerdings mochten die Dinge in Gallien liegen;
die Franken siedelten sich dort seit Chlodevech an, ohne
Landverteilung mit den Provinzialen vorzunehmen, auch

1 Dagegen folgert Schroder, Forschungen XIX, 147, die Franken
und ihr Recht, Savigny-Zeitschr. 2, 49 ff. aus I. Sal. 14, 4 und aus
der Verfigung des Konigs uber unbebautes Land, da8 die in Feld-
gemeinschaft befindlichen Grundstiicke gleich den vollig herrenlosen
Wildlandereien als Konigsgut galten, den Gemeinden als solchen also
wie den einzelnen Gemeindegliedern nur ein Nutzungsrecht zustand.
Da er nun Feldgemeinschaft im salischen Lande allgemein annimmt,
so ware damit allerdings die iberwundene Ansicht Eichhorns § 26 von
dem alleinigen Konigseigentume so ziemlich wieder eingefithrt.

2 Gaupp, Ansiedlungen 8. 74. 335.

3 Darauf legt insbesondere Eichhorn, Rechtsgeschichte § 26 Ge-
wicht. S. a. Roth, Benefizialwesen S. 69. 72.

4 Gregor Tur. V, 15. Chlotar. I und Siegebert raumen den Land-
strich, welchen die nach Italien gezogenen Sachsen bewohnt haben,
herbeigezogenen Schwaben ein. Auch Gregor IV, 43. Spitere Bei-
spiele bei Roth, Benef. W. 69f. S. o. S. 124.

5 L. Salica tit. 14, 4 s. 0. S. 120. DaB dieser EinfluR aber kein un-
bedingter war, ist gerade aus der Urkunde zu ersehen, welche z. B.
Schroder 1. c. 147 fir ein Konigseigentum an Markgebieten anfiihrt;
811 MGD. Kar. I n. 213 und 813 n. 218: Amalungus ... dum in nostro
esset obsequio venit ad villam, cuius est vocabulum V., quam tunc
temporis Franci et Saxones inhabitare videbantur, cupiens ibi cum eis
manere, sed minime potuit. Vgl. u. 8. 129.

¢ Bethmann-Hollweg, ZivilprozeB 1V, 1 S. 469.
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ohne sie auszutreiben, daher wohl iiberwiegend auf herren-
losem Lande, auf welches dem Konige ein allgemeines Recht
zustand. Daher der Gedanke wohl nahe liegt?!, dafi hier
alles ausgeteilte Land dem Konig zu danken, also auch seiner
Herrschaft unterworfen ist.

Auch an ein ausschliefliches Gemeineigentum der Ge-
nossen eines Gaues oder einer Hundertschaft an dem Grund
und Boden ihres Gebietes ist fiir die Zeit des salischen
Volksrechts nicht mehr zu denken. Die Bedeutung dieser
groferen Verbinde fiur die Agrarverfassung hatte schon in
der Zeit zwischen Cisar und Tacitus bedeutend abge-
nommen. Wiahrend sie bei jenem noch unzweifelhafte
wirtschaftliche Einheiten bildeten, ist bei Tacitus ebenso
ersichtlich schon die Sippe die unterste wirtschaftliche
Einheit mit einem grofen Maf wirtschaftlicher Selbstindig-
keit ausgestattet, wie es sich mit einem ausschlielichen
Gesamteigentum der Gaue und Hundertschaften nicht mehr
vertragt?. Allerdings werden diese nun, wegen ihrer Be-
deutung fir die Heeresverfassung, wihrend der grofien
Wanderzeit des deutschen Volkes wieder an Wichtigkeit zu-
genommen und auch bei der definitiven Ansiedlung die
Grundlage der neuen agrarischen Ordnung gebildet haben;
aber eine dem Sondereigentum mindestens nahestehende
energische rechtliche Verkniipfung der Familien mit dem
Boden der neuen Heimat ist doch sicherlich auch bei den
Saliern schon fir die Zeit anzunehmen, in welcher das
salische Volksrecht wohl zuerst eine Aufzeichnung gefunden
hat Denn es findet sich weder eine Feldgemeinschaft noch
ein allgemeiner Flurzwang, die wenigstens als Anklang eines
Gesamteigentums der Gau- oder Centgemeinde gelten konnten.
Die Gemeinschaft des Wald- und Weidelandes, die uns hier
und da als Gau- oder Centmark begegnet?®, ist am Beginne

1 Roth, Benef. W. S. 69. 75.

2 Der Gegensatz insbesondere in Caes. b. G. VI, 22. 23 und Tac.
Germ. 12, 25, 26 ausgeprigt, s. o. 1. Abschn. S. 12f.

8 Z. B. Tr. Sang. 792 n. 134: infra marcha illa quae vocatur Mun-
tharihes huntaria. 8. die Beispiele bei Maurer, Einleitung S. 96.
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der urkundlichen Zeit jedenfalls schon sehr reduziert und
keineswegs zu einer Ausdehnung der Vorstellung von einem
Gesamteigentum dieser grofieren Verbinde an ihrem ganzen-
Gebiet geeignet.

Auch berechtigt nichts zu der Annahme, daf die spiter
innerhalb der Gaue und Hundertschaften gebildeten Mark-
genossenschaften den gesamten Grund und Boden ihrer Ge-
markung als ihr Eigentum betrachtet hitten!. Zwar kennt
die lex Salica keine Immobilienvindikation 2, erwihnt keinen
Rechtsstreit iber Grund und Boden, kein Immobilienpfand-
recht; die Exekution an Grundstiicken scheint ausgeschlossen
zu sein, da derjenige, welcher ein Wergeld nicht bezahlen
kann, sein Gut den Verwandten abtritt, damit diese die
Wergeldschuld fir ihn ibernehmen?3.

Doch sind alte Spuren eines Vizinenerbrechts in einem
spiteren Gesetz Chilperichs (561—584) zu finden4, aus denen
wenigstens auf ein urspriingliches Gesamteigentum ge-
schlossen werden konnte. Ferner wird nach salischem Rechte

1 Auch Waitz I3, 124 f. bemerkt, da8 die Gemeinschaft des Dorfes
am ganzen Gebiete (Feld und Mark) keineswegs ein Verfiigungsrecht
der Einzelnen an Grund und Boden, den Begrift des Eigentums, aus-
schlieBe; dieses konnte danach also wohl nur ein durch die Interessen
der Gesamtheit beschranktes Sondereigentum sein.

2 Sohm, ProzeB der 1. Sal. S. 197 sieht in dem tit. 46 der 1. Sal.
de adfathamire, der von der Herausgabe des Vermogens (fortuna) durch
den Fiduciar an die vom Testierer bestimmten Erben oder Legatare
handelt, eine Spur der Immobiliarvindikation; dem widerspricht aber
Bethmann-Hollweg, Zivilproze8 1V, 1 S. 489. Ebenso Geffken 182.
Eine Zwangsvollstreckung in Liegenschaften wurde erst durch das
karolingische Konigtum eingefithrt und zwar im AnschluB an die
Friedloslegung. Brunner 12 409. Capit. Ludw. d. Fr. 819 c. 11. Aber
die Friedloslegung konnte auch nach L. Sal. 56 schon zur Vermégens-
konfiskation fithren. '

3 L. Sal. 58 de chrenecruda.

4 Edictum Chilperici ¢. 83 (LL. II, 10), wo eben dieses Vicinen-
erbrecht aufgehoben wird. S. o. 2. Abschn. S. 100. Allerdings bleibt
anscheinend dasselbe noch aufrecht fir Land im Verbande der Mark-
genossenschaft, sofern weder Briider noch Schwestern des Erblassers
vorhanden sind. Geffken 271.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. I. 2. Aufl. 9
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der einzelne schon durch den Widerspruch eines Nachbarn
gehindert, einem Ankommling bleibende Niederlassung auf
seinem Grund und Boden einzuriumen, was man als ein aus
dem hoheren Recht der Gesamtheit an Grund und Boden
abgeleitetes Recht des einzelnen Genossen zu deuten ver-
sucht ist!.

Da aber nicht die Gesamtheit als solche widerspruchs-
berechtigt ist 2, und die iiber Jahr und Tag unangefochtene
Niederlassung zum vollberechtigten Markgenossen macht?8,
was doch als Verjihrungsfrist fir Erwerbung von Grund-
eigentum viel zu kurz wére?, so ist auch hieraus in keiner
Weise ein Eigentum der Gesamtheit an den Liudereien des
Einzelnen, sondern nur eine Verfiigungsbeschriankung zu er-
blicken, welche nur bestimmt war, dem Einzelnen Schutz
gegen beliebige Verkiirzung des Marknutzens durch neue
Ansiedler oder daneben noch etwaiger eventueller Erbrechte
an den Giitern der Genossen zu bieten. Nicht auf Gemein-
land will einer hier wandern, sondern auf den Besitz eines

1 L. Sal. tit. 45 de migrantibus c. 1: Si quis super alterum in
villa migrare voluerit, si unus vel aliqui de ipsis qui in villa consistunt
eum suscipere voluerit, si vel unus exteterit qui contradicat migranti
ibidem, licentiam non habebit. Ungefahr aus derselben Zeit stammt
L. Burg. 84, I: Quia cognovimus Burgundiones sortes suas nimia facili-
tate distrahere, hoc praesenti lege credidimus statuendum, ut nulli
vendere terram suam liceat, nisi illi qui alio loco sortem aut posses-
siones habet, was offenbar auch das Eindringen fremder Elemente in
die Markgenossenschaft verhindern sollte.

2 Man hat das insbesondere aus dem (spateren) Zusatz zu tit.
45, 2, 1 folgern wollen: Si quis vero alium in villa aliena migrare
rogaverit, antequam conventum fuerit. Aber es handelt sich hier offen-
bar nur um die Centversammlung, vor der alle Vertrige aber Liegen-
schaften abgeschlossen werden mufBten, um ihnen die nitige Publizitit
zu sichern. 8. auch Schréder in Forschungen XIX, 147. Vgl. die
Malb. Glosse: andun theocho (ante thunginam).

3 L. Sal. tit. 45, 3: Si vero quis migraverit et infra 12 menses
nullus testatus fuerit, securus sicut et alii vicini maneat.

4 Die dreiBigjahrige Verjahrung des réomischen Rechts ist auch in
germanische Volksrechte iibergegangen, z. B. L. Burg. 9, 5; Ed. Sangob.
Grimoald c. 4; Leg. Eur. 277; L. Bai. 12, 4.
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Markgenossen, nicht unrechtmifiger Weise, sondern auf
Grund eines Rechtsgeschiifts, wobei es das Gesetz nicht weiter
ausspricht, ob es sich um einen Teil des Grundbesitzes des
bisherigen Inhabers handelt oder um seine ganze Hufe.
Die Gesamtheit macht aber iiberhaupt keine aus-
schlieBenden Befugnisse, welche Eigentumsrecht zur Voraus-
setzung hitten, auf den Grundstiicken der einzelnen Genossen
geltend 2; diese erscheinen durch kein Eigentums- oder
Obereigentumsrecht der Gesamtheit in der Disposition iiber
Grund und Boden gebunden; nicht wie NutznieBer, vielmehr
ganz nach Art der Eigentumer verfiigen sie iiber Haus, Hof
und Garten?, iiber Feld und Ernte#, ja selbst iiber Wiesen ®
und WailderS. Sie machen Einfriedungen zu Garten-

1 So auch Geffken 173, nur daB er zu einseitig immer die ge-
rodete Hufe versteht; super alterum migrare konnte man doch auch
durch Erwerberung eines Hufenteils oder eines anderen Grundbesitzes,
der in der Hand eines Markgenossen war (Rodestiicke, Beunden u. a.).
Tit. 14 und 45 behandeln aber verschiedene Falle. Vgl. S. 71.

2 Der eventuelle Widerspruch des Einzelnen gegen Abtretung
einer Besitzung durch Vergabung von Todeswegen (1. Sal. 46) hat
keinerlei Bezug auf Genossenschaftsrechte an der Sache. Es wire
sonst doch nicht an den fir Geltendmachung von Privatrechten im
allgemeinen bestehenden Einredefristen festgehalten.

3 L. Sal. 27, 11: Si fenum exinde ad domum suam duxerit. 34, 4:
in curte alterius aut in casa; 27, 6: in orto alieno.

4 L. Sal. 27, 8: Si quis de campo alieno lino furaverit. Zus. 7:
Si quis in agrum alienum arborem insertum exciderit. 27, 24: Si quis
in campo alieno araverit. — Cap. Chilp. (?) c. 13 (LL. II, 12) de eo
qui alienum ortum aut nabinam effregerit. — L. Sal. 9, 1: Si quis ani-
malia . . . in messe sua invenerit; auch 9, 4; 9, 7 in messe aliena.

5 L. Sal. 9, Zus. 2: Si vero ... sepem alienam aperuerit et in
messe, in prato, in vinea vel qualibet laborem pecora miserit. 27, 10:
Si quis prato alieno secaverit.

¢ L. Sal. 27. 17: Si quis ligna aliena in silva aliena furaverit.
DaB hier nicht an Privatwald, sondern an den einer fremden Gemeinde
gehorigen Wald zu denken sei, wie Schroder, Forschungen XIX, 145
will, ist nicht zuzugeben; die Bestimmungen des Titels 27 beziehen
sich alle auf den Schutz von Privatrechten an Grund und Boden oder
dessen Produkten; auch sonst handelt das Gesetz nie von Eingriffen
in die Rechte anderer Gemarkungen; dagegen rechtfertigt sich die
Auffassung von silva aliena als Sonderwald teils damit, da manche

9*
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anlagen?!, auf dem Felde? oder an Wiesen® und konnen
auch nach der Ernte sich des willkirlichen Uberfahrens
der Nachbarn erwehren*. Auch sind Flurgrenzen der ein-
zelnen Gehofte, wie sie in dem Verfahren bei Auffindung
eines zwischen zwei Villen Erschlagenen erwihnt werden,
bei einer allgemeinen Feldgemeinschaft nicht denkbar 5,

Texte dafiir silva alterius haben (s. Zus. 11 zu tit. 7), und daB sich
die Bestimmungen iiber Sonderwald den vorangehenden iiber fremdes
Folz im Gemeindewald gerade entsprechend anschlieBen. Die BufBsitze
sind leider nicht bestimmt genug; wahrend auf Fallen oder Anziinden
eines fremden Holzes 15 sol., Schalen (dolare) desselben im Gemein-
wald 3 sol. stehen, wird, wer fremdes Holz in silva aliena stiehlt,
nach Pardessus 1. Text mit 3 sol., 4. Text mit 15 sol. und 2. Text mit
45 sol. bestraft; vgl. aber auch Ed. Chlotach. II, 614 c. 21 (LL. I, 15)
Porcarii fiscales in silvas ecclesiarum aut privatorum . . . ingredi non
praesumant.

1 L. Sal. 7, Zus. 7: Si quis pomarium sive quamlibet arborem
domesticam extra clausuram exciderit.

2 L. Sal. 9, 8: Si quis vero pecora in damno aut in clausura...
expellere presumpserit. (Andere Texte: de damno in clausura fuerint;
andere: de damno cujus messe vastaverint et inclusa.)

3 Ib. Zus. 2: Si vero per inimiciciam aut per superbia sepem
alienam aperuerit et in messe, in prato, in vinea vel quamlibet laborem
pecora miserit. Vgl. auch tit. 27, 14, Zus. 8: Si quis vero clausuram
alienam deruperit.

4 L. Sal. 34, 2: Si quis per aliena messe, postquam levaverit,
erpicem traxerit aut per eam cum carro sine via transversaverit.

5 Cap. Chlodovech. c¢. 9 (LL. II, 12): Sicut adsolet, homo iuxta
villa aut inter duas villas proximas sibi vicinas fuerit interfectus . .
tunc vicini illi, in quorum campo vel exitum corpus inventum est,
debet facere bargo ... Et debet index nuntiare et dicere: homo iste
in vestro agro vel in vestibulo est occisus . . . Tunc vicini illi, quibus
nuntiatur a iudice ante 40 noctes qui meliores sunt cum 65 se exuant
quod ne occidissent nec sciant qui occidissent; minoflidis vero 15 iura-
tores donent. Wie hiatten doch, wenn das Nuntium des Judex den
gesamten Dorfgenossen gegolten hatte, diese so viele Eideshelfer auf-
bringen koénnen, die ja doch nicht aus den beteiligten Genossenschaften
zu nehmen waren! Vgl iber diese Stelle 1. Abschn. S. 51. Dagegen
nehmen Waitz 113, 393, Roscher II, § 71, n. 9 und Schroder, Forschungen
XIX, 145 diese Stelle gerade als starken Beweis der Feldgemeinschaft.
Meitzen I, 588 meint, die geschlossenen Kampe eines Einzelhofs lassen
diese Ausdrucksweise nicht zu. Aber der campus und ager waren
doch schon Gegenstand des Sondereigen (vgl. S. 130 A. 4) nicht im
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Der Mannesstamm!®, spater auch die weibliche Ver-
wandtschaft? erbt den Grundbesitz und verteilt ihn unter
die Erbberechtigten®; damit allein mufite sich, wenn auch
der erste Ausgangspunkt ein Gesamteigentum der Ge-
schlechter war, die Idee des Sondereigens immer mehr in
den Anschauungen und Gewohnheiten des Volkes festsetzen 4.

So kann denn allerdings bei den salischen Franken
Sondereigentum an Grund und Boden nicht bezweifelt
werden; aber die Ausitbung desselben unterlag jedenfalls
weitgehenden Beschriankungen und einer festen Ordnung
der offentlichen Interessen durch das Recht, welches der
Gesamtheit zustand.

Besitz der Genossenschaft. In einer dorflichen Gewannflur hat der
campus regelmaBig die Bedeutung von Gewann, an dem mehrere mit
einzelnen agris beteiligt waren; diese aber hatten eben dann keinen
besonderen exitus oder gar ein vestibulum. Die Vorstellungen, welche
sich Halban-Blumenstock I, 223 von dem Tatbestande macht, entsprechen
in keiner Weise dem Text des Gesetzes. Weder ist eine zahlreiche
Bevolkerung zur Verantwortung berufen, noch fehlen im Hofsystem
den einzelnen villae vicini oder stradae, welche jene verbanden.

1 L. Sal. 59, 5: De terra vero nulla in muliere hereditas non perti-
nebit, sed ad virilem sexum qui fratres fuerint, tota terra perteneat.

2 Ed. Chilperici ¢. 3: Et si subito filios defuncti fuerint, filia
simili modo accipiant terras ipsas sicut et filii si vivi fuissent aut
habuissent . .. Et subito fratrem moriens fratre non dereliquerit super-
stitem, tunc soror ad terra ipsa accedat possidenda. Wie frithzeitig
diese Wandelung der Anschauungen vor sich ging, ist aus Markulfs
Formeln II, 12 zu ersehen, wo es als impia consuetudo gilt, die Tochter
von irgend einem Teile der Erbschaft auszuschlieen.

3 L. Sal. 59, 5 Zus. 1: De terra salica in mulierum nulla portio
hereditatis transit, sed hoc virilis sexus acquirit, h. e. filii in ipsa
hereditate succedunt glaubt Waitz 113, 96 hierher beziechen zu konnen.
Eine Realteilung ist aber darin nicht ausgesprochen; das gleiche gilt
von 1. Sal. Hessels 100 (Cap. 6 zu 1. Sal. 2 bei Geffken 134) quando filius
suus capilaturias facit, quicquid ei donato fuerit, extra parte hoc teniat
et reliquas res equali ordine inter se dividant, wo auch nicht an Real-
teilung zu denken ist.

4 8. auch die zahlreichen Formeln bei Markulf, welche Vertrage
iiber Liegenschaften zum Gegenstande haben und keinerlei Beziehung
auf Genossenschaftsrechte enthalten, II, 19 Venditio de villa. 20 Vend.
de area infra civitate. 21 Vend. de campo. 23 Concambio de villis.
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Und auch aus anderen Volksrechten ist ein #hnlicher
Zustand fiir die dlteste Zeit wenigstens aus Andeutungen
noch zu entnehmen. Auch dem ripuarischen Volksrechte in
jenem Teil, welcher als der dlteste des Gesetzes (aus dem
Anfang des 6. Jahrhunderts) angenommen wird, sind Vindi-
kation und Exekution der Immobilien fremd!; erst spitere
Zusitze und Einschiebungen fithren den Prozeff um Grund-
eigentum ein 2.

Das alamannische und das baiuwarische Volksrecht
haben iiber den Rechtsstreit wegen Grundbesitz zwei merk-
wiirdige Parallelstellen. Wo in dem letzteren die Nachbarn
(commarcani) uber die Grenzen eines Gruudstiicks streiten?3,
sind es in dem alamannischen Rechte noch die Geschlechter
(genealogiae), die den Streit fihren*; es wiirden auch diese
Stellen, wie jener #lteste Teil des ripuarischen Volksrechts
zu der Annahme fithren konnen, da es sich immer nur um
Gesamteigentum der Geschlechter oder Markgenossenschaft
handle, weon nicht in all diesen Gesetzen doch die Tat-
sache eines Sondereigentums an Grund und Boden sonst
hinlinglich bezeugt wiare. Denn nicht blof Sonderbesitz an
Grundstiicken iiberhaupt, und insbesondere an Ackern?,

1 Bethmann-Hollweg, Ziv.-Pr. IV, 1, S. 489.

2 Es sind die tit. 59 und 60 der L. Ripuar., welche auf einen
gesetzgeberischen Akt Childeberts II (575—596) zuriickgefithrt werden.
Sohm, Zeitschr. f. Rechtsgeschichte V, 427 ff., 440.

3 L. Bajuv. XII, 8: Quotiens de commarchanis contentio nascitur,

. et iste dicit: Hucusque antecessores mei tenuerunt et in alodem
mihi relinquerunt et ostendit secundum proprium arbitrium locum; alter
vero nihilominus in istius partem ingreditur, alium ostendit locum,
secundum prioris verba suum et suorum antecessorum semper fuisse
usque in praesens asserit.

4 L. Alam. 87: Si qua contentio orta fuerit inter duas genealogias
de termino terrae eorum et unus dicit: Hic est noster terminus, alius
revadit in alium locum et dicit: Hic est noster terminus.

5 [. Ripuar. 43: in clausura aliena; 44 per messem alienam; 82 in
messe aliena vel in quacunque libet clausura. Pact. Alam. II, 20f. sepe
aliena; II, 22 terra aliena, 26 in campo suo; III, 33 messem alienam.
L. Al 84, 5 curtem alicuius; 100, 3 curte aliena; 104, 3 terra aliena.
L. Bajuv. 12, 9: territorium meum; 9, 12 in orto alicuius; 10, 18: signum



— 135 —

Wiesen ! und Wildern 2 lassen sie zu, sondern sie gestatten,
die Befugnis freier Verfiigung auch iiber die Substanz des
Grundbesitzes aus vielen Stellen deutlich zu erkennen?®, ob-
wohl auch diesen Gesetzen mannigfache Beschrinkungen der
Ausiibung des Eigentumsrechts nicht fremd sind.

Zu jedem Grundbesitz gehorte nun sicherlich in altester
Zeit ein Anteil an dem Gemeinlande der Gemarkung #, und
dieser war nur ein Nutzungsrecht, wenn auch immerhin ein
sehr weitgehendes, das sogar durch Rodung und Einfang®
zu einer Begrindung von weiterem Sondereigentum aus-
gedehnt werden konnte. Weiter aber als diese Schranken
der Benutzung von Gemeindeland reichten, ging sicherlich
der EinfluB der Markgenossenschaft auf den Besitzstand
der Genossen nicht. Insbesondere zeigt siech nirgends ein
Widerspruchs- oder Vorkaufsrecht der Markgenossenschaft;
ja nicht einmal eine Zustimmung zu VerduBerung von Grund
und Boden innerhalb der Gemarkung ist aus den Volks-
rechten und Urkunden zu konstatieren, wie das schon im
Zusammenhang mit der Darstellung der sozialen Bedeutung
der Markgenossenschaft gezeigt worden ist®.

Steht damit aber auch die Tatsache fest, daf ein
Sondereigentum an Grund und Boden allenthalben bei den

. campum defendendi; 17, 2: commarcanus debet esse et debet

habere 6 sol. pecunia et similem agrum.

1 L. Baj. 17, 1: pratum vel agrum vel exartum alterius; 13, 6:
messem vel pratum alterius.

2 L. Baj. 22, 11: de alterius silva.

8 L. Alam. 57, 1: illa teneat terram patris eorum. L. Al. Lantfr.
98, 2: nullus alienam terram sine auctoritate praesumat. L. Rip. 60:
Si quis villam aut vineam ... ab alio comparavit. Vgl. auch L. Alam.
Hloth. 2, 2.

4 Vgl. Gaupp, Ansiedlungen 349. Grimm, Rechtsaltertimer 501 ff.

8 L. Baiuv. 17, 2: Si autem suum voluerit vindicare illum agrum
aut pratum vel exartum etc. Tunc dicat ille qui quaerit: Ego habeo
testes, qui hoc sciunt, quod labores de isto agro semper ego tuli nemine
contradicente, exaravi, mundavi usque hodie et pater meus reliquit
mihi in possessione sua. Vgl. auch Maurer, Einl. S. 158 und Beseler,
Neubruch.

6 8. 0. 2. Abschn. 8. 102 ff.
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deutschen Volksstimmen in der Zeit ihrer Volksrechte be-
stand, so ist es doch fur die Eigentumsordnung derselben
vor allem charakteristisch, daf der Inhalt dieses privaten
Grundeigentums durch die weitere Familie (Sippe) eine nicht
unwesentliche Beschrinkung erfuhr.

An ein Gesamteigentum derselben an allem Grundbesitz
ihrer einzelnen Glieder ist allerdings ebensowenig zu denken ,
als an ein solches Recht der Markgenossenschaft. Aber
auch ohne ein solch weitgehendes Recht erklaren sich die
Verfugungsbeschrinkungen, welchen das Recht des Einzelnen
unterlag, aus dem starken Zusammenhalte, den die Familie
in allen Beziehungen, also auch sicherlich in vermogens-
rechtlicher, lange Zeit hindurch bewihrt hat.

An der Erhaltung eines gewissen Grundbesitzes bei der
Familie waren alle Angehorigen derselben interessiert. Das
Grundeigentum bildete die O6konomische Basis der ganzen
Familie; von seinen Ertrignissen mugten die Gesamtbediirf-
nisse derselben bestritten werden, soweit sie zu gemein-
schaftlicher Haushaltung vereinigt war, oder Leistungen von
dem Haupte der Familie fir alle Glieder der Sippe verlangt
wurden. Nur wenn das Haupt der Familie hinlinglich mit
Grundbesitz ausgestattet war, konnte es die mit dem Mundium
verbundenen Rechte und Pflichten wirksam iiben.

Und auch die Erhaltung der sozialen und politischen
Position der Familie war davon abhingig? Das Grund-
eigentum war das okonomische Substrat fir die sozial und
politisch bevorzugte Stellung der iber den gemeinen aber
landlosen Freien, aber auch tber den einfachen freien
Hufenbesitzer (minofledis) emporragenden mediani, boni viri,
rachinburgi; und auch im gesellschaftlichen Verkehr konnte
sich nur diejenige Familie bei Ansehen erhalten, welcher
die Mittel zu Gebote standen, Gastfreundschaft zu iiben
und Gastgeschenke in reichem Mafe zu spenden 2.

1 8. a. Waitz, Verf.-Gesch. 13, 82 f.
? Vgl. Walter, Rechtsgeschichte II, § 469.
8 S. a. Waitz 118, 275. Wackernagel, Kleine Schriften I, 25.
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Darum waren die alten Deutschen den Testamenten ab-
geneigt?!, weil durch sie Vermogen der Familie entfremdet
werden konnte?; darum liefen sie anfinglich keine Weiber-
erbfolge im Grundbesitz zu, weil dieser damit an eine andere
Familie iberging® und Grundbesitz die Bedingung der Frei-
heit des Mannes war. Daraus erkliren sich auch jene Be-
schrinkungen der Verauflerung, wie sie noch das bayrische
und sichsische Volksrecht kennen; jenes gestattet freie
Disposition iiber den Grundbesitz nur dann, wenn mit den
Sohnen bereits abgeteilt ist*; dieses bindet die VerduBerung

1 Schon Tacitus Germ. 20: Heredes tamen successoresque sui
cuique liberi et nullum testamentum.

2 Vgl. die bezeichnende Stelle in L. Rothar. 360: Qui gravem
inimicitiam cum ipso, qui pulsatur, commissam habet, id est, si ... res
suas alii . . . thingaverit, ipse non potest esse sacramentalis, quamvis
proximus sit, eo quod inimicus et extraneus esse invenitur.

3 L. Sal. 59, 5 s. 0. 8. 132. Auch die lex Thuring. enthélt unter
ihren altesten Bestandteilen 26 den Grundsatz: Hereditatem defuncti
filius non filia suscipiat. 27. Si filium non habuit qui defunctus est,
ad filiam pecunia et mancipia, terra vero ad proximum paternae gene-
rationis consanguineum pertineat. 30. Quodsi nec filium, nec filiam,
nec sororem, aut matrem dimisit superstites, proximus qui fuerit paternae
generationis, heres ex toto succedat. 34. Usque ad quintam gene-
rationem paterna generatio succedat. L. Rib. 56, 4: Sed cum virilis
sexus extiterit, femina in hereditatem aviaticum non succedat. Die
spateren Teile der Rib. u. Thur. kennen aber auch ein Erbrecht der
Frau: Rib. 56, 1: Si quis absque liberis defunctus fuerit, si pater
materque superstites fuerint, in hereditatem succedant. 2. Si pater
materque non fuerint, (frater et) soror succedant. 3. Si autem nec eos
habuerit, tunc frater et soror matris patrisque succedant. Thur. 32.
Mater moriens filio terram, mancipia, pecuniam dimittat, filiae vero
spolia colli. 33. Si nec filium nec filiam habuerit, sorori pecuniam et
mancipia, proximo vero paterni generis terram relinquat. 34. ... Post
quintam autem filia ex toto, sive ex patris, sive ex matris parte, in
hereditatem succedat, et tunc demum hereditas ad fusum a lancea
transeat. ]

4 L. Bajuv. I, 1: Ut si quis liber persona voluerit et dederit res
suas ad ecclesiam pro redemptione animae suae, licentiam habeat de
portione sua, postquam cum filiis suis partivit. Nach den Urkunden
war auBlerdem Zustimmung der Séhne und Blutsfreunde notwendig,
Tr. Frising. 758, 11: advocata conjuge et filio meo t. simul cum aliis

.
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von Grundbesitz, aufier im Falle echter Not, an die Zu-
stimmung des nichsten Erben und gesteht diesem ein Vor-
kaufsrecht zu .

Galt aber das Grundeigentum iiberall als ein zugunsten
der Familie gebundenes Eigentum, so erklirt sich auch sehr
einfach jenes Fehlen der Pfindung und Exekution der Im-
mobilien. Der jeweilige Besitzer sollte nicht durch seine
personlichen Schuldverbindlichkeiten den 6konomischen Be-
stand der Familie gefihrden dirrfen; die soziale und politische
Existenz des Schuldners und seiner Familie sollte wegen
Geldschuld oder anderer blofi vermogenswerter Verbindlich-
keiten nicht geopfert werden. Und wenn einer wegen
Totung ein Wergeld schuldig geworden war, das er mit
seinem beweglichen Vermogen nicht bezahlen konnte, so
mufte er sich zwar seines Grundeigentums entschlagen, aber
nicht zugunsten des Glaubigers, sondern zugunsten seiner
weiteren Familie, welche nun in dieses Schuldverhiltnis
eintrat 2.

Dieses ganze System der Beschrinkungen des Grund-
eigentums zugunsten der Familie setzt aber voraus, daf
neben dem bei der Landverteilung erworbemen und spiter
durch Erbgang gewonnenen Grundbesitz kein weiteres Im-
mobiarvermogen vorhanden war, oder wenigstens fiir das
Gesetz in Betracht kam. Und diese Voraussetzung scheint
allerdings zur Zeit der ersten Niederschrift der lex Salica
im salischen Lande wenigstens der Hauptsache nach vor-

parentibus meis cum eorum consilio et consensu, 765 n. 23, oder es
konnte die portio zuriickverlangt werden. ib. 763 n. 19. Ubrigens
verlangt auch die in Bezug auf Sondereigentum schon sehr vor-
geschrittene 1. Burg. 1, 1; 24, 5; 51, 1. 2; 84, 1 Bewahrung der ur-
spriinglichen sors und Abteilung mit den Kindern. Vgl. i. A. Adler,
Erbenwartrecht, 1891.

1 L. Saxon. 64: Liber homo, qui sub tutela nobilis cuiuslibet erat,
qui iam in exilium missus es, si hereditatem suam, necessitate coactus,
vendere voluerit, offerat eam primo proximo suo, si ille emere noluerit,
offerat tutori suo, vel ei, qui tunc a rege super ipsas res constitutus
est. Si nec ille voluerit, vendet eam cuicunque voluerit.

2 L. Sal. 58: de chrenecruda.
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handen gewesen zu sein. Nur so erklart es sich, dafl dieses
Gesetzbuch in tit. 59, 5 de alode zur Erbfolge in den Grund-
besitz eines kinderlos Verstorbenen nicht den Vater, sondern
nur die Briider beruft. Bei Lebzeiten des Vaters konnte
eben der Sohn nicht leicht selbstindiger Grundeigentiimer
eines Erbgutes sein!; er verblieb wohl meist bis zu dessen
Tode im vaterlichen Hause in wirtschaftlicher Unselbstandig-
keit, wie dieser Fall in einigen Volksrechten ausdriicklich
erwahnt ist?, oder er stand auch mit seinem Peculium in
der vermogensrechtlichen Oberherrschaft des Vaters als
Triagers des Mundiums?, solange er nicht auf gerodetem,
gekauftem oder sonst erworbenem Boden eine eigene Wirt-
schaft begriindet hatte. Diesen Fall aber fafit das Gesetz,
das in tit. 59 nur vom Erbgute handelt, nicht ins Auge*.
Nicht minder ist es bemerkenswert, daB das ripuarisehe

1 Waitz, Verf.-Gesch. II 3, 96. Einigermaflen widersprechend ib.
I3, 59 und Wackernagel, KI. Schr. I, 15, wo eine Abtretung des Gutes
an den Sohn durch den alternden Vater angenommen wird. Ahnlich
auch Schréder in Forschungen XIX, 146. Brunmner, RG. I2, 109 zu
Germ. 22 halt eine Abtretung des Vermogens durch den Vater bei
seinen Lebzeiten fiir moglich: inter familiam et penates et iura suc-
cessionum equi traduntur; excipit filius non ut cetera maximus natu
sed prout ferox bello et melior berichtet Tacitus von den Tenkterern.
Ob sich das cetera aber auch auf den Grundbesitz bezieht, ist doch
sehr zweifelhaft. So auch Amira, Erbfolge S. 219, Waitz I8 S. 66.
Schulze, Recht der Erstgeburt S. 202 ff. bezicht das Wort nur auf die
ubrigen Teile des Hergewettes.

2 L. Burg. 75, 2. L. Wisig. V, 2. 18. 8. 4. Abschn. S. 195 f.

3 Nach der 1. Wisig. IV, 5, c. 5 muBte der Sohn selbst von dem,
was er auf dem Kriegszuge verdient hatte, das Dritteil dem Vater
abgeben, weil das Hauswesen inzwischen seine Arbeit entbehrt hatte.
Vgl. Walter, Rechtsgeschichte II, § 510. )

4 DaB 1. Sal. 59 de alode diesen Ausdruck in einem erweiterten
Sinne als Erbgut gebraucht, scheint daraus hervorzugehen, daf c. 5
die Erbfolge in die terra anders regelt, als die in das iibrige Alod.
Dieses erbte von dem kinderlos verstorbenen Sohne die Mutter (c. 1),
jene die Brider. Ubrigens bieten die verschiedenen Texte des tit. 59
soviel Varianten, daB es nicht leicht ist, den Sinn desselben unzweifel-
haft sicher zu stellen. Vgl. die ausfithrlichen Angaben bei Geffken
S. 222 ff.
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Recht! ganz #hnliche Bestimmungen iiber den Ausschluf
der weiblichen Verwandtschaft von der Erbschaft an Grund-
besitz, wie ihn die &lteste lex Salica allgemein vorschreibt,
auf die terra aviatica beschrinkt, also eben auf jene Art
des Grundvermdgens, das in den primitiven Wirtschafts-
zustinden im altsalischen Lande wohl die einzig beriick-
sichtigenswerte gewesen ist.

Auch die spateren Redaktionen? des salischen Volks-
rechts beschrianken diesen Vorzug des Mannesstammes blof
auf die terra salica, das ererbte Landeigentum®. Und noch
in den iltesten Urkunden, welche doch schon der Zeit
mannigfacheren Grunderwerbs und lebhafteren Guiterverkehrs
angehoren, ist Erbgut weit iiberwiegend Objekt der Ver-
trage*; erst spiter wird erkauftes oder neu gerodetes Land
haufiger °. '

So lange sich aber die weitere Familie oder Geschlechts-
genossenschaft auch nachbarlich zusammenhielt, sich gleich-
sam mit der Markgenossenschaft deckte, und diese vor-
wiegend nur familienhafte Lebensiuflerungen zeigt, ist auch

1 L. Rip. 56, 4: Sed cum virilis sexus extiterit, femina in here-
diatem aviaticam non succedat.

2 Dieselben sind angefubrt in Behrends, Ausgabe der 1. Salica
S. 78. DaB dieser Zusatz aber gleichfalls sehr alt ist, wohl noch vor
dem Ed. Chilperichs entstanden ist, und die so erginzte Bestimmung
mit anderen Teilen der lex Salica in die l. Ripuar. gleichfalls noch
vor diesem Zeitpunkt iberging, ist daraus zu entnehmen, daB in der
Folge die Weiber alle Art von Grundeigentum erben.

3 Dieselbe Bedeutung auch bei Marculf II, 12. App. 49. Waitz,
Verf.-Gesch. 113, 107 halt diesen Zusatz (salica) nur fir eine Erliuterung
der Bestimmung in 1. Sal. 59, 5: De terra vero nulla in muliere hereditas.

4 So wird in den altesten WeiRenburger Traditionen der Grund-
besitz noch durchgangig als portio bezeichnet, z. B. 699, Nr. 205, 240;
700, Nr. 203 (Widerspruch der Erben ausgeschlossen); 695—711, Nr. 228;
712, Nr. 225, 234; 711—715, Nr. 237; 715, Nr. 218, 226; 718, Nr. 194,
227. Vgl. auch Waitz, Das alte Recht der salischen Franken S. 122,
wo eine bedeutende Anzahl von Stellen.

5 Doch schon 600—624 (echt?) Mon. Boic. 28b p. 39 (Urk.-B.
0. d. Enns I, 437) dominationem tam de alode quam et de emtione de
lucro meo.
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allerdings eine Beschrinkung des Grundeigentums der Ein-
zelnen durch die Gesamtheit vorhanden, ohne dafi doch
jenes deswegen geleugnet werden konnte.

Mit dieser ausgeprigt familienhaften Bindung des Grund-
eigentums scheint die weitgehende Verfiigungsfreiheit in
Widerspruch zu stehen, wie sie verschiedene Volksrechte
aussprechen. Sowohl im alamannischen! wie im bayrischen 2
Volksrechte kann der Freie iiber seinen Grundbesitz zu-
gunsten der Kirche frei verfigen. Nur wird in letzterem
vorausgesetzt, daf er vorher mit seinen Sohnen geteilt
habe. Ganz unbeschrinkt wird in 1. Thuring.® dem Freien
ein Verfigungsrecht tiber sein Erbgut zugeschrieben. Die
1. Wisig.* spricht von einem alten Gesetz, das den Eltern
und Grogeltern gestattete, ihr Vermédgen an eine fremde
Person zu ubertragen. Am ausfithrlichsten aber behandelt
die 1. Burg.® den Gegenstand; eine alte Gewohnheit (nicht
ein Gesetz) habe dem Vater das freie Verfiigungsrecht iiber

1 L. Alam. I, 1: Si quis liber res suas vel semetipsum ad ecclesiam
tradere voluerit, nullus habeat licentiam contradicere ei.

2 L. Baj. I, 1: Ut si quis liber persona voluerit et dederit res
suas ad ecclesiam pro redemptione animae suae, licentiam habeat de
portione sua (in der Uberschrift des Titels ,alodem“) postquam cum
filiis suis partivit.

3 L. Angl. et Wer. 54: Libero homine liceat hereditadem suam
cui voluerit tradere.

4 L. Wisig. 4, 5. 1. Diese lex wird aufgehoben und das Recht
der Eltern und Grofeltern beschrankt.

5 L. Burg. 1, 1: Quia nihil de praestita patribus donandi licentia
vel munificentia dominantium legibus fuerat constitutum, praesenti
constitutione . . . decrevimus, ut patri, etiam antequam dividat, de
communi facultate et de labore suo cuilebet donare liceat; absque
terra sortis titulo adquisita, de qua prioris legis ordo servabitur.
ib. 24, 5: si quis Burgundio filios habens tradiderit filiis portionem,
de eo, quod sibi reservat, donare aut vendere, cui voluerit, habeat
liberam potestatem. ib. 51, 1: Quamlibet haec in populo nostro anti-
quitus fuerit consuetudo servata, ut pater cum filiis propriam sub-
stantiam aequo jure divideret, tamen emissa iam pridem lege custodire
huiusmodi ordine iussimus, et patrum utilitatibus consulentes adiecimus,
ut ex eo, quod in portionem patris veniebat, faciendi quod voluisset,
haberet liberam potestatem.
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sein Vermogen nur eingeriumt, wenn er mit seinen Sohnen
geteilt habe; das alte Gesetz habe eine solche Beschrinkung
nur beziiglich des Erbguts (sors) gekannt. Die lex halt
die letztere Bestimmung aufrecht, verfiigt im ibrigen, dafl
der Vater vor der Giiterteilung iiber das ganze Vermogen
(mit Ausnahme der sors), nach erfolgter Giiterteilung iiber
seinen Anteil (die Halfte) frei verfugen konne.

Mit der Verflichtigung dieser innigen Geschlechts-
genossenschaft zur Markgenossenschaft als blofiler Nachbar-
verband, und mit Vervielfaltigung der Erwerbungsarten von
Grundbesitz verlor auch die Familie ihren beschrinkenden
Einflu auf denselben. Nur ein beschrinktes ! Widerspruchs-
recht und Vorkaufsrecht der nichsten Verwandten bei Ver-
kauf von Erbgut, wie es aus jenen spiteren Volksrechten
und aus den Verwiinschungsformeln der Urkunden zu er-
sehen ist, scheint sich noch erhalten zu haben. Im iibrigen
aber verfiigt nun jeder einzelne Grundbesitzer frei iiber
seinen Anteil am Erbgut? sowohl, als auch iber allen auf
anderem Wege erworbenen Grundbesitz. Insbesondere ist
die schon im salischen Recht statuierte Teilung des viter-
lichen Erbguts unter die Sohne in fortwihrender Ubung,
wie das die spateren Volksrechte® und die Urkunden zur
Geniige* erkennen lassen.

t DaB dieses Widerspruchrecht kein unbedingtes war, bezeugen
die Urkunden unwiderleglich, s. Waitz II3, 1, 286.

2 L. Thuring. 54: liberi homini liceat hereditatem suam cui voluerit
tradere. Richthofen (LL. V, 138) erklirt ohne Grund in beneficium
tradere und halt die Stelle fir einen Zusatz, der in karolingischer Zeit
zu dem altesten Rechte bei dessen Niederschrift gemacht worden sei.
Aber schon in einer Urkunde aus dem Anfang des 7. Jahrh. (Mon.
Boic. 28b, p. 39 und Urk.-B. o. d. Enns I, 437 (echt?) heiBt es: volo
potestatem habere de meo proprio dare ubicunque mihi placuerit. In
Tr. Wizz. 712 u. 715, Nr. 225 u. 218 wird das Erbgut (portio) verkauft.

"3 L.Baj I 1

¢ Tr. Wizz. 733, Nr. 13: quod ego contra germano meo in por-
cionem recepi et ad me pervenit; 734, Nr. 9: quicquid ego contra
germano meo ad partem recepi. Auch 739, Nr. 10. Ebenso hiufig in
Pardessus Diplomata, z. B. 731, II, 550: quam ex alode in porcione
contra germano meo L. duce accepimus. Mittelrh. Urk.-B. 718, II, 3:
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Auch von denjenigen Stiicken des Gemeindegebiets,
welche zuerst sicher als gemeine Mark nicht zum Sonder-
eigentum gehdrten, treten immer mehr Teile in den privaten
Rechtsverkehr ein, werden Objekte des Privateigentums und
der Sonderwirtschaft der Genossen. Nicht nur wird das
Feld durch Umziunung von der gemeinschaftlichen Weide
nach der Hegezeit ausgenommen !, sondern auch Wiese 2 und
Wald® sind immer zahlreicher privater Verfiigung unter-
worfen worden. Wohl mag dies vorzugsweise in jenen Ge-
genden vorgekommen sein, deren Ansiedlungen nach dem
Hofsystem eingerichtet waren; aber doch auch anderwirts
finden sich unzweifelhafte Belege hierfur. Allerdings blieben
dabei gewisse markpolizeiliche Beschrinkungen des Grund-
eigentums und seiner Benutzung in bezug auf die Sicherung
des Wasserlaufs, der Wege und Stege usw. bestehen; auch
wird das offentliche Interesse an den Grundbesitzverhiltnissen
fortdauernd gewahrt durch Erhaltung der Publizitit aller
Ubertragungsvorginge*; und auch die singuliare Vorschrift

quod contra allodiones meos accepi. Tr. Sangall. 754, Nr. 19: que
mihi inter fratres meos avenit. Insbesondere bezieht sich der Aus-
druck sors in den frankischen Urkunden vorzugsweise auf die Erb-
teilung des Grundbesitzes; s. Waitz II, 224. Dagegen Schrioder in
Forschungen XIX, 146.

1 L. Sal. 7 Zus. 7; 9, 5; 27, Zus. 8. L. Ripuar. 82: clausura.
L. Bajuv. X, 18. Qui signum, quod propter defensionem ponitur —
quod signum wiffam vocamus.

2 So finden sich in Tr. Frising. 816, Nr. 355 neben pratis ad
carrad. 50 in alio loco pratae communes sicut alii coheredes eius habent.
Doch beginnt im ganzen erst in der folgenden Periode ein lebendiges
okonomisches Interesse an Sonderwiesen; s. II. Buch 4. Abschnitt.

3 Uber die forestae s.u.S. 170 und II. Buch, 2., 3. und 4. Abschn.

4 L. Ripuar. 59, 1: Si quis alteri aliquid vendiderit et emtor testa-
mentum venditionis accipere voluerit, in mallo hoc facere debet. 60, 1:
Si quis villam aut vineam vel quamlibet possessiunculam ab alio com-
paravit et testamentum accipere non potuerit, si mediocris res est, cum
sex testibus et si parva cum tribus, quodsi magna cum duodecim ad
locum tradicionis cum totidem numero pueris accedat et sic eis prae-
sentibus pretium tradat et possessionem accipiat, et unicuique de par-
vulis alapas donet et torqueat auriculas, ut ei in postmodum testi-
monium praebeant. S. a. L. Bajuv. 17, 3.
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der lex Salica iiber die Niederlassung in der Markgenossen-
schaft fallt unter diesen Gesichtspunkt!. Aber bei diesen
geringen Anfingen einer Verwaltung offentlicher Interessen
sind die Markgenossenschaften dieser Zeit stehen geblieben
und sicherlich ist das Grundeigentum am Ackerlande seinem
Inhalte nach nicht weiter beschrinkt gewesen.

Nicht mit.demselben Intensititsgrade tritt das Sonder-
eigentum an anderen Nutzungsformen des Bodens auf. Mugfite
schon das Ackerland sich die offene Zeit gefallen lassen?,
so war eine Gemeinnutzung noch mehr bei Wiesen und
Wald vorhanden®. Bei diesen beiden Kulturarten ist Sonder-
eigen iiberhaupt viel spiter haufig geworden; Wiesen, welche
abwechselnd von mehreren genutzt werden, sind noch in
spater Zeit hiufig genug*; und auflerdem mugten auch die
Sonderwiesen offene Zeit halten. Das Eigentum am Walde
ist aber in dieser Zeit tuberhaupt noch ein zugunsten der
Gesamtheit beschrinktes; wie bei den Burgundern® jeder,
dem bei der Landteilung kein Wald zugefallen war, in

1 Besonders der spatere Zusatz zu tit. 45 de migrantibus: Si
vero alium in villa aliena migrare rogaverit antequam conventum fuerit.
Auch fiir R. Schroder in Forschungen, Bd. 19 S. 147 ist es nicht wahr-
scheinlich, daR ein formlicher Aufnahmebeschluff seitens der Gemeinde
verlangt worden wire; es geniigte die AbschlieBung des Vertrags im
Hundertschaftsgerichte, um jedem Widerspruchsberechtigten Kenntnis
von der Sache zu geben.

2 Vgl. 2. Abschn. S. 111

3 Insbesondere Mast und Weide. Die Gemeinnutzung des Waldes
ausgesprochen in l. Sal. 27, 16: Si quis in silvam materiam alterius
concapulaverit. 17: Si quis materium alienum ex una parte dolatum
praesumpserit. 19: Si quis arborem post annum quod fuit signatus
praesumpserit. L. Rip. 76: Si quis Ripuarius in silva communi seu
regis vel alicuius locata materiamen vel ligna abscissa abstulerit 15 sol.
culp jud. ... quia non res possessa est, sed de ligno agitur.

4 S. Landau, Territorien S.384. Meine Entwicklung der deutschen
Alpendérfer in Raumer-Riehls hist. Taschenbuch 1874, S. 120; niheres
im II. Buche. Vgl. auch S. 142 Anm. 2.

5 L. Burg. 18, 1: Si quis Burgundio aut Romanus silvam non
habet, incidendi ligna ad usus suos de iacentivis et sine fructu arboribus
in cuiuslibet silva habeat liberam potestatem, neque ab illo, cuius silva
est, repellatur.
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eines jeden Wald Biume fiir seinen Bedarf fillen durfte,
so war auch bei den Bayern der Nachbar (calasneo) zum
Vogelfang in fremdem Walde berechtigt!. So tief lag die
Idee in den germanischen Anschauungen von der Wirtschaft
und in ihrem RechisbewuBtsein begriindet, dafl sich der
Wald weniger zum Sondergute als zum gemeinen Gute
eigne, und daB selbst der in Sondereigentum iibergegangene
Wald noch immer etwas von seinem urspriinglichen Charakter
als gemeines Gut an sich trage.

Neben den Verinderungen im wirtschaftlichen Zustande
des Volkes und besonders in seinen Vermogensformen und
seinem Giiterverkehr, wie sie sich in den ersten Jahr-
hunderten nach erfolgter SeBhaftigkeit ausbildeten und
sicherlich auf die Ausbreitung und Verallgemeinerung des
privaten Grundeigentums méchtig eingewirkt haben, ist
hierbei auch der Einfluf nicht zu iibersehen, welchen die
konigliche Gewalt auf die Gestaltung des Rechts an Grund
und Boden genommen hat.

Derselbe trat zunichst darin hervor, daB der Konig
grofle Schenkungen an seine Getreuen machte, durch
welche also Grundbesitz, der nicht Familiengut war, in den
Handen von Privaten sich betrachtlich mehrte. Die Mittel
hierzu boten die friankischen Eroberungen und eine immer
scharfere Inanspruchnahme allen herrenlosen Landes zwischen
den Gemarkungen des Volkslandes fir den Konig. Waren
diese Vergabungen in éltester Zeit auch nicht bloSe Ver-
leihungen zu Beneficium, sondern wirkliche Schenkungen 2,
so mehrte sich dadurch doch der konigliche Einflu und
machte sich in einem Amtsrechte geltend, das auch eine
Exekution an den Immobilien fiir sich in Anspruch nahm?,

1 1. Bajuv. 22, 11: Ut nullus de alterius silva, quamvis prius in-
veniat, aves tollere praesumat: nisi eius conmarcanus fuerit, quem
calasneo dicimus.

2 Roth, Benefizialwesen S. 203—208.

" 3 Auch nach Waitz 113, 310 wird durch eine solche Schenkung
nicht fir immer und vollstindig jede Beziehung des Konigs zu dem
Gute aufgehoben. Vgl. Sohm, Frankische Reichs- und Rechtsverfassung
I, 117.

von Inama-Sternegg, Wirtschaftsgeschichte. 1. 2. Aufl. 10
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Sodann war es die besondere Gunst, welche die frinki-
schen Konige der Kirche zuwandten, die sie veranlafite, zu
deren Vorteil Ausnahmen von der alten Regel der Gebunden-
heit des Erbguts zugunsten der Familie zu statuieren; die
konigliche Gewalt hob entweder diese alteren Verfiigungs-
beschrinkungen ganz auf, wenn es sich um Vergabungen
an den Konig oder die Kirche handelte !, oder sie beschrinkte
wenigstens das friher ausgedehnte Recht der ganzen Familie
am Erbgute auf eine Verpflichtung zu vorgingiger Ab-
schichtung? oder auf ein beschrinktes Retraktrecht der
nichsten Verwandten 3.

Endlich aber ging die konigliche Gewalt mit Erstarkung
ihres Einflusses auf die Rechtsbildung iber die alte soziale
Ordnung der Familie zur Tagesordnung uber und vindizierte
sich das Recht, die faktisch bereits allerdings eingebiirgerte
Verfugungsfreiheit des Grundeigentiimers auch rechtlich zu
statuieren 4, dafiir aber nun auch Immobiliarvindikation und
Exekution am Grundeigentum nach Amtsrecht durchzufithren
und durch die weite: Anwendung der symbolischen Investitur
eine Erleichterung des Verkehrs mit Immobilien, besonders
zugunsten der Kirche zu schaffen®. Es ist charakteristisch,
daB von den ersten erbrechtlichen Reformen K. Chilperichs
und Childeberts II.¢ die Ausbildung eines fiir das ganze
frankische Reich gleichformigen Immobiliarsachenrechts und

1 L. Alam. I, 1: Ut si quis liber res suas vel semet ipsum ad
ecclesiam tradere voluerit, nullus habeat licentiam contradicere ei, non
dux non comes nec ulla persona. Aber auch 1. Wisigoth. V, 1 ¢. 1:
quaecunque res sanctis Dei basilicis aut per principium aut per quo-
rumlibet fidelium cognationes collatae reperiuntur, in earum iure, inre-
vocabili modo, legum aeternitate firmentur.

2 L. Bajuv. I, 1; s. o. S. 136 u. 140.

3 L. Sax. 61 ff. s. o. 8. 187.

4 Vgl. A. Sohm, Frankische Reichs- und Rechtsverfassung I, 177.

5 Investitura per praeceptum regis L. Ripuar. 60, 3. Ficker, Ur-
kundenlehre I, 110ff. Investitura per cartolam: L. Alam. I, 1. L. Baj.
I, 1. Investitura per testamentum in mallo A. Rip. 59, 1. Vgl. Brunner,
Zur Gesch. der Inhaberpapiere in Zeitschr. f. Handelsrecht Bd. 22 S. 535.

6 Capit. 8 c. 3 und decret. Childeberti 596 c. 5.
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Vindikationsprozesses datiert, wie eine solche Gleichheit des
Verfahrens bei den verschiedenen Volksstimmen nie sich
entwickelt hitte, wenn diese in ihrem eigenen Wirkungs-
kreise den Bediirfnissen der Zeit entsprechende Rechts-
grundsiitze tiber diese Materie ausgebildet hatten .

Aber allerdings geschah dieser Schritt der koniglichen
Gewalt nicht etwa, geleitet von dem sozialpolitischen Ge-
danken, dem Grundeigentum groBere Unabhingigkeit von
den sozialen Gewalten und eine grofiere Verkehrsfreiheit zu
schaffen ; ebensowenig aber, um damit den sozialen Bestand
und die Bedeutung der Familie zu untergraben; sondern
weil die mannichfachen Erwerbsarten von Grundeigentum
und das gesteigerte Bediirfnis des Giiterverkehrs die alte
Beschrinkung unhaltbar gemacht hatten, die gestirkte
konigliche Gewalt eine bessere Organisation des Rechts-
verkehrs und der Rechtspflege anstrebte, und weil iiberdies
die zunehmende Bedeutung der kirchlichen Institutionen
eine privilegierte Stellung beanspruchte 2: aus diesen Griinden
ist die konigliche Gewalt auf einem Gebiete tatig geworden,
das dann allerdings auch fiir das soziale Leben von aller-
grofter Tragweite werden muilte.

Nun bildete aber in den ersten Jahrhunderten der Seg-
haftigkeit das Wald- und Wildland der Genossenschaften
jedenfalls noch den bei weitem gréfiten Teil der ganzen Ge-
markung® Am groften war dieses Ubergewicht sicher in

1 S. diber die Zeit dieser Gesetzgebung ausfiuhrlich Sohm in der
Zeitschrift fir Rechtsgeschichte V, 440. Bethmann-Hollweg, Ziv.-Pr.
IV, 1 S. 491.

2 Vgl. insbes. L. Alam. Hloth. 19: Ut res ecclesiae de laicis absque
carta nullus praesumat possidere. Et si carta non ostenderit, ut con-
parasset apud pastorem ecclesiae, possessio semper ad ecclesiam per-
tineat; ein Prozefprivilegium der Kirche, daB ihr gegeniiber jeder
andere Beweis als der durch Erwerbsurkunde ausgeschlossen sein soll.
Vgl. Brunner 1. c.

3 Vgl. i. A. Berg, Geschichte der deutschen Wilder im Mittelalter,
1871, und Bernhardt, Geschichte des Waldeigentums, der Waldwirt-
schaft und Forstwissenschaft in Deutschland, 1877, passim. Roth,
Gesch. d. deutschen Forstwirtschaft, 1879. Schwappach, Handbuch d.
deutschen Forst- und Jagdgeschichte, 1886.

10*
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denjenigen Gebieten Deutschlands, welche keiner Einwirkung
romischer Kultur unterlegen waren, in Friesland, Sachsen
und Thiringen; je nach der Landesbeschaffenheit tiberwog
natiirlich der Wald oder die Moor- und Haidelandschaft.
Aber auch frinkische Gegenden sind durch so grofien Wald-
reichtum noch in der folgenden Periode charakterisiert?,
daB fir die erste Periode eine sehr ausgedehnte Herrschaft
des Waldes angenommen werden mufi2. Und in Alamannien,
besonders aber in Bayern ist sicherlich der Waldstand, nach-
dem die Romer sich aus diesen Gebieten zuriickgezogen.
hatten, ganz erheblich gewachsen, wie das aus dem nach-
weisbaren Kulturzustande Bayerns im 6. und 7. Jahrhundert
zur Evidenz sich ergibt®. Da nun anfinglich jedenfalls nur
das Kulturland in Sonderbesitz iiberging, Wald und Wild-
land aber erst im Laufe der Zeit aus der Mark, dem Ge-
meinlande, vereinzelt ausgeschieden wurde, so besteht immer-
hin eine geringe Bedeutung des privaten Grundeigentums
fiur die Bodenkultur und die Volkswirtschaft jener dltesten
Zeit uberhaupt; und selbst diese wurde durch die ungemein
extensive Betriebsweise dieser Periode noch ganz erheblich
gemindert., Ja es lift sich fir die dlteste Zeit der Sef-
haftigkeit — fir die Entstehungszeit des salischen Volks-
rechts insbesondere — annehmen, daf Grund und Boden in
solchen Mengen verfiigbar und auch der zu Sonderbesitz
okkupierte in einem solch niederen Kulturzustande war,

1 Vgl. Arnold, Ansiedlungen und Wanderungen S. 59, 66, 495.

2 K. Sigibert (MGDM. 22) schenkt in foreste nostra nuncupata’
Arduenna 6 Meilen im Umkreis. H. Theodbert von Bayern schenkt
de forste suo 3 milliaria; auch S. 123. Sowohl die Griitndungsgeschichte
der altesten Kloster, z. B. Fuldas (vita Sturmii) als auch manche spitere
Schenkungen (z. B. Pipins 752 an Echternach, M. Rh. Urk.-B. I, 11, 762
an KeBlingen ib. I, 15) zeugen von dem ungeheuren Waldreichtum der
frankischen Lande.

3 Tr. Frising. 150 n. 5: domos construxi, quia antea jam tem-
poribus plurimis inculta atque deserta remansit. 763 n. 19: solitudo
Scarentiense, pagus desertus Walhogoi. Vita S. Emeram. Anf d.
8. Jahrg.: Die Landstriche um die Enns waren so verédet, ut saltus
bestiis in augmentum decretur intelligi. S. u. S. 158.
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daB er nur selten Gegenstand des Giiterverkehrs wurde,
also auch keinen feststehenden Verkehrswert hatte. Und
damit wire allerdings aus einem nationalokonomischen Ge-
sichtspunkte das Fehlen -eines Prozesses um Grundeigentum
in der lex Salica mindestens ebenso leicht erkliarbar, wie
aus der familienhaften Gebundenheit desselben, ohne daf
sich diese beiden Griinde ausschliefen wiirden. Fir die
Familie, wie fiir den einzelnen konnte der Grundbesitz von
bestimmter Ausdehnung, Lage, sozialer Verbindung immerhin
grofen subjektiven Gebrauchswert haben und deswegen ge-
bunden sein. ohne da er darum auch schon Gegenstand
regelmifligen Begehrs gewesen wire, besonders so lange die
freien Volksgenossen ihr Erbgut bewahrt hatten, neue Hufen
leicht anzulegen waren und Unfreien der Erwerb von Grund-
besitz fiir eigenen Vorteil iiberhaupt versagt war. Aber
freilich, sobald erst die Besiedelung gefestigt, die Rechts-
verhiltnisse des Grundbesitzes geordnet und ein geregelter
Giiterverkehr der Einzelwirtschaften untereinander erstanden
waren, ergaben sich auch alsbald die rentenbildenden
Funktionen des Grundbesitzes, welche iiberall unter der
Herrschaft des Privateigentums den Bodenwert erzeugen !
Und damit ist dann auch jene Gesetzgebung iiber die Rechts-
verhiltnisse des Grundbesitzes notwendig geworden, von der
frither die Rede war?2.

Nach welchen Grundsitzen nun die deutschen Volker-
stimme bei der endgiiltigen Besiedlung der Gebiete, auf
welchen sie fortan ihr Leben entfalten sollen, das Kultur-
land verteilt haben, das enthiillen uns weder Urkunden
noch sonstige gleichartige Denkmale; und auch aus dem,
was uns spater von der Bodenverteilung bekannt wird, 148t
sich kein erschopfendes Bild jener #lteren Zustinde ge-
winnen. Nur von solchen deutschen Volkern, welche sich
auf dem von Romern oder Romanen bewohnten Gebiete

1 Was Waitz II3, 277 gegen diese Ausfihrungen in der ersten
Auflage eingewendet hat, glaube ich durch eine sorgfiltigere Fassung
desselben Gedankens beseitigt zu haben.

2 Vgl. 8. 145 ff.
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niederlieBen (Burgunder, Westgoten usw.), wissen wir, dag
sie mit jenen in eine Individualteilung sich eingelassen
haben, wonach der Deutsche 2/3, der Romer /s von Kultur-
land, jeder die Hilfte von Wald- und Wildland anzusprechen
hatte!; aber diese Verhiltnisse berithren uns hier nicht
weiter, wo wir von den wirtschaftlichen Zustinden deutschen
Landes handeln.

Hier aber ist nur das eine aufler Zweifel, dafl die Ver-
teilung uberall und namhaft ungleich war, soweit das eben
der soziale und politische Unterschied der Stinde mit sich
brachte. Wie die Deutschen schon zu des Tacitus Zeiten
secundum dignationem (nach der sozialen Wertschitzung)
teilten, so haben sie sicherlich auch bei den spiteren Land-
teilungen den Unterschieden der Macht und des Ansehens,
des Geburts- und Amtsadels und des Reichtums immer
Rechnung getragen, welche schon vor den letzten Wande-
rungen bestanden, und wihrend derselben in verschiedenen
Wandelungen immer wieder hervortraten. Nur so erklart
es sich, dafl die portio und hereditas, womit die Erinnerung
an die urspriingliche Landverteilung ausgedriickt zu werden
pflegte, von so bedeutender Verschiedenheit ist2  Das
konigliche wie das herzogliche Gut, aber auch die Giiter
des Adels wurden bei der definitiven Austeilung des von
einem Volksstamm in Besitz genommenen Landes wohl zu-
niachst ausgeschieden. Die Fithrer des Volkes wihlten sich
Standort und Gebiet ihrer Herrenhofe kraft Befehls oder
giitlicher Ubereinkunft auBerhalb des gemeinen Volkslandes.
Eine zusammenhédngende Strecke Landes ist je einem Herren-
hofe zugewiesen, auf dem dann die herrschaftliche Wirt-
schaft eingerichtet und die vom Herrn abhingigen Leute
angesiedelt sind. Von einem bestimmten Landmaf ist dabei
keine Rede; hochstens daf bei der ersten Verteilung der

1 Bes. Gaupp, Ansiedlungen passim.

2 So erscheint beispielsweise in der Villa Gerleihes der Wert
eines Besitztums 695 mit 7 ¢¢ Silber, eines anderen 696 mit 1 & S.,
eines dritten 712 mit 12 sol., eines vierten 712 mit 3 ¢§ S. vorgetragen.
Tr. Wizz. n. 46, 43, 186, 150.
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Gesamtumfang des Herrenhofes durch Angabe seiner meist
natirlichen Grenzen oder durch ungefihre Angabe seiner
Ausdehnung nach Meilen u. a. erfolgte. Auch bei der Be-
griindung und ersten Ausstattung geistlicher Anstalten mit
Grundbesitz ist noch in spaterer Zeit ahnlich vorgegangen,
wenigstens insofern solche Griindungen auBerhalb der ge-
meinen Mark erfolgten. Es gehort erst einer spiteren Zeit
an, wenn die Grofie des Herrenlandes in bestimmten Mafen
angegeben wird: in Morgen beim Acker, in Fuhren Heu bei
Wiesen, in Schweinen (wegen der Mast) beim Walde. Und
jedenfalls waren die Herrenhofe nicht nach Hufen vermessen,
standen iiberhaupt auBerhalb des Hufschlaglandes. Dagegen
ist es jetzt wohl auBer Zweifel, da die grofie Masse des
Volkslandes bald nach der genossenschaftlichen Landnahme
an die freien, vollberechtigten Genossen innerhalb jeder
Mark in Hufen ausgeteilt wurde, deren Grofe in der
Regel nach dem Bedarf einer Familie bemessen war, wenn
dabei auch noch gewisse soziale Unterschiede in der Rang-
ordnung der Freien (meliores, minofledi) beriicksichtigt
wurden .,

Die wirtschaftstechnische Grundlage dieser Landver-
teilung bildete in dorflich geschlossenen Ansiedlungen die
Aussteckung der gesamten Feldflur gegen die Almende, die
genossenschaftliche Weide und den Wald in der Mark-
genossenschaft. In der Feldflur wurden so viele Teilstiicke
(Gewanne) gemacht, als sich mit Riicksicht auf Boden-
gestaltung, Lage, Feuchtigkeit und sonstige Fruchtbarkeit
natiirlicherweise ergaben; jedes Gewann wurde moglichst
gleichmégig in so viele Streifen (Acker) zerlegt, als Voll-
berechtigte in der Genossenschaft vorhanden waren, so daf
jeder Vollgenosse in jedem einzelnen Gewann seinen Anteil
erhielt. Auf diese Weise sollte erreicht werden, dafi jedem
Vollgenossen gleich viel und gleich gutes Land in den ein-
zelnen Gewannen und damit in der ganzen Feldflur zufiel;
um jede Parteilichkeit und etwaige Ungleichheiten auszu-

! Far die alteste Zeit vgl. S. 43f.
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gleichen, wurden die Teilstiicke fir simtliche Gewanne zu-
gleich verlost. Konnte in einzelnen Gewannen wegen ihrer
durch die Bodengestaltung sich ergebenden unregelmafigen
Form oder aus anderen Griinden nicht jedem Vollgenossen
ein gleicher Anteil zugemessen werden, so wurden den so
Verkiirzten in eigenen, kleinen Gewannen oder in den bei
der Aussteckung der reguldren Gewanne iibrig bleibenden
Stiicken der Flur eigene Teilstiicke zugelost. Alle dem ein-
zelnen auf solche Weise zufallenden Anteile an der Flur
bildeten zusammen sein Los (hluz, sors). Mit dem Hause,
das er sich auf der Hofstitte im Dorfbering errichtete, und
mit dem Rechte auf Nutzung der Almende zusammen
bildete dieser Besitz des freien Markgenossen seine Hufe
(hoba, mansus)?.

Mit dieser auf den Bedarf der einzelnen vollen Haus-
wirtschaften berechneten Landverteilung war zwar auch eine
gewisse Grofle der Hufe festgelegt, die in der einzelnen
Gemarkung wohl ziemlich gleich, also auch notorisch war,
in verschiedenen Markgenossenschaften aber, bei grofien
Unterschieden des Bodens sehr verschieden sein konnte.
Auch mufite unter Umstdnden doch auch auf die Unter-
schiede Riicksicht genommen werden, welche in der sozialen
Rangordnung solcher Freien bestanden, die nicht auf eigenen
Herrenhofen wohnten (medianus, Schultheif, bei denen ein
groBerer Anteil an der Flur vorkommt2 Fir Eigenkirchen
biirgerte sich ein Normalmafl von zwei Hufen ein.

Ein gewisses Mafl feldmesserischer Arbeit war tibrigens
mindestens bei der definitiven Festlegung der Hufenordnung
nicht zu entbehren?®; es lag das ebenso im Interesse der
Gesamtheit wie der einzelnen Hufenbesitzer. Zwei Systeme

1 Cod. Lauresh. 619 (aus der Zeit K. Pippins) mansus cum sorte
sua h. e. cum terris, campis, aedificiis, pascuis etc. 693, Tr. Wizz. 38;
695 n. 46, 699 n. 205.

2 739 Tr. Wizz. 3 hobas 4 aut amplius excepta terra indominicata
deutet doch schon auf eine NormalgroBe der Hufe hin.

3 Uber Feldmessung bei den alten Deutschen Gaupp, Ansied-
lungen S. 202 ff. und Rhamm, GroB8hufen 8. 551 f.
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der Flurenmessung, beide von sehr hohem Alter, sind so-
wohl bei den Deutschen wie bei den ihnen zunichst ver-
wandten germanischen Stimmen (den Angelsachsen und den
Déanen) bekannt. Die Flichenmessung, welche von den
Gewannen ausgeht und die gewonnene Flichengrofie dann
auf die Anteilsberechtigten in jedem Gewann austeilt, und
die Breitenmessung, welche von einer feststehenden Acker-
breite (Rute, virga) ausgeht, wihrend die Lange der Acker
sich aus der Konfiguration der einzelnen Gewanne ergibt,
bei regularen Gewannen durch die Abmessung der Furchen-
lange (furlong) sogar noch genauer bestimmt werden kann®.

Bieten nun auch die iltesten deutschen Quellen keine
Anhaltspunkte, aus denen sich die Hufengrofe entnehmen
lieBe, so sind doch die spiteren Nachrichten iwiber den
normalen Flacheninhalt der Hufe zweifellos auf diese dlteren
Grundlagen der Landverteilung zuriickzufithren und schlieSen
schon durch die Umstinde, unter welchen sie vorkommen,
den Gedanken aus, dafl die Hufenordnung erst eine spitere
Schopfung der grofen Grundherrschaft sei. Daf ubrigens
diese auf dem Gebiete ihres Herrenhofs (villa) oder auf
Markland (der Hundertschaft) abhingige Leute hufermigig
angesetzt habe, ist daneben durchaus moglich, ja wahr-
scheinlich; die Hufenflur der freien Markgenossen war auch
far solche Ansiedlungen kraft der Gewohnheit des Volkes
und kraft ihrer ZweckmiBigkeit in ihren Grundformen auf
herrschaftliches Land ibertragen.

Wire es zuldssig, anzunehmen, dafi das Wergeld dem
Werte der Hufe gleich gewesen sei2, so konnte allerdings
mit viel groferer Bestimmtheit ein Gleichmafl des Grund-
besitzes der einzelnen Stinde und Klassen der Freien be-

1 Tr. Fuld. 41, 68 in villa M. quicquid ibi proprietatis habuit 150
furhlanc (in Saxonia). S. 34 Lacombl. U.-B. d. Niederrhein I, 48: 20
furlangas in pago Dregine. Trad. Corbei. 341 furlangum 1.

2 So Waitz, Verf.-Gesch. I3, 442, wihrend er an anderen Stellen
18, 127; 113, 278 ff. nur einen Zusammenhang zwischen Hufe und Wer-
geld annimmt. S. auch dessen altdeutsche Hufe S. 41 und Stobbe in
Ersch und Gruber I. Sekt- 65, S. 433. ‘
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hauptet werden. Denn in den Wergeldsitzen herrscht Ein-
heitlichkeit innerhalb der Stufen der sozialen Gliederung
des Volkes und festes Verhiltnis unter denselben; und itber-
dies hesteht groBe Ubereinstimmung in den verschiedenen
Volksrechten; bei allen deutschen Stimmen hat der Frei-
geborene (ingenuus) ein Wergeld von 200 sol., wovon /s bis
s als Friedensgeld an den Konig, der Rest an die Ver-
wandten gingl.

Diesen Sitzen entspricht aber keineswegs, was wir aus
iltester Zeit iber die Verteilung und den Wert des Grund-
besitzes wissen. Innerhalb derselben sozialen Klasse und
bei demselben Volke kommen betrachtliche Verschiedenheiten
der GroBe des Grundbesitzes, auch schon des Erbguts, der
terra aviatica, vor. Auch ist der Wert der Hufe, selbst
wenn wir sie auf 40 jurnales, als der grofiten vorkommenden
Ausdehnung annehmen wollten 2, nicht annihernd mit einem
Wergelde zu vergleichen. Denn wenn noch in der Karo-
lingerzeit der Wert eines Morgens artbaren Landes nicht
hober als auf 2 sol. im Durchschnitt angesetzt werden darf?,
so wird der Wert der Hufe in der Zeit der Volksrechte
jedenfalls ungleich niedriger angenommen werden miissen
als der Betrag eines Freienwergelds. Auch aus den Guts-
kiufen jener Zeit ist ein viel niedrigerer Wert der Hufe
zu entnehmen; eine ganze Hufe hat bis in das 9. Jahr-
hundert hinein kaum mehr als einen Durchschnittswert von
30 sol. reprisentiert. Das lebende und tote Inventar mag

! Fir die Frage nach dem Zusammenhang von Wergeld und Hufe
muB der ganze Betrag beriicksichtigt werden, da er eventuell aus dem
Werte des Grundbesitzes (mit Inventar) zu zahlen war. Bei den West-
gothen kommt ein Wergeld von 300 sol. vo'r, von dem aber nur die
Halfte an die Verwandten ging; dhnlich bei Langobarden und Bur-
gundern, doch spricht 1. Rip. 36 diesen ein Wergeld von 160 sol. zu,
also gleich hoch wie bei den oberdeutschen Stimmen ohne fredus.
Vgl. i. A. Brunner, DRG. I2, 335. DaB alle diese Wergeldbetrage,
welche noch in der Zeit vor Einfithrung der Silberwéhrung aufgezeichnet
sind, in Gold zu verstehen sind, ist jetzt wohl allgemein angenommen.

2 8. die Beilage Nr. II

3 8. II. Buch 5. Abschn.
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bei reichlichem Viehstande leicht den gleichen Wert wie
der Grundbesitz erreichen. Dagegen reichen 200 sol., ge-
rade der Betrag des Freienwergelds, hin, um 4 Villen mit
dem ganzen Inventar, ein andermal um Giter an 17, und
einmal sogar an 29 Orten zuriickzukaufen!. In der dltesten Zeit
aber hatte sich bei der Seltenheit der Verkiufe ein Normal-
(Markt-)Wert der Hufe tiberhaupt noch nicht herausgebildet.

Nun finden sich allerdings in einzelnen Fillen der Wert
des Grundbesitzes und das Wergeld in Beziehungen genannt,
welche einen solchen Zusammenhang auf den ersten Blick
vermuten lassen. Aber es handelt sich dabei fast immer
um groferen Besitz, der mit einem Wergeld zuriickgelost
werden kann, oder fiir ein Wergeld hingegeben wird 4, so
daB die Annahme von einer Ubereinstimmung des Wertes
der angestammten Hufe mit dem Wergeld auch durch diese
urkundlichen Angaben in keiner Weise gestiitzt werden

1 Tr. Wizzemb. 739, Nr. 117. 774 n. 63; 742 n. 52.

2 Cod. Fuld. 788, Nr. 89 werden Giiter an 15 Orten geschenkt.
Wenn der Schenker einen Sohn bekémmt, kann dieser sie mit zwei
Wergeldern zuriickkaufen. Tr. Sangall. 793 n. 135 betrifftt Giter an
26 Orten, welche einer an St. Gallen tradiert und pro beneficio in
censum zuriickerhalten hat. Der Schenker darf diese Giiter mit 80 sol.,
sein Sohn cum uno weregeldo (160 sol.?) zuriickkaufen, ib. 786 Nr. 108
werden von Graf Gerold Giiter an 14 Orten geschenkt und gegen Zins
zuriickempfangen; Riickkauf mit drei Wergeldern behalten (vielleicht
das Grafenwergeld 3 >< 160 sol.?); ib. 796, n. 142 ist von Giitern an
2 Orten de paternico vel quod legibus obvenit die Rede; si me placuit
ipsam tradicione redemere, tunc liceat mihi cum 10 sol. redemere. Et
si filii mei legitime redemere voluerint, similiter faciant: et si mihi
placuerit ut aliquid de parentibus meis redemere ipsam rem, liceat eis
cum una weraceldo. Ahnliche Beispiele ib. 797, Nr. 143; 817, Nr. 228;
838, Nr. 375; 842, Nr. 385. Collect. Sangall. n. 21: hoba cum tercio
parte weregeldi. 814 Tr. Frising. 818b: propter territorium quam
tradidit in manus k. pro wergeldum 1aBt vollkommen unbestimmt, wie
groB das territorium war und ob es neben anderen Giitern zur Tilgung
der Wergeldschuld gegeben wurde. ib. 846 n. 679 erhalt der Berechtigte
unam colonicam sibi aptam, wofiir er aber jahrlich 30 Denar. Zins ent-
richten muBite. Dagegen kann dann nun auch ib. 846, Nr. 400: trado
in B. quantum ad me pertinet, i. e. hobam compositionis meae nicht
von Belang sein, wenn dieser Ausdruck auch undeutlich bleibt.
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kann. Am ehesten ist das Wort hier nur als ein kurzer
Ausdruck des Geldbetrags zu verstehen, fiir welchen ein
Gut zuriickgekauft oder an Zahlungs Statt gegeben werden
kann. Auf den Wert des Gutes kann aus der Riickkauf-
summe nicht geschlossen werden!, noch weniger, dafl der
Gesamtwert einer Hufe mit allem Zugehdr dem Wergeld
eines freien Mannes entsprach ?; dazu waren die Verhiltnisse
in der Karolingerzeit schon viel zu mannigfaltig, der Besitz
viel zu sehr verschieden.

Es wird also ein Zusammenhang zwischen Hufe und
Wergeld nur soweit anzunehmen sein, als eben bei der
altesten Landverteilung die sozial hoher Stehenden, welche
durch grofieres Wergeld ausgezeichnet waren, auch grofere
Anteile an dem Gau- und Centlande erhielten.

Hervorragenden Grundbesitz hatten vornehmlich die
Konige, Herzoge und Firsten der einzelnen Stimme. Sie
treten schon am Beginn der urkundlichen Zeit als grofie
Grundbesitzer auf; ja sie unterscheiden sich von allen
ubrigen Klassen der Bevolkerung in so hervorragender Weise,
daB eine blofie Bevorzugung bei der allgemeinen Land-
verteilung zur Erklarung dieser Erscheinung keineswegs
ausreicht® Vielmehr kann nur in einem ausschlieflichen
Rechte des Volksoberhauptes auf ganze Gebietsteile (wiistes
— herrenloses — erobertes Land)* und vielleicht auch auf
die Giuter einer vorgefundenen unterworfenen Bevolkerung,
die dem Firsten tributar wurde?®, eine geniigende Erklarung

1 So richtig Brunner, RG. 12, 287.

¢ So Schroder, RG. 5, 215.

3 Nach Waitz II3, 2, 317 ist der germanische Konig oder Fiirst
itberhaupt nicht mit besonderem Grundbesitz ausgestattet worden; was
er besaB, gehorte seinem Hause als Erbgut. 739 Trad. Wizz. 10 Herzog
Liutfried vergab an WeiBenburg res meas quod in villa B. pater meus
A. condam mihi moriens dereliquit et ego contra germano meo H. in
porcionem recepi.

4 DaB aber auch Private wiistes Land besitzen konnten, ist aus
Urkunden vielfach ersichtlich; vgl. die Beispiele im II. Buch 1. Abschn.
und bei Beseler, Neubruch passim.

8 Dieser Art sind insbesondere die Romani tributales, iiber welche
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dieser Tatsache gefunden werden. Uberdies fiel dem Konige
oder Herzoge aus manchen anderen Quellen neues Grund-
eigentum zu; er trat in das Vermdgen erblos verstorbener
Personen ein, ja nach bayrischem Rechte zog der Fiskus
die Verlassenschaft an sich, wenn keine Verwandten bis zum
siebenten Grade vorhanden waren!; ihm fiel das Vermogen
von Kapitalverbrechern anheim? und vieles wurde durch
Koufiskation dem Vermogen des koniglichen Fiskus ein-
verleibt 2.

Ein vollstindiger statistischer Nachweis des koniglichen
Kron- und Hausgutes der Merowinger oder des Herzogtums
in Alemannien, Baiuwarien usw. ist allerdings nicht zu
liefern. Aber immerhin sind der Tatsachen genug iiber-
liefert, um zu erkennen, daf die Konige im Frankenreiche
ebenso wie z. B. die Herzoge in Bayern die groften Grund-
besitzer in dem von ihnen beherrschten Gebiete waren*.
Von dem auferordentlichen Bodenreichtum der letzteren
gibt allein die Tatsache hinlanglich Zeugnis, daf dieselben

die bayrischen Herzoge im 7. und 8. Jahrhundert zugunsten der Kirche
von Salzburg verfiigten. Vgl. oben 1. Abschn. S.30 und Riezler, Bayr.
Gesch. I, 49, 122.

1 L. Sal. 60, 2 deeum qui se de parentilla tollere vult: nulla ad
eum nec hereditas nec compositio perteneat, sed hereditatem ipsius
fiscus adquirat. Geffken 1. Sal. 229 bezieht auch hier, wie 1. S. 59, 1—4,
die hereditas nur auf das Mobiliarvermogen. L. Baj. XV, 10: Quodsi
maritus et mulier sine herede mortui fuerint, et nullus usque ad sep-
timum gradum de propinquis et quibuscunque parentibus invenitur,
tunc illas res fiscus adquirat. '

2 L. Rip. 69: Si quis homo regi infidelis extiterit, de vita com-
ponat et omnes res eius fisco censeantur. Vgl. 1. Baj. II, 1. 2.

3 L. Sal. 56, 2: Tunc si ille . . . qui admallatus est, ad nullum
placitum venire voluerit, tunc rex ad quem manitus est, extra sermonem
suum ponat eum. Tunc ipse culpabilis et omnes res suas erunt.
L. Bajuv. 7, 2: Si quis contra hoc fecerit (nuptias incestas) a loci
iudicibus separentur et omnes facultates admittant quas fiscus adquirat.
Auch tit. 2, 9 bei Emporung des Herzogssohns und tit. I, 11 bei
Nonnenraub.

4 Roth, Benef. W. S. 68. Waitz, Verf.-Gesch. 113, 2, 318f. Ein
Verzeichnis der Pfalzen austrasischer Konige bei Digot histoire du
royaume d’Austrasie 1I, 336 ff. Riezler, Geschichte Bayerns I, 122.
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im 8. Jahrhundert 5 Bistiimer und 35 Kloster und Abteien
stifteten und, wie in vielen Fillen bekannt ist, mit reichem
Grundbesitz ausstatteten .

Neben ihnen erscheinen dann bei jedem Volke einzelne
besonders bevorzugte Familien schon in den #ltesten Ur-
kunden als reich begiitert; sie sind vielleicht auf die Reste
des alten Stammesadels zuriickzufithren oder sind die Nach-
kommen von Gaufiirsten oder Hauptern kleiner Volksstimme,
die sich im Laufe der Zeit zu den grofien deutschen Volker-
schaften verschmolzen haben; sicher ist nur, daB es iiberall
wenige solch reich Begiiterter gegeben hat?.

Im abrigen aber zeigt die Verteilung des Grundbesitzes
schon sehr frithzeitig betrichtliche Verschiedenheiten bei
den einzelnen Volkern, sowohl was die absolute Groéfie der
einzelnen Giter, als auch das Verhiltnis der Volksklassen
zueinander in bezug auf die durchschnittliche Grofie ihres
Besitzes anbetrifft 3.

Im Gebiete der Bayern ist die Bevolkerung sehr un-
gleich verteilt und damit auch die Verteilung des Grund-
besitzes eine sehr verschiedene gewesen*, In den siidlichen
Teilen® besonders am Fufle der Alpen und teilweise auch
im Gebirge, sowie im heutigen Oberosterreich scheint der
Grundbesitz ziemlich zersplittert und neben einigen grofieren

1 8. Rudhart, Alteste bayrische Geschichte S. 276 ff. und 305 ff.

2 S. 0. 2. Abschn. S. 79.

3 In meiner Abhandlung iber die Ausbildung der groRen Grund-
herrschaften wahrend der Karolingerzeit S. 25—41 habe ich versucht,
statistisches Material uber die Verteilung des Grundbesitzes in Deutsch-
land, besonders im 8. u. 9. Jahrhundert aus den Quellen beizubringen,
Es ist daher wohl gestattet, hier nur die Resultate vorzutragen und
wegen der Begriindung derselben auf jene Schrift zu verweisen.

4 Vgl. die Beilage Nr. I.

& Hierfur sind besonders beriicksichtigt der Indiculus Arnonis
und die breves notitiae Salzburgenses ed. Keinz, die dltesten Passauer
Traditionen in Mon. Boic. 28b S. 1—98 und Urk.-B. des Landes
o. d. Enns I, 437 ff., die Freisinger Traditionen, hsgg. von Bitterauf,
das Breviarium Urolfi abbatis de cenobio qui vocatur Altaha in Mon.
Boic. XI, 14ff. und das Salzburger Urk.-B. (ed. Hauthaler) L.
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Grundherren eine grofe Menge von kleinen Eigentiimern
vorhanden gewesen zu sein®. In den nordlicheren Teilen?
aber war von Anfang an grofier Besitz in einer Hand
haufiger, wenn es auch zum guten Teile nur Wald und
unbebaute Gebiete waren, iiber welche sich die Grundherr-
schaften verbreiteten. Im ganzen aber ist doch, soweit es
sich um Kulturland handelt, der Grundbesitz unter den
Freien gleichmifig verteilt und durchgingig klein.

In Alamannien ist die Verschiedenheit des Grundbesitzes
im ganzen grofier; viele Familien erheben sich iher das
Mafl des gewohnlichen Besitzes: vielfach aber auch kehrt
schon ein unter das Mafl der vollen Hufe sinkender Grund-
besitz wieder; dagegen gibt es hier, entsprechend dem
fritheren Verschwinden des alten Erbadels, keine so be-
sonders reichen Familien als in Bayern, wie ja auch der
Reichtum der bayrischen Herzoge unvergleichlich viel grofer
war, als der der alamannischen, die es nie zu dieser Einheit
und Uberlegenheit der Herrschaftsgewalt gebracht haben 3.

Die Verhaltnisse von Ostfranken* haben mit denen
Alamanniens viele Ahnlichkeit. Der kleine Grundbesitz ist
noch zu Anfang des 8. Jahrhunderts recht haufig; der Besitz
an einzelnen Orten sehr zersplittert; daneben aber sind viele
Beispiele eines groferen Besitzes; grofie Grundherren aber
doch so selten, daB sie gegeniiber der iiberlegenen Grund-

1 Bitterauf, Trad. Fris., Einleitung S. 89 ff.

2 Hierfur dient vornehmlich Ried codex diplomaticus Ratis-
bonensis 1.

3 Hauptquelle sind die Traditionen von St. Gallen und von Chur.
Uber GroBgrundbesitz die allerdings fragmentarischen Nachrichten
iiber den Besitz des Herzog Liutfried von ElsaB in Tr. Wizz. 730—1739,
Nr. 10—13, 85 u. 162. Trad. Wizz. 239 (715): E. verkauft seine portiones
an 5 Orten um 500 sol. ib. 218. ib. 226 (um 50 sol.). ib. 14, 17 (789)
13 Villen, um 200 sol. zuriickzukaufen. ib. 1, 52 (792) Giiter an 6 und
27 Orten, um 200 sol. zuriickzukaufen. Uber die Nordostschweiz
G. Caro, Jahrb. f. schweiz. Gesch., Bd. 26 f. und Beitrage z. ilteren
deutschen Wirtsch.- und Verf.-Gesch., 1905.

4 Die wichtigste Urkundensammlung bietet der Codex Laures-
hamensis 1768.
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herrschaft der frinkischen Konige fast ganz verschwinden.
Je mehr wir uns aber dem Rheine nihern, ihn itberschreiten
und jene Gebiete ins Auge fassen, welche noch Reste der
romischen Kultur an sich trugen, desto hiufiger werden die
Beispiele grofier Grundherrschaften, desto mehr verliert sich
die Gleichheit und Hiufigkeit eines Kleingrundbesitzes schon
in frither Zeit; das romische Latifundienwesen hatte eben
auch hier Wurzel geschlagen! und im ganzeu frinkischen
Westreiche ist die Ordnung des Grundbesitzes eine vor-
wiegend herrschaftliche schon in der Zeit, in welcher im
rechtsrheinischen Lande noch lange die primitiven Verhalt-
-nisse der Markgenossenschaften mit Wahrung der altger-
manischen Freiheit sich erhalten haben.

Von Friesland, Sachsen und Thirringen? sind positive
Angaben iiber die Verteilung des Grundbesitzes in dieser
Zeit nur sparlich vorhanden; wahrscheinlich aber ist es
immerhin, daf im groSen und ganzen betrichtlicher Grund-
besitz des Adels und wesentlich gleicher Kleinbesitz der
Gemeinfreien sich gegeniiberstanden.

Endlich ist der Verianderungen im Besitzstande zu ge-
denken, welche durch die Bekehrung der Deutschen zum
Christentume und die Einrichtung der ersten Bistiimer,
Stifter und Kloster angebahnt wurde. So grofartig diese
Veridnderungen aber auch in der folgenden Periode sind:
in der vorkarolingischen Periode werden wir den Reichtum
der Kirchen in Deutschland nicht allzuhoch anschlagen
dirfen. Wohl wuflte sich die Kirche schon bei den spiteren
Redaktionen der Volksrechte besondere Freiheiten des Giiter-
erwerbs zu sichern, wie sie schon frithzeitig darauf bedacht
war, den einmal erworbenen Besitz zu einem festen, un-
wandelbaren zu machen?; aber es sind doch sicherlich sehr

1 S. die lehrreichen Beispiele grofer Grundherrn in Neustrien bei
Roth, Benef. W. S. 81 f.
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