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Historische Semantik zwischen lexicométrie
und New Cultural History

Einfithrende Bemerkungen zur Standortbestimmung*

Von Rolf Reichardt, Mainz

I. Die ,,sprachliche Wende“ und kein Ende

DaBl man tiiber die Erklarung von Wortinhalten, tiber die Bedeutungsge-
schichte von Wortern ganz besonders unmittelbar und konzentriert die
Kultur, den ,Geist“, das Selbstverstindnis einer Epoche aufschliisseln
koénne, ist offenbar eine Grundiiberzeugung, die trotz wissenschaftlicher
Skepsis hartnickig fortlebt und sich nicht zuletzt bei Herausgebern und
Verlegern von Lexika ungebrochener Beliebtheit erfreut. Bestand einer
der publikumswirksamsten historiographischen Beitrdge zu den Zwei-
hundertjahrfeiern der Franzosischen Revolution in einem Kritischen
Lexikon, dessen Kernstiick Essays tiber zwei Dutzend Konzepte von Ari-
stocratie bis Révolution bildeten®, und konnte Ende 1992 die Vollendung
des groflen Unternehmens der Geschichtlichen Grundbegriffe gefeiert
werden?, so haben sich die Historiker-Lexikographen nun auf das Zeit-
alter der Aufklirung verlegt. Deutsche, italienische und franzésische
Herausgeber veranstalten derzeit geradezu einen Wettlauf um das beste
Lexikon zur europiischen Aufklirung®.

* Ich danke Fritz Hermanns und Peter Schottler fiir wertvolle Hinweise und
Axel Hof fiir die kritische Voraus-Lektiire der folgenden Bemerkungen, die sich
im Rahmen des vorliegenden Bandes stirker auf einen berichtenden Uberblick
beschrinken miissen, als es aus der Sicht Forschung wiinschenswert wire.

1 Dictionnaire critique de la Révolution francaise, hrsg. v. Frangois Furet u.
Mona Ozouf, Paris 1988; deutsche Ausgabe: Kritisches Worterbuch der Franzosi-
schen Revolution, 2 Bde., Frankfurt/M. 1996.

2 Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon der politisch-sozialen
Sprache in Deutschland, hrsg. v. Otto Brunner, Werner Conze u. Reinhart Kosel-
leck, Bd. 1-8, Stuttgart 1972 - 93. Dazu das Heft: The Meaning of Historical
Terms and Concepts. New Studies on ,Begriffsgeschichte”, hrsg. v. Hartmut Leh-
mann und Melvin Richter (German Historical Institute Washington, D.C., Occa-
sional Paper 15), Washington 1996.

3 Lexikon der Aufklirung. Deutschland und Europa, hrsg. v. Werner Schnei-
ders, Miinchen 1995; Dizionario critico dell’llluminismo, hrsg. v. Vincenzo Ferrone
u. Daniel Roche, Rom 1997; Dictionnaire européen des Lumiéres, hrsg. v. Michel
Delon u. Jochen Schlobach, Paris 1997. Die beiden letztgenannten Werke sollen,
wie man hort, auch auf englisch bzw. auf deutsch erscheinen.
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Wie wenig sich die meisten dieser Projekte auch um ihre theoretische
Absicherung kiimmern mogen, ihre aufsteigende Konjunktur kommt
nicht von ungefahr. Sie hingt zusammen mit einem internationalen
Trend, den man im AnschluB an eine Fachdiskussion der Philosophen*
den ,linguistic turn“ der Historiographie genannt hat® — eine ,sprach-
liche Wende“, wie sie insbesondere Sammelrezensionen von Neuerschei-
nungen zur européischen Geistesgeschichte der Frithen Neuzeit wieder-
holt beobachtet haben®. Ausgehend von der versprachlichten Form der
Uberlieferung verstiinden immer mehr neue Quellenstudien die ge-
schichtliche Wirklichkeit als ,Text“, als sprachliches Konstrukt, das
keine scharfe Trennung mehr erlaube zwischen Ereignis und Fiktion. Die
Konzepte ,Bedeutung” und ,Erfahrung“ als neue Kategorien histori-
scher Wirklichkeitsbeschreibung tiberholten die gewohnte Gegentiber-
stellung von Idee und Realitdt, Theorie und Praxis. Mit Recht lege diese
Erforschung untereinander verkniipfter ,Bedeutungswelten®, die wir
»Kultur“ nennen, besonderes Gewicht auf sprachliche Phéanomene, denn
die Sprache sei nicht nur das wichtigste Medium, sondern auch ein
Hauptfaktor sowohl der Verarbeitung von Erfahrung wie der Konstruk-
tion geschichtlicher ,,Wirklichkeit“.

In einem weiteren Sinne reicht die ,sprachliche Wende“ bis in die
anthropologisch orientierte ,New Cultural History“ hinein’. Im AnschluB
an das Konzept der symbolischen Ethnologie von Clifford Geertz bringt

4 Martin Jay, Braucht die Geistesgeschichte eine sprachliche Wende? Uberlegun-
gen zur Habermas-Gadamer-Debatte (1982), in: Geschichte denken. Neubestim-
mungen und Perspektiven moderner européischer Geistesgeschichte, hrsg. v. Domi-
nick LaCapra u. Steven L. Kaplan, aus dem Amerikan. v. Hans Gilinther Holl,
Frankfurt/M. 1988, 87 - 114. — Siehe auch: The Linguistic Turn. Essays in Philoso-
phical Methods, hrsg. v. Richard M. Rorty, Chicago 1992; sowie Siv Bublitz, Der
»linguistic turn“ der Philosophie als Paradigma der Sprachwissenschaft. Untersu-
chungen zur Bedeutungstheorie der linguistischen Pragmatik, (Internationale
Hochschulschriften 116), Miinster 1984.

5 Aktuelle und problemorientierte Uberblicke geben vor allem Ernst Hanisch,
Die linguistische Wende: Geschichtswissenschaft und Literatur, in: Kulturge-
schichte heute, hrsg. v. Wolfgang Hardtwig u. Hans-Ulrich Wehler (Geschichte
und Gesellschaft, Sonderh. 16), Gottingen 1996, 212 - 230; und Peter Schdéttler,
Wer hat Angst vor dem ,linguistic turn“? in: Geschichte und Gesellschaft 23
(1997), 134 - 151. Siehe auch Geoff Eley, De I'histoire sociale au ,tournant lingui-
stique“ dans l’historiographie anglo-américaine des années 1980, in: Genéses n° 7
(Marz 1992), 163 -193. — Spezieller zu den geisteshistorischen Positionen von
Dominick LaCapra vgl. Anthony Pagden, Rethinking the Linguistic Turn: Current
Anxieties in Intellectual History, in: Journal of the History of Ideas 49 (1988),
519 - 529. - Eine eher abwehrende Darstellung mit der Autoritidt des ,Insiders“
gibt Georg G. Iggers, Zur ,Linguistischen Wende“ im Geschichtsdenken und in
der Geschichtsschreibung, in: Geschichte und Gesellschaft 21 (1995), 557 - 570,
bes. 557 - 60 u. 569.

6 John E. Toews, Intellectual History after the Linguistic Turn: The Autonomy
of Meaning and the Irreducibility of Experience, in: American Historical Review
92 (1987), 879 - 906; Dorinda Outram, ,Mere Words“: Enlightenment, Revolution,
and Damage Control, in: Journal of Modern History 63 (1991), 327 - 340.
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dieser Ansatz eine ,neue, bedeutungsorientierte sozialwissenschaftliche
Verwendungsweise des Kulturbegriffs“ in die Sozialhistorie ein, indem er
Kultur als ein textartiges Gewebe von Bedeutungen und symbolischen
Sinnwelten, soziales Handeln als einen Zusammenhang symbolischer
Prozesse versteht — entsprechend seinem Grundsatz, ,Welt- und Gesell-
schaftsdeutungen in ihrer Relevanz fiir soziales Handeln und Verhalten,
fiir gesellschaftliche Kontinuitdten und Diskontinuitdten ebenso ernst zu
nehmen wie soziockonomische oder andere Strukturen®.“ Es mag hier
geniigen, an die anthropologischen Fallstudien von Robert Darnton®
sowie an die buch- und lesergeschichtlichen Arbeiten von Roger Char-
tier!® zu erinnern, um anzudeuten, welch groBen internationalen Erfolg
heute eine Kulturgeschichtsschreibung erreichen kann, die sich wir-
kungsvoll benachbarte linguistische und ethnologische Konzepte zueigen
macht.

7 Vgl. u.a. The New Cultural History, hrsg. v. Lynn Hunt, Berkeley 1989; Inter-
pretation and Cultural History, hrsg. v. Joan H. Pittock u. Andrew Wear, New York
1991. Zu beidem die Rezension von Laurie Nussdorfer, in: History and Theory 32
(1993), 74 - 83.

8 Ute Daniel, ,Kultur“ und , Gesellschaft“. Uberlegungen zum Gegenstandsbe-
reich der Sozialgeschichte, in: Geschichte und Gesellschaft 19 (1993), 69 - 99, hier
72 u. 93. Siehe auch Thomas Mergel, Kulturgeschichte — die neue ,,grofe Erzih-
lung“? in: Kulturgeschichte heute, hrsg. v. Wolfgang Hardtwig u. Hans-Ulrich
Wehler (Geschichte und Gesellschaft, Sonderh. 16), Gottingen 1996, 41 - 77, bes.
59 - 76. — Richard van Diilmen hebt hervor, dafl die neue Kulturgeschichte sich
auch ,auf die soziale Praxis, Wahrnehmungsweise, Gefiihlswelt, die Subjektivitat
der Menschen“ richte, ohne dafl er die Semantik als entsprechendes Verfahren
erwiahnt: Richard van Diilmen, Historische Kulturforschung zur Friihen Neuzeit:
Entwicklung - Probleme - Aufgaben, in: Geschichte und Gesellschaft 21 (1995),
403 - 429, hier 421.

9 Vgl. Robert Darnton, Das groBe Katzenmassaker (1984), aus dem Amerik. v.
Jorg Trobitius, Miinchen 1989; und die von ihm ausgeléste Kontroverse: bekrafti-
gend Roger Chartier, Text, Symbols, and Frenchness, in: Journal of Modern
History 57 (1985), 682 - 695; sowie Pierre Bourdieu, Roger Chartier u. Robert
Darnton, Dialogue a propos de I’histoire culturelle, in: Actes de La Recherche en
Sciences Sociales 59 (1985), 86 - 93; dagegen Dominick LaCapra, Chartier, Darn-
ton, and the Great Symbol Massacre, in: Journal of Modern History 58 (1986),
95 -112; und als Replik Robert Darnton, The Symbolic Element in History, in:
ebenda, 218 - 234.

10 Genannt seien hier ,nur“ die neueren theoretisch-programmatischen Versf-
fentlichungen von Roger Chartier: Geistesgeschichte oder ,histoire des mentali-
tés“? (engl. 1982), in: Geschichte denken. Neubestimmungen und Perspektiven
moderner europdischer Geistesgeschichte, hrsg. v. Dominick LaCapra u. Steven L.
Kaplan, aus dem Amerikan. v. Hans Gtinther Holl, Frankfurt/M. 1988, 11 - 44; Die
unvollendete Vergangenheit. Geschichte und die Macht der Weltauslegung, Berlin
1989, 7-20 das Kap.: ,Kulturgeschichte zwischen Reprisentationen und Prakti-
ken“; Die Welt als Reprisentation (frz. 1989), in: Alles Gewordene hat Geschichte.
Die Schule der ,Annales” in ihren Texten 1929 - 1992, hrsg. v. Matthias Middel u.
Steffen Sammler, (Reclam Bibliothek 1479), Leipzig 1994, 320 - 347; Zeit der Zwei-
fel. Zum Verstiandnis der gegenwirtigen Geschichtsschreibung, in: Geschichte
schreiben in der Postmoderne. Beitrdge zur aktuellen Diskussion, hrsg. v. Chri-
stoph Conrad u. Martina Kessel, Stuttgart 1994, 83 - 97; L'Histoire culturelle entre
,Linguistic Turn“ et Retour au Sujet, in: Wege einer neuen Kulturgeschichte, hrsg.
v. Hartmut Lehmann, Géttingen 1995, 29 - 58.
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Zusammengenommen laufen diese allgemeinen Trends auf ein historio-
graphisches Paradigma hinaus, das die Erforschung von ,Bedeutung im
weiten, linguistisch-semiotischen Verstdndnis zu einem zentralen Anlie-
gen erkliart, mit diesem methodischen Eklektizismus allerdings der
Kritik eine offene Flanke bietet. Auch semantisch ausgerichtete histori-
sche Arbeiten selbst, so scheint es dem ,,teilnehmenden Beobachter*, ver-
raten gelegentlich eine gewisse Unsicherheit dartiber, was nach der
»Abschaffung® des Autors eigentlich das Subjekt des Textes bzw. des
Diskurses sei, was die historische Semantik tberhaupt zu leisten ver-
moge und wie sie betrieben werden sollte, um die erhéhten sozial- und
kulturgeschichtlichen Erwartungen, die in sie gesetzt werden, nicht zu
enttiuschen.

II. Begriffsgeschichte, Conceptual History oder Diskursanalyse?

Ohne hier einen allseitigen Uberblick iiber die vielfaltigen Arbeitsrich-
tungen der historischen Semantik geben zu wollen'!, beschrinken sich
die folgenden Beobachtungen auf drei tonangebende ,Schulen“, bei
denen Probleme der Theoriebildung, der Methodik und der internationa-
len Kooperation besonders deutlich hervortreten.

1. Wie sie in der Bundesrepublik hauptsdchlich betrieben wird und
anerkannt ist, firmiert die historische Semantik in erster Linie als
,Begriffsgeschichte“. Der methodische Ansatz und die Verdienste ihres
monumentalen Hauptwerks'? Geschichtliche Grundbegriffe, das in dem
ehrgeizigen Projekt eines Historischen Worterbuchs dsthetischer Grund-
begriffe als Modell fortwirkt’®, sind so nachdriicklich gewiirdigt

11 Die folgenden Bemerkungen schlieBen an an Rolf Reichardt, Einleitung, in:
Handbuch politisch-sozialer Grundbegriffe in Frankreich 1680 - 1820, hrsg. v. Rolf
Reichardt u. Eberhard Schmitt, (Ancien Régime, Aufkldrung und Revolution 10),
Heft 1/2, Miinchen 1985, 39 - 148, hier 60 - 85; die dort zitierte Literatur wird im
folgenden nicht noch einmal besprochen. - Weitere und neuere Ansitze werden
besonders kenntnisreich und eindringlich diskutiert von Peter Schéttler, Sozialge-
schichtliches Paradigma und historische Diskursanalyse, in: Diskurstheorien und
Literaturwissenschaft, hrsg. v. Jirgen Fohrmann u. Harro Miiller, Frankfurt/M.
1988, 159 - 199; ders., Mentalitdten, Ideologien, Diskurse. Zur sozialgeschicht-
lichen Thematisierung der ,,dritten Ebene“, in: Alltagsgeschichte. Zur Rekonstruk-
tion historischer Erfahrungen und Lebensweisen, hrsg. v. Alf Liidtke, Frankfurt/
M. 1989, 85 -136

12 Dije &ltere philosophiegeschichtliche Forschungstradition ist dadurch aller-
dings nicht gebrochen worden. Vgl. Historisches Woérterbuch der Philosophie,
hrsg. v. Joachim Ritter u. Karlfried Griinder, Bd. 1ff., Basel/Stuttgart 1971 ff.

13 Karlheinz Barck, Martin Fontius u. Wolfgang Thierse, Asthetik, Geschichte
der Kiinste, Begriffsgeschichte. Zur Konzeption eines ,Historischen Woérterbuchs
dsthetischer Grundbegriffe”, in: Asthetische Grundbegriffe. Studien zu einem
historischen Worterbuch, hrsg. v. denselben, Berlin 1990, 11 - 48; siehe auch die-
selben, Historisches Worterbuch &sthetischer Grundbegriffe, in: Archiv fiir
Begriffsgeschichte 32 (1989), 7 - 33.
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worden'*, daB sich eine weitere Prasentation eriibrigt. Nicht so allgemein
bekannt dirfte die konstruktive Kritik dieser ,Schule“ sein!®, welcher
der Germanist und Linguist Dietrich Busse ein ganzes Buch gewidmet
hat'®. Busse stellt zunichst fest, daB der klassischen Begriffsgeschichte
die theoretischen Grundlagen weitgehend fehlten. Ohne ein schliissiges
Konzept tiber das Verhiltnis von Begriff und Bedeutung zu besitzen,
ohne theoretisch begriindete Kriterien fiir die Bestimmung und Auswahl
von ,,Grundbegriffen“, fiir die Bestimmung der Sprachnorm, fiir die Ver-
nachladssigung von Alltagstexten anzugeben, betreibe sie im Grunde
weiter altgewohnte Ideengeschichte. Ohne deutlich zwischen Sach- und
Begriffsgeschichte zu unterscheiden, ohne das Bedeutungskontinuum der
Sprache zu beriicksichtigen, ohne sich dariiber im klaren zu sein, wie
Wortbedeutung iliberhaupt konstituiert werde, isoliere sie vorschnell ein-
zelne Worter zu abstrakten Begriffs-Entitdten und schreibe ihnen eine
Eigenkraft und Autonomie zu, die der vergangenen sprachlichen Wirk-
lichkeit kaum entspreche.

Doch von dieser grundsitzlichen Kritik gelangt Busse dann zu einer
konstruktiven Theorie, die er aus den sprachphilosophischen Schriften
von Ludwig Wittgenstein, Herbert Paul Grice und Hans Hérmann ent-
wickelt. Danach ist Sprache als Instrument und als Institution mensch-
licher Verstindigung und gesellschaftlicher Weltdeutung kein homogenes
System, sondern eine dialogische Handlungsform. Sie funktioniert
zunichst unbegrifflich in vielfiltigen und veridnderlichen konkreten
Wortverwendungen im Rahmen kommunikativer Handlungen, aus denen
sich erst im erfahrungsgesittigten, reflexiven Nachvollzug vorherr-
schende, doch kaum sehr konsistente Bedeutungen hervorheben. Der
kommunikative Akt besteht nicht allein in der sprachlichen AuBerung
des ,Sprechers“, sondern auch sowohl in dessen Absicht, verstanden zu

14 Zu nennen sind hier vor allem zahlreiche Veroffentlichungen des New Yorker
Politologen Melvin Richter: Conceptual History (Begriffsgeschichte) and Political
Theory, in: Political Theory 14 (1986), 604 - 637; Begriffsgeschichte and History of
Ideas, in: Journal of the History of Ideas 48 (1987), 247 - 263; Begriffsgeschichte in
Theory and Practice: Reconstructing the History of Political Concepts and Lan-
guage, in: Main Trends in Cultural History, hrsg v. Willem Melching u. Wyger
Velema, Amsterdam/Atlanta 1994, 121 - 149; The History of Political and Social
Concepts. A Critical Introduction, New York/Oxford 1995, 26 - 78; Appreciating a
Contemporary Classic: The ,,Geschichtliche Grundbegriffe“ and Future Scholar-
ship, in: The Meaning of Historical Terms and Concepts (Anm. 2), 7 - 19.

15 Siehe auch Horst Dreitzel, Ideen, Ideologien, Wissenschaften. Zum politi-
schen Denken in der Frithen Neuzeit, in: Neue Politische Literatur 25 (1980),
1-15, hier 16-20 (Kritik an Lucian Hélscher, Offentlichkeit und Geheimnis,
Stuttgart 1979); sowie ders., Monarchiebegriffe in der Fiirstengesellschaft: Seman-
tik und Theorie der Einherrschaft in Deutschland von der Reformation bis zum
Vormirz, 2 Bde, K6ln 1991.

16 Dietrich Busse, Historische Semantik. Analyse eines Programms, (Sprache
und Geschichte 13), Stuttgart 1987. Auf die Details der sprachgeschichtlichen For-
schungen geht Busse hier allerdings nicht ein.
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werden, wie in ihrer Wirkung, d.h. im verstehenden Nachvollzug dieses
Handlungskalkiils durch den ,Horer“. Und weiter: indem die Horer beim
Verstehen auf in ihrem Gedichtnis sedimentiertes Wissen von Wortbe-
deutungen und deren Verwendungszusammenhingen in Sétzen, also auf
den Hintergrund ihrer Sinn- und Weltdeutung, zuriickgreifen, tber-
schreitet ihr kommunikatives Handeln den unmittelbaren Kontext und
die konkrete Situation im Bestreben, das Gehorte in ihr Vorverstindnis
einzuordnen und vorausgesetzten Sinn bestdtigt zu finden. So gesehen
sind sprachliche AuBerungen nicht bloB Informationen, sondern zugleich
Realisierungen von vorhandenem Sinn; ihre umfassende Interpretation
lauft auf die Freilegung von Mentalitdten hinaus. Eine Historische
Semantik, die der fundamentalen sozialen Funktion und der Komplexi-
tat sprachlicher Kommunikation gerecht werden will, muB3 also nicht nur
die intentionale Rolle des Sprechers, sein Situations- und Weltwissen,
seine Erwartungen und die Formen seines sprachlichen Handelns
berticksichtigen, sondern ebenso die Erwartungen, das Kontext- und
Handlungswissen des Horers, die beide verbindenden Rahmenbedingun-
gen, wechselseitigen Rationalitdtsannahmen und sozialen Handlungsre-
geln. Uber die Wortgeschichte hinaus muB sie zu einer Geschichte der
kognitiven und semantischen Strukturen vorstoBen.

Wenn dieser Versuch einer systematischen linguistischen Fundierung
der historischen Semantik sich allerdings hauptsédchlich gegen die
Geschichtlichen Grundbegriffe wendet, so fragt es sich, ob solch ein
Langzeitunternehmen, das schon aus redaktionellen Griinden Kompro-
misse schlieBen muB, der richtige Adressat ist. Reinhart Koselleck jeden-
falls, der spiritus rector des Werkes, ist liber die programmatischen
Erklirungen in den ersten Binden der Geschichtlichen Grundbegriffe
natiirlich langst hinausgewachsen. Er raumt ein, dafl ,Begriffsge-
schichte®“ eigentlich keine zutreffende Bezeichnung seiner Arbeitsrich-
tung sei, weil sie ,eine logische Léassigkeit“ enthalte; denn: ,ein einmal
geprigter Begriff als solcher entzieht sich der Verdnderung“. Was sich
dndere, sei nicht der Begriff, sondern der ,,Wortgebrauch“”. Wie eine
ganze Reihe seiner Aufsitze belegt'® und nicht zuletzt die von ihm ent-

17 Reinhart Koselleck, Begriffsgeschichtliche Probleme der Verfassungsge-
schichtsschreibung, in: Gegenstand und Begriffe der Verfassungsgeschichtsschrei-
bung. Tagung der Vereinigung fiir Verfassungsgeschichte..., (Der Staat, Beih. 6),
Berlin 1983, 7 - 46, Aussprache 22 ff.; Zitate nacheinander 14, 34.

18 Reinhart Koselleck, Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten
(1979), Frankfurt/M. 1989; Sozialgeschichte und Begriffsgeschichte, in: Sozialge-
schichte in Deutschland. Entwicklungen und Perspektiven im internationalen
Zusammenhang, hrsg. v. Wolfgang Schieder u. Volker Sellin, Bd. I, Géttingen 1986,
89 - 109; Sprachwandel und Ereignisgeschichte, in: Merkur 43 (1989), 657 - 673
(engl. Ubers in: Journal of Modern History 61, 1989, 649 - 666); Some Reflections on
the Temporal Structure of Conceptual Change in: Main Trends in Cultural History,
hrsg v. Willem'Melching u. Wyger Velema, Amsterdam/Atlanta 1994, 7 - 16.
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wickelten Kategorien ,Erfahrungsraum“ und ,Erwartungshorizont“
zeigen'®, zielen Kosellecks Arbeiten letztlich auf eine Sozial- und Menta-
litatsgeschichte begrifflich orientierter Sprachhandlungen, die dem Pro-
gramm von Busse gar nicht so fern steht. Auch sollten Kritiker?® wie
Verteidiger?! der Begriffsgeschichte nicht vergessen, daB diese sich
urspringlich gerade gegen jene idealistische Ideengeschichte im Stil
Friedrich Meineckes wandte, als deren Fortsetzung sie inzwischen gele-
gentlich erscheint: ,Die Begriffsgeschichte richtet sich ganz spezifisch
gegen eine abstrakte Ideengeschichte [...; sie] richtet sich eher auf den
konkreten Sprachgebrauch im sozialen, politischen oder rechtlichen
Leben. Dabei werden die konkreten Erfahrungen und Erwartungen aus-
gemessen, wie sie sich in der sprachlichen Erfassung der jeweiligen
rechtlichen, sozialen oder politischen Bereiche wiederfinden lassen. Dazu
bedarf es immer zentraler Begriffe, die ihrerseits theoretische Anspriiche
mehr oder minder hohen Abstraktionsgrades enthalten. Die Begriffs-
geschichte liefert gleichsam die Gelenke, die zwischen der text- und
sprachgebundenen Quellenebene und der politischen und sozialen Wirk-
lichkeit eine Verbindung herstellt??.“ Dieses Programm ist bisher freilich
nur in seltenen Fallstudien eingelost worden, die sich dann praktisch
liber die Begriffsgeschichte hinaus zu sozialhistorischen Diskursanalysen
weiten®3.

2. Mit der deutschen Begriffsgeschichte in mancher Hinsicht vergleich-
bar erscheint die anglo-amerikanische ,,Conceptual History“, wie sie
besonders in der Cambridge School institutionellen Riickhalt gefunden
hat. Auch die Conceptual History moéchte die sprachliche Dimension der
historisch-politischen Quellentexte zu systematischen geistesgeschicht-

19 R. Koselleck, ,Erfahrungsraum“ und ,Erwartungshorizont - zwei histori-
sche Kategorien, in: ders., Vergangene Zukunft (Anm. 18), 349 - 375.

20 Schottler, Sozialgeschichtliches Paradigma (Anm. 11), 173 - 176, charakteri-
siert die Begriffsgeschichte zutreffend als ,,eine durch sozialhistorische Fragestel-
lungen und Methoden geschulte und transformierte Ideengeschichte“, die aber
,die Prozesse der Sinnproduktion durch Sprache [...] als historische[n] Gegen-
stand kaum in den Blick“ bekomme. Diskursanalytische Fragestellungen und
Arbeitsweisen spielten ebensowenig eine Rolle wie der Diskursbegriff.

21 So weist einer der Herausgeber des Historischen Worterbuchs dsthetischer
Grundbegriffe die sozialhistorische Kritik an einer allein auf die Ideen der grofien
,Dichter und Denker“ ausgerichteten Begriffsgeschichte als ,Denunziation“
zuriick, die man ,,mit Gelassenheit zur Kenntnis nehmen® durfe. Vgl. Martin Fon-
tius, Begriffsgeschichte und Literaturgeschichte. Einige methodische Bemerkun-
gen, in: Asthetische Grundbegriffe (Anm. 13), 49 - 64, hier 59.

22 Koselleck, Begriffsgeschichtliche Probleme der Verfassungsgeschichtsschrei-
bung (Anm. 17), 45. Siehe auch ders., A Response to Comments on the
,»Geschichtliche Grundbegriffe“, in: The Meaning of Historical Terms and Con-
cepts (Anm. 2), 59 - 70, hier 61f.

23 Vgl. zum Beispiel Willibald Steinmetz, Das Sagbare und das Machbare. Zum

Wandel politischer Handlungsspielrdume: England 1780 - 1867, (Sprache und
Geschichte 21), Stuttgart 1993.
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lichen Neuinterpretationen nutzen, auch sie ist erwachsen aus einer
grundsitzlichen Kritik an der etablierten Ideengeschichte, zumal der
»philosophischen“ History of Ideas eines Arthur O. Lovejoy und seiner
Schule: fliichtige, willkiirliche und eklektische Verkniipfung einzelner
kiinstlich isolierter Gedanken (,,unit ideas“) tiber grofle zeitliche und
geographische Distanzen hinweg, dazu eine dreifache Mystifizierung der
,Gedankengebiude“, der ,gewaltsamen Kohédrenz“ und der ,geistigen
Vorwegnahme“ — so lauteten die zentralen Vorwirfe eines John G. A.
Pocock und Quentin Skinner?*, der wichtigsten Wortfiihrer der ,,concep-
tual historians“. Diese haben mit der Schriftenreihe Ideas in Context,
die Quentin Skinner zusammen mit Richard Porty, Jerome B. Schnee-
wind und Wolf Lepenies bei der Cambridge University Press herausgibt,
ihr eigenes wissenschaftliches Forum aufgebaut?® und propagieren ihren
Ansatz so wirkungsvoll, dafl die traditionelle ,,History of Ideas“ sich in
»intellectual history“ umbenennen will und Bereitschaft zeigt, sich dem
,linguistic turn“ zu 6ffnen?®.

Den meist essayartigen theoretisch-programmatischen AuBerungen®’
der — primér politologisch orientierten — ,,conceptual historians* sind vor
allem vier Grundpositionen gemeinsam. Erstens gehen sie von einer
»linguistischen Konstitution der Politik“ aus: politisches Handeln setze
sprachlichen Konsens voraus, weil es zu wesentlichen Teilen auf ver-
sprachlichten Grundiiberzeugungen und Regeln (,,concepts“) beruhe;
Struktur und Wandel dieser Konzepte seien keine blofen Reflexe politi-
scher Verhiltnisse und Verinderungen, sondern selbst eigenstindige
sprachliche Krifte?®, Da zweitens den Sprach-Handlungen, die einen
groBen Teil der Politik ausmachen, grundséitzlich ein kommunikativer

24 Vgl. bes. den beriihmten Aufsatz von Quentin Skinner, Meaning and Unter-
standing in the History of Ideas, in: History and Theory 8 (1969), 3 - 53. Siehe
auch die Skinner-Bibliographie, in: Meaning and Context: Quentin Skinner and
his Critics, hrsg. v. James Tully, Oxford/Princeton 1988, 342 - 44; sowie James
Tully, The pen is a mighty sword: Quentin Skinner’s analysis of politics, in:
ebenda 7 - 25 u. 289 - 91.

25 Vgl. u.a. den Eréffnungsband The Languages of Political Theory in Early
Modern Europe, hrsg. v. Anthony Pagden, Oxford 1987.

26 Donald R. Kelley, Horizons of Intellectual History: Retrospect, Circumspect,
Prospect, in: Journal of the History of Ideas 48 (1987), 143 - 169, bes. 153 - 56 u.
169; ders., What is Happening to the History of Ideas? in: ebenda 51 (1990), 3 - 25.
Siehe auch den Sammelband: History of Ideas — Canon and Variations, hrsg. v.
Donald R. Kelley, Rochester (N.Y.) 1991.

27 Fir eine Wiirdigung der klassischen Fallstudien eines Pocock und Skinner sei
verwiesen auf Ginther Lottes, ,,The State of the Art“. Stand und Perspektiven der
»intellectual history“, in: Neue Wege der Ideengeschichte. Festschrift fiir Kurt
Kluxen zum 85. Geb., hrsg. v. Frank-Lothar Kroll, Paderborn 1996, 27 - 45, hier
39 - 42.

28 James Farr, Understanding conceptual change politically, in: Political Innova-
tion and Conceptual Change, hrsg. v. Terence Ball, James Farr u. Russell L. Han-
son, Cambridge 1989, 24 - 49, Zitat 26.
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Charakter zuerkannt wird®® und da diese politische Kommunikation auf
Wortern mit ihren wechselnden Bedeutungen und auf einem stindig flie-
Benden ,Diskurs“ beruht, der von ,Konzepten“ strukturiert wird3°, gilt
die Arbeitsregel: ,conceptual historians must attend to speakers and
hearers, writers and readers®!.“ Drittens fordert man immer wieder eine
umfassende Kontextualisierung der Texte (,a fairly strong contextua-
lism“); denn: ,,Konzepte bestehen und funktionieren nie allein fiir sich,
sondern bilden ganze Sinngefiige oder Glaubenssysteme.“ Und daraus
folgt schlieBlich eine grundsitzliche Ablehnung von Einzelwort-Stu-
dien®?: ,wenn ein Wort seine Bedeutung éndert, verindert sich zugleich
sein Verhiltnis zu einem ganzen Vokabular.“ Daher solle man ,nicht so
sehr die ,innere Struktur® einzelner Woérter, sondern vielmehr ihre Rolle
als Stiitze ganzer gesellschaftlicher Gedankengebiude“ untersuchen®.
Quentin Skinner erklirt lapidar: ,I remain unrepentant in my belief that
there can be no histories of concepts; there can only be histories of their
uses in argument®*.“ Daher reagieren die ,conceptual historians“ auf
wiederholte Versuche, ihnen die deutsche Begriffsgeschichte als Arbeits-
modell anzupreisen®®, in Einzelfillen zwar hoflich®®, insgesamt aber
ablehnend. Ohne deutlich zwischen ,language“ und ,discourse“ zu

29 Ebenda heiflt es auf Seite 1 in der Einleitung der Herausgeber: ,,The social
and political world is conceptually and communicatively constituted, or, more pre-
cisely, preconstituted.“

30 Das erlautern anhand der amerikanische Verfassungsdebatte des ausgehen-
den 18. Jahrhunderts Terence Ball u. John Greville Agard Pocock, Introduction,
in: Conceptual Change and the Constitution, hrsg. v. Terence Ball u. John G. A.
Pocock, Lawrence (Kansas) 1988, 1-12. Siehe auch Terence Ball, Transforming
Political Discourse: Political Theory and Critical Conceptual History, New York
1988.

31 Farr, Understanding Conceptual Change (Anm. 28), 41.
32 Ebenda, nacheinander 41, 33 und 38.
33 Quentin Skinner, Language and Political Change, in: ebenda, 6 - 23, hier 13.

34 Quentin Skinnen, Reply to My Critics, in: Meaning and Context (Anm. 24),
257 - 288, hier 283.

35 Melvin Richter, Zur Rekonstruktion der Geschichte der Politischen Sprachen:
Pocock, Skinner und die ,,Geschichtlichen Grundbegriffe“ (engl. 1990), in: Alt-
europa — Ancien Régime - Friihe Neuzeit: Probleme und Methoden der Forschung,
hrsg. v. Hans Erich Boédeker u. Ernst Hinrichs, Stuttgart/Bad Cannstadt 1991,
134 - 174; ders., The History of Political and Social Concepts (Anm. 14), 124 - 142.

36 Vgl. Terence Ball, Transforming Political Discourse. Political Theory and Cri-
tical Conceptual History, Oxford 1988, 9f. — Ders., James Farr und Russell L. Han-
son duBlern im Vorwort zu Political Innovation and Conceptual Change (Anm. 28)
freundliche ,Bewunderung* fiir begriffsgeschichtliche Unternehmen in der Bun-
desrepublik, relativieren dies jedoch durch den Zusatz: ,we have not sought to
duplicate their encyclopedic efforts“ (S. IX). Genau genommen hitte ein Anwen-
dung etwa von Kosellecks Ansatz auf das ganz andere — meist englische — Quellen-
material natirlich keine ,Duplizierung” bedeutet, ganz im Gegenteil: der eklek-
tisch-komparatistische Beitrag von John Dunn iiber ,Revolution“ (S. 333 - 356)
z.B. hitte bei Berticksichtigung des entsprechenden Artikels von Reinhart Kosel-
leck in den Geschichtlichen Grundbegriffen (Bd. 5, 1984, 653 - 788) wesentlich an
Tiefenschirfe gewinnen konnen.
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unterscheiden, sehen sie in der Sprache bzw. im Diskurs ,eine komplexe
Struktur mit eigenem Vokabular, eigener Grammatik und Rhetorik sowie
einem Biindel gleichzeitiger Gewohnheiten, Annahmen und Implikatio-
nen“; genaugenommen ,stehen jeweils mehrere solcher Sprachen in
Konfrontation, Wettstreit und Interaktion miteinander“, so daff ,kein
Begriffslexikon, wie umfassend und vollstindig es auch sein mag, ein
solches System, einen Organismus mit einer so komplexen Geschichte
wie eine Sprache gleichsam additorisch darstellen kann®’.“ Angesichts
dieser Einsichten und Grundsitze verwundert es freilich, daf ein repra-
sentativer Band der Conceptual History wesentlich aus Abhandlungen
tber ein gutes Dutzend einzelner Begriffe von constitution tiber patrio-
tism bis revolution besteht, ohne dafl dabei vernetzte semantische Gefilige
umfassender und deutlicher herausgearbeitet wiirden als in den gewohn-
ten Begriffsgeschichten deutscher Provenienz®®.

Inkonsequent erscheint es auch, daB — von Ausnahmen abgesehen®® —
gerade die namhaftesten ,conceptual historians“ sich vorzugsweise mit
einzelnen politischen Denkern beschiftigen und die Erforschung von
,Diskursen“ als Motto auf ihre Fahne schreiben, ohne zu kliren, was
das konzeptuell und methodisch bedeutet. In einem vielbeachteten Auf-
satzband z.B., der ebenfalls in der Reihe Ideas in Context erschienen
ist, distanziert sich der Frankreich-Historiker Keith M. Baker von der
traditionellen History of Ideas, indem er die Geschichte einzelner Ideen
(,particular unit ideas“) als unhistorisch ablehnt und stattdessen unter
Berufung auf die Arbeiten von Régine Robin eine diskursanalytische
Studie tiber die politische Publizistik im Frankreich der Aufklarung
vorschlagt mit dem Ziel, ,ein Feld politischer Diskurse, ein Gefiige
(,,set“) sprachlicher Muster und Beziehungen zu identifizieren, das
Handlungen und AuBerungen méglich machte und ihnen Sinn gab.
Kurzum, wir miissen die politische Kultur rekonstruieren, in deren
Rahmen sich die revolutiondre Sprache von 1789 erst entwickeln
konnte.“ Aufgrund seiner eigenen Bemiihungen um die Bedeutung des

37 John G. A. Pocock, Concepts and Discourses: A Difference in Culture? Com-
ment on a Paper by Melvin Richter, in: The Meaning of Historical Terms and Con-
cepts (Anm. 2), 47 - 58, hier 48 u. 51. Ausfuhrlicher erldutert John Pocock diese
seine Auffassung in seinem Aufsatz: The concept of language and the ,métier
d’historien“: some considerations on practice, in: The Languages of Political
Theory in Early-Modern Europe, hrsg. v. Anthony Pagden, Cambridge 1987, 19 -
38.

38 Political Innovation and Conceptual Change (Anm. 28).

39 Insbes. Gareth Stedman Jones, Klassen, Politik und Sprache. Fiir eine theo-
rieorientierte Sozialgeschichte, hrsg. u. eingel. v. Peter Schéttler, Miinster 1988,
133 - 229. Vgl. dazu Schéttler, Mentalitdten, Ideologien, Diskurse (Anm. 11), 1681.;
sowie kritisch Dianne Mayfield u. Samuel Thorne, Social History and his Discon-
tents: G. Stedman Jones and the Politics of Language, in: Social History 17 (1992),
165 - 188.



Historische Semantik 17

offentlichen Rechts und um die Natur der Sozialordnung im Frankreich
der 1750er und 1760er Jahre mifit Baker nun drei diskursiven Haupt-
stringen (,three basic strands of discourse“) zentrale Bedeutung bei:
dem Vernunft-, dem Gerechtigkeits- und dem Willensdiskurs (,reason,
justice and will“). Traditionellerweise ,feste Attribute des Konzepts der
monarchischen Autoritidt“, hatten sie sich aus diesem Verband gelost,
sie seien neu konzeptualisiert worden (,reconceptualization“) und fun-
gierten nun als ,konkurrierende Definitionen (oder versuchsweise Neu-
definitionen) der politischen Gemeinschaft (body politic)“. Mit anderen
Worten: ,,GemiB der tiberkommenen Sprache des Absolutismus ist das
Merkmal der monarchischen Autoritit die Ausiibung der Gerechtigkeit,
die in der hierarchischen Stidndegesellschaft jedem das seine zuteil
werden 1at. Wirksamkeit erlangt die Gerechtigkeit durch den koénigli-
chen Willen, den Vernunft und Rat vor Willkiir bewahren. In der zwei-
ten Halfte des 18. Jahrhunderts scheint dieses Biindel von Attributen in
drei Diskursstringe zu zerfallen, in denen jeweils einer jener Termini
vorherrscht bzw. die analytical priority einnimmt. Der von mir so
genannte Gerechtigkeitsdiskurs betont die justice. Der politische Dis-
kurs legt sein Hauptgewicht auf die volonté. Der von mir so genannte
Verwaltungsdiskurs ist auf die raison ausgerichtet. Diese drei konkur-
rierenden Wortschatzgruppen strukturieren nicht nur die Sprache,
welche gegen die monarchische Autoritdat opponiert, sondern definieren
auch Verteidigungsbemithungen und die Ziele der Monarchisten*.«
Allerdings: wie suggestiv und bedenkenswert diese Thesen auch sind, so
systematisieren sie doch nur nachtriglich frihere ideengeschichtliche
Arbeiten tlber jeweils ein bis zwei einzelne Quellen: die Remonstratio-
nen des Pariser Oberfinanzgerichts von 1775 (Gerechtigkeitsdiskurs),
die Selbstverwaltungsreformpliane Turgots aus dem selben Jahr (Ver-
nunftdiskurs) und bestimmte Traktate von Mably und Saige mit ihrer
naturrechtlich-aufklirerischen Absolutismuskritik (Willensdiskurs). Ob
diese Quellen typisch sind, ob sie tiberhaupt die wesentlichsten Bereiche
der politischen Zeitdiskussion représentieren und ob sie dabei eine
signifikante Position vertraten — dies alles wird nicht nachgewiesen
oder wahrscheinlich gemacht, sondern einfach postuliert und still-
schweigend vorausgesetzt. So findet man die Einschitzung von Giinther
Lottes bestatigt, daBl ,,es aus der Feder selbst der reflektiertesten anglo-

40 Keith Michael Baker, Inventing the French Revolution. Essays on French
Political Culture in the Eighteenth Century, Cambridge 1990, 24f. Baker wieder-
holt seine Thesen ebenda im Teil iiber ,,Sprache und Politik am Ende des Ancien
Régime“ (S. 127). Baker legt auf diese Thesen offenbar grofen Wert, denn er hat
sie wortlich aus einem friitheren Kongre3beitrag iibernommen: On the Problem of
the Ideological Origins of the French Revolution, in: Modern European Intellec-
tual History. Reappraisals and new Perspectives, hrsg. v. Dominick LaCapra u.
Steven L. Kaplan, Ithaca 1982, 197 - 219.

2 Zeitschrift fiir Historische Forschung, Beiheft 21
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amerikanischen Ideenhistoriker nach wie vor Publikatioﬁen [gibt], die
quer zu ihren eigenen methodischen Einsichten liegen*!.“

3. Ist die historische Semantik in der Bundesrepublik hauptsichlich
als ,Begriffsgeschichte“ und im anglo-amerikanischen Bereich als
,Conceptual History“ etabliert, so wird sie in Frankreich vorwiegend als
yanalyse du discours“ betrieben. Welch international wirksame Schliis-
selstellung dabei Michel Foucaults oft allzu oberflachlich rezipiertes
Konzept der ,Diskurse“ als zeit- und praxisspezifischer institutionali-
sierter Denk- und Redeweisen einnimmt, kann hier als bekannt voraus-
gesetzt werden*?. Dariiber sollte jedoch die linguistische Variante der
Diskursanalyse, wie sie insbesondere Michel Pécheux aus der , Discours
analysis“ von Zellig S. Harris entwickelt hat** und wie sie im For-
schungszentrum fur ,Lexicométrie et textes politiques“ an der Ecole
Normale Supérieure von Saint-Cloud institutionalisiert worden ist**,
nicht vernachlissigt werden. Vertretern dieser Richtung ist der Erfolg
des Diskurs-Konzepts in der Historiographie allerdings nicht geheuer,
weil discours dabei zu einem unspezifischen Modewort verkomme: die
»,analyse du discours“ werde kaum noch in ihrer linguistischen, primir
formalen Methodenstrenge angewandt, sondern zunehmend als ,inter-
pretatorische Disziplin“, also inhaltlich, benutzt**. Indem sie zum einen
die edv-gestiitzte Worthaufigkeitsstatistik systematisch zur empirischen
InhaltserschlieBung historischer Quellentexte einsetzt und diese Texte
zum anderen mit Hilfe der rein formalen Distributionsanalyse in ver-

41 Lottes, , The State of the Art“ (Anm. 27), 28

42 Vgl. den folgenden Beitrag im vorliegenden Band: Hans-Jiirgen Liisebrink,
Begriffsgeschichte, Diskursanalyse und Narrativitat. Siehe auch Schoéttler, Sozial-
geschichtliches Paradigma (Anm. 11), 164f.; Lottes, ,The State of the Art“
(Anm. 27), 35 - 38. Aus der unerschopflichen Foucault-Literatur seien stellvertre-
tend zwei Sammelbidnde genannt: Foucault and the Writing of History, hrsg. v. Jan
Goldstein, Oxford 1995; The Impact of Michel Foucault on the Social Sciences and
Humanities, hrsg. v. Moya Lloyd u. Andrew Thacker, Basingstoke 1996.

43 Vgl. als eine Art ,Verméchtnis“ Michel Pécheux, Liinquiétude du discours,
hrsg. v. Denise Maldidier, Paris 1990. Fiir deutsche Leser bieten sich an die Doku-
mentation: Sprachtheorie und Diskursanalyse in Frankreich. Harold Woetzel und
Manfred Geier interviewen Michel Pécheux und Frangoise Gadet, in: Das Argu-
ment 24 (1982), 386 - 399; sowie Michel Pécheux, Uber die Rolle des Gedachtnisses
als interdiskursives Material. Ein Forschungsprojekt im Rahmen der Diskursana-
lyse und Archivlektiire (frz. 1975), in: Das Subjekt des Diskurses. Beitrage zur
sprachlichen Bildung von Subjektivitdt und Intersubjektivitdt, hrsg. v. Manfred
Geier u. Harold Woetzel, (Argument-Sonderband 98), Berlin 1983, 50 - 58. Siehe
auch Schottler, Mentalitidten, Ideologien, Diskurse (Anm. 11), 100 - 102, 110f. u.
114f.

44 Robert Jiuitte, Moderne Linguistik und , Nouvelle Histoire“, in: Geschichte
und Gesellschaft 16 (1990), 104 - 120, bes. 110 - 17.

45 Jacques Guilhaumou, A propos de l’analyse de discours: les historiens et le
,tournant linguistique®, in: Langage et société n°® 65 (Sept. 1993), 5 - 38; ders.,,
Denise Maldidier u. Régine Robin, Discours et archive. Expérimentations en ana-
lyse du discours, Paris 1994, 16f.
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gleichbare sprachliche Segmente zerlegt, hat die franzgsische ,analyse
du discours“ in der Tat neue Mafistibe fiir methodisch stringente, tiber-
prufbare, kurz: objektive textsemantische Untersuchungen gesetzt —
wenn auch meist um den Preis einer ,punktuellen Mikroskopie“ und
einer fachlinguistischen Darbietungsform, die auf Historiker eher
abschreckend als anziehend wirkten. Nun scheint die wissenschaftliche
Konjunktur dieser extrem aufwendigen Arbeitsrichtung inzwischen zwar
nachzulassen*®, aber nicht zuletzt die Studien von Jacques Guilhaumou
erweisen die linguistische Diskursanalyse bei eng begrenzten Korpora
als tauglichen Ansatz, um die sprachliche Sinnkonstituierung und Wis-
sensnormierung beispielsweise durch plebejische Aktivisten*’ und Slo-
gans*® der Franzosischen Revolution herauszuarbeiten.

Die Attraktivitdt der Diskurs-Theorie erweist sich auch darin, dafl -
vor dem Hintergrund eines wachsenden interdisziplindren Interesses an
historischer Semantik*® — erstmals eine Gruppe deutscher Germanisten
das franzosische Konzept des discours aufgreift und zugleich intertex-
tuell abwandelt. Unter Berufung auf Michel Pécheux’ Formulierung von
den ,interdiskursiven Beziehungen“®® schlagen Dietrich Busse und Wolf-
gang Teubert vor, Diskurse neu als ,virtuelle Textkorpora“ zu verstehen,
,deren Zusammensetzung durch im weitesten Sinn inhaltliche (bzw.

46 So hat die neuere Monographie von Guilhaumou, Maldidier u. Robin, Dis-
cours et archive (Anm. 45), schon historischen Charakter, und eins der zentralen
(methodisch sehr ,pluralistischen“) Projekte von Saint-Cloud ist ins Stocken gera-
ten: Dictionnaire des usages socio-politiques (1770 - 1815), Heft 1 - 5, Paris 1985 -
91. Andererseits belegen einige Beitrage zum dritten Lexikologie-Kongre von
Saint-Cloud eine anhaltende lexikometrische Praxis: Langages de la Révolution
(1770 - 1815), hrsg. v. Nicole Arnold, Fran¢oise Dougnac, Annie Geffroy u. Marie-
France Piguet, Paris 1995.

47 Jacques Guilhaumou, Sprache und Politik in der Franzosischen Revolution.
Vom Ereignis zur Sprache des Volkes (1789 - 1794), aus dem Franzés. von Katha-
rina Menke, Frankfurt/M. 1989.

48 Einen gedringten Uberblick iiber seine einschligigen Arbeiten geben Jacques
Guilhaumou u. Denise Maldidier, Effets de ’archive. L'analyse de discours du c6té
de I’histoire, in: Langages 81 (1986), 43 - 56. Siehe im einzelnen Jacques Guilhau-
mou, ,,Du pain ET X“ i I’époque de la Révolution francaise (1984), in: Guilhau-
mou, Maldier u. Robin, Discours et archive (Anm. 45), 133 - 150; ders., Marseille-
Paris: la formation et la propagation d'un mot d’ordre: ,,du pain et du fer“ (1792 -
1793), in: Les pratiques politiques en Province a 1’époque de la Révolution fran-
caise, Montpellier 1988, 199 - 210; ders., La Terreur a I’ordre du jour (juillet 1793 —
mars 1794), in: Dictionnaire des usages socio-politiques du francais pendant la
Révolution francaise, Heft 2, Paris 1987, 127 - 160.

49 Vgl. u.a. Busse, Historische Semantik (Anm. 16), passim; sowie Andreas Dor-
ner, Politische Lexik in deutschen und englischen Worterbiichern. Metalexikogra-
phische Uberlegungen und Analysen in kulturwissenschaftlicher Absicht, in:
Worte, Worter, Worterbiicher. Lexikographische Beitrige zum Essener Linguisti-
schen Kolloquium, hrsg. v. Gregor Meder u. Andreas Dorner, (Lexikographica:
Series major 42), Tiibingen 1992, 123 - 145.

50 Pécheux, Uber die Rolle des Gedichtnisses als interdiskursives Material
(Anm. 43), 53. ’
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semantische) Kriterien bestimmt wird.“ Zur Begriindung verweisen sie
darauf, ,,daf jeder Versuch einer linguistischen Konkretisierung des Dis-
kursbegriffs letztlich auf das Problem der Zusammenstellung von Text-
korpora verwiesen bleibt. Jede Konstitution einer (inter)diskursiven
Materialitat (Pécheux) setzt zugleich die Konstitution eines Textkorpus
voraus.”“ Aufgrund seiner Kenntnisse liber den dokumentarischen und
semantischen Zusammenhang der Dokumente nimmt der Forscher bei
deren Zusammenstellung hypothetische Interpretationshandlungen
vorweg, deren Rechtfertigung erst die Ergebnisse der Diskursanalyse
erbringen koénnen. ,Erst wenn [...] die aufgewiesenen Beziehungen,
Strukturen, Gruppierungen von Aussagen, Aussagenelementen, Aussage-
verknipfungen usw. durch das vorgewiesene Korpusmaterial und seine
diskurssemantische Analyse als plausibel erscheinen, wenn sie durch die
vorgefundene bzw. vorgefiihrte Materialitat eine These ergeben, die [...]
am Material objektivierbar ist, dann ist die Existenz des fraglichen Dis-
kurses als sinnvolles Untersuchungsobjekt vollends erwiesen.“ Eine
solche Diskursanalyse ist ,ein fortschreitend die Korpusbildung korri-
gierendes Lesen [...;] ein Lesen, welches die impliziten Voraussetzungen
der Moglichkeit des im Text Gesagten als Resultat interdiskursiver [...]
Relationen herauszufinden trachtet“. Sie geht iiber die Begriffsge-
schichte hinaus, indem sie sich nicht nur an einzelnen Worteinheiten
(Lexemen) orientiert — so sehr bestimmte ,Leitvokabeln [...] als diskurs-
strukturierende und Diskursstrémungen benennende Elemente“ wichtig
sind -, sondern ebenso auch ,semantische Netze oder Begriffsgefiige
sowie Aussagen und ,Aussagennetze“ beriicksichtigt. Neben der wortse-
mantischen Analyse ,ist die zweite, wichtigere Grundlage der Diskurs-
analyse [...] die textanalytische ErschlieBung des Sinns, der sich in den
syntagmatischen Verkniipfungen der Worter ausdriickt. [...] So gesehen
konnte die Diskursanalyse auch als eine Form der Wort-, Satz- oder
Textsemantik angesehen werden [.. 13t

Daran schlieBt Fritz Hermanns das Programm einer ,linguistischen
Mentalitdtsgeschichte als Diskursgeschichte“ an. Ihr geht es um Kon-
texte und ,Textgeflechte“, die wesentlich im ,quasi-dialogischen Cha-
rakter“ der Diskurse bestehen. ,Der Begriff Diskurs als Leitwort der
historischen Semantik kénnte helfen, die Zusammenhénge wieder in den

51 Dietrich Busse u. Wolfgang Teubert, Ist Diskurs ein sprachwissenschaftliches
Objekt? Zur Methodenfrage der historischen Semantik, in: Begriffsgeschichte und
Diskursgeschichte. Methodenfragen und Forschungsergebnisse der historischen
Semantik, hrsg. v. Dietrich Busse, Fritz Hermanns u. Wolfgang Teubert, Opladen
1994, 10 - 28, Zitate nacheinander 15, 17, 19 u. 22£. — Vorbereitende Ansitze schon
in dem Sammelband Diachrone Semantik und Pragmatik, hrsg. v. Dietrich Busse,
(Reihe Germanistische Linguistik 113), Tuibingen 1991; sowie bei Dietrich Busse,
Textinterpretation. Sprachtheoretische Grundlagen einer explikativen Semantik,
Opladen 1992.
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Blick zu riicken, denen Texte ihre Existenz und ihre Form und ihren
Sinn verdanken. [...] In der Perspektive der Diskursgeschichte werden
Quellentexte dergestalt zum Gegenstand der Sprachgeschichte, dal sie
wieder zu Gespriachsbeitrigen werden; und zwar dadurch, dafl man sie
als Komponenten eines Zeitgespriaches auffaBt. [...] Die Diskursge-
schichte fragt nach den Zusammenhéngen und nach den Funktionen, die
die Texte darin hatten, und versucht, Beschaffenheit und Sprachge-
brauch der Texte aus Funktionen dieser Texte in den intertextuellen und
historischen Zusammenhingen zu erkliren®?.“

Diirfte diese neue deutsche Variante des Diskurs-Konzepts einerseits
bei den franzosischen ,historiens linguistes“ auf Skepsis stoflen, weil sie
eine Abschwichung ihrer formalen Methodenstrenge bedeutet, so wird
sie andererseits die weitgehende Zustimmung der ,conceptual histo-
riens“ finden, weil sie deren Vorstellungen ergianzt. Tatsichlich scheint
die Diskursanalyse — auch und gerade dann, wenn sie nicht von vornher-
ein auf bestimmte Verfahren festgelegt ist — noch am ehesten geeignet,
die anglo-amerikanischen, franzosischen und deutschen Semantik-Histo-
riker, die bisher kaum Notiz von einander genommen haben, zu wissen-
schaftlichem Austausch®?, vielleicht sogar zur Erarbeitung gemeinsamer
Konzepte zusammenzubringen. Jedenfalls bestatigt sich an ihrer neuen
Entwicklung, was Peter Schottler bereits vor geraumer Zeit beobachtet
hat: ,Das in der franzosischen, anglo-amerikanischen und deutschen
Geschichtswissenschaft ungleichzeitig aufgekommene Interesse an
Sprach- und Diskursanalysen hat — trotz aller Differenzen und lander-
spezifischen Debatten - einige sehr #hnliche, ja sogar konvergierende
Orientierungen ergeben, die freilich mit unterschiedlicher Radikalitat
verfolgt werden. Die programmatische Abgrenzung der Sozialgeschichte
gegenuber der traditionellen Ideengeschichte wird nicht mehr als ausrei-
chend empfunden; die sozialhistorische Analyse von Kulturen, Mentali-
titen und Ideologien hat tiberall auf das Problem aufmerksam gemacht,
dafBl die Sprache mehr ist als nur ein passives Medium fiir den Transport
von Bedeutungen. Sie ist nur scheinbar transparent und beliebig; je

52 Fritz Hermanns, Sprachgeschichte als Mentalitatsgeschichte. Uberlegungen
zu Sinn und Form und Gegenstand historischer Semantik, in: Sprachgeschichte
des Neuhochdeutschen: Gegenstinde, Methoden, Theorien, hrsg. v. Andreas Gardt,
Klaus J. Mattheier u. Oskar Reichmann, (Reihe Germanistische Linguistik 156),
Tibingen 1995, 69 -101, hier 86-91. — Zu germanistischen Fallstudien der
genannten Arbeitsrichtung vgl. Georg Stétzel u. Martin Wengeler, Kontroverse
Begriffe. Geschichte des offentlichen Sprachgebrauchs in der Bundesrepublik
Deutschland, (Sprache — Politik — Offentlichkeit 4), Berlin 1995; sowie Karin
Boke, Frank Liedtke u. Martin Wengeler, Politische Leitvokabeln in der Adenauer-
Ara, (Sprache - Politik — Offentlichkeit 8), Berlin 1996.

53 Diese Ubereinstimmung demonstriert exemplarisch Matthias Jung, Offent-

lichkeit und Sprachwandel. Zur Geschichte des Diskurses um die Atomenergie,
Opladen 1994.
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genauer man sie betrachtet, desto deutlicher wird, da ihre jeweilige
Organisationsform - ihre diskursive Struktur — nicht unwesentlich an
den ,Bedeutungen” beteiligt ist, die im historiographischen Alltag noch

allzu oft den bewuBten Intentionen der Subjekte zugerechnet werden®*.“

III. Fiir eine sozialhistorische Diskurssemantik
der ,,mittleren“ dokumentarischen Ebene

Angesichts so vielfidltiger internationaler Arbeitsansdtze im Bereich
der Historischen Semantik versucht der vorliegende Band, einen vermit-
telnden Beitrag zu leisten. Erwachsen aus der Sektion ,History of Con-
cepts of the Enlightenment“ des 9. Internationalen Kongresses zum Zeit-
alter der Aufklarung®®, vereinigt er exemplarisch die Tradition der deut-
schen Begriffsgeschichte®® und Vorarbeiten zu einem niederlandischen
Projekt, das die begriffshistorische Vorgehensweise und diejenige der
Conceptual History zu verbinden sucht®’, mit Uberlegungen und Erkun-
dungen aus dem Umkreis des Handbuchs politisch-sozialer Grundbe-
griffe in Frankreich 1680 - 1820, das einen Mittelweg zwischen Begriffs-
geschichte und Lexikometrie anstrebt®®.

Man hat anerkannt, daB dieses Handbuch statt ideengeschichtlicher
,»Gipfelwanderungen“ einen sozialhistorischen Ansatz verfolgt, indem es
durchgingig ein Korpus serieller Alltagstexte und , kollektiver“ Quellen
zugrundelegt, und daB} es zugleich die kinstlich ,atomisierende“ Unter-
suchung einzelner Begriffe abzumildern sucht, indem es méglichst meh-
rere semantisch verwandte bzw. komplementire Worter mit ihren Wort-
feldern jeweils in ein und demselben Artikel zu bearbeiten sucht®®.

54 Schottler, Sozialgeschichtliches Paradigma (Anm. 11), 179f.

55 Er fand statt an der Westfilischen Wilhelms-Universitit Minster (23.-
29. Juli 1995) und hatte erstmals eine ,begriffshistorische* Sektion. Hans-Jirgen
Lisebrink, der mit Pim den Boer und Wyger R. E. Velema an der Planung und
Durchfiihrung dieser Table Ronde wesentlich beteiligt war, hat dem Herausgeber
aus Zeitgriinden die Aufgabe tiberlassen, die Ergebnisse zum Druck zu beférdern.

56 Wolfgang Klein, Die Dekadenz von Dekadenz, im vorliegenden Band. Zum
historiographischen Hintergrund siehe oben Anm. 13.

57 Vgl. die Beitridge von Pim den Boer und Wyger R. E. Velema im vorliegenden
Band sowie zwei andere Tagungsbiande zur theoretischen und methodologischen
Grundlegung eines kulturhistorischen Projekts der Niederldndischen Akademie
der Wissenschaften: Main Trends in Cultural History (Anm. 18); History of Con-
cepts. Comparative Perspectives, hg. v. Iain Hampsher-Monk, Karin Tilmans u.
Frank van Vree, Amsterdam 1997 (im Druck).

58 Handbuch politisch-sozialer Grundbegriffe in Frankreich 1680 - 1820, hrsg. v.
Rolf Reichardt u. Eberhard Schmitt (Ancien Régime, Aufklarung und Revolution
10), Heft 1/2ff., Miinchen 1985ff.; bisher 18 Hefte; mit Heft 11 (1991) hat Hans-
Jurgen Liisebrink von Eberhard Schmitt die Mitherausgeberschaft tibernommen.

59 Vgl. Schottler, Sozialgeschichtliches Paradigma (Anm. 11), 177f.; s.a. Richter,
The History of Political and Social Concepts (Anm. 14), 79 - 123.
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Gleichwohl ist das Gemeinschaftsunternehmen zu breit angelegt und zu
sehr abhéngig von den hochst unterschiedlichen Spezialquellen zu ein-
zelnen Praxisbereichen wie auch vom Methodenpluralismus der zahlrei-
chen Mitarbeiter®®, als daB es die inzwischen gesteigerten Anspriiche und
Moglichkeiten einer sozialhistorischen Semantik ganz erfiillen bzw. aus-
schopfen konnte. Fir die gegenwirtigen Aufgaben und Bemiihungen
einer sozialhistorischen Semantik dirfte es allerdings insofern ,bei-
spielhaft® sein, als es sich zwischen den lberragenden Einzeltexten der
groBen Denker und der Uberfiille aller Alltagstexte auf Quellen ,der
mittleren Textebene“ konzentriert, deren Hauptprobleme ,nach wie vor
zum einen in der Korpusbildung und zum anderen im Umgang mit gro-
Beren Textmengen auf der Grundlage standardisierter Fragestellungen“
liegen®’. Es mag deshalb zweckmiBig sein, ohne jeden Anspruch auf
Vollstandigkeit und Alleingiltigkeit eine Reihe von Grundsitzen, Vorge-
hensweisen und Desiderata aufzulisten, die sich im Arbeitsumfeld des
Handbuchs als wichtig, niitzlich und wiinschenswert erwiesen haben.

1. Zunichst sollte es eine sozialhistorische Semantik der mittleren
Textebene moglichst vermeiden, ihr Forschungsobjekt mit dem Terminus
Begriff zu bezeichnen; denn wie von linguistischer Seite nachgewiesen
worden ist®?, konstruiert diese normative Bezeichnung ein abstrahieren-
des, fiktives Vorverstiandnis der Quellensprache, das den jeweiligen
Wortgebrauch und die einzelnen kommunikativen Handlungen, in denen
allein sich die ,Norm“ konkretisiert, gerade verfehlt. Ein Terminus wie
Schlagwort wire vorzuziehen®.

2. Obwohl quantifizierende Arbeitsansidtze in der ,New Cultural
History“ fast verpont sind und obwohl die Kontextabhingigkeit der
Wortbedeutungen automatisierte semantische Analysen vorerst nicht
erlaubt®, erscheint die Worthaufigkeitsstatistik (besonders von Substan-
tiven und ihren Wortbildungen) weiterhin niitzlich, um erste Informatio-

60 Zu ihnen gehort der Kulturhistoriker Roger Chartier (vgl. seinen Artikel
,Civilité“, in: Handbuch, H. 4, 1986, 7 - 50) ebenso wie der ,,conceptual historian“
Keith M. Baker mit seiner Vorarbeit: Enlightenment and the Institution of
»Society“: Notes for a Conceptual History, in: Main Trends in Cultural History
(Anm. 18), 95 - 120.

61 Lottes, ,The State of the Art“ (Anm. 27), 32.

62 Busse, Historische Semantik (Anm. 16), 72 - 75; Hermanns, Sprachgeschichte
als Mentalitdtsgeschichte, 81f.

63 Vgl. die anregenden Vorschliage von Fritz Hermanns, Schliissel-, Schlag- und
Fahnenworter. Zu Begrifflichkeit und Theorie der lexikalischen ,politischen
Semantik“, (Arbeiten aus dem Sonderforschungsbereich 245, Bericht 81), Heidel-
berg/Mannheim 1994, 7 - 21.,

64 Ralf Meyer, Computerlinguistische Anséatze zur Reprisentation und Verarbei-
tung von Wortbedeutungen, in: Die Ordnung der Worter. Kognitive und lexikali-
sche Strukturen, hrsg. v. Gisela Harras, (Institut fiir deutsche Sprache: Jahrbuch
1993), Berlin 1995, 303 - 327
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nen tiber die sprachlichen Gewichtungen in einem Textkorpus zu gewin-
nen - ein empirisch abgesicherter ,Rahmen®, der natiirlich in weiteren
Analyse-Schritten inhaltlich ausgefiillt werden mu8.

3. Uber der Einzelwort-Lexikographie, die besonders oft und nach-
driicklich gebrauchte Worter als sprachliche Chiffren habituell geworde-
ner Gedanken wertet, darf jedoch der Text- und Diskurszusammenhang
der auszuwertenden Quellen nicht vernachlissigt werden. Welcher Vari-
ante des Diskurs-Konzepts man sich auch anschliefen mag, so durfte
doch weitgehendes Einvernehmen dariiber herrschen, daB historisch-
semantische Analysen Uber einzelne Aussagen und Texte hinaus recht
eigentlich auf spezifische und regelhafte Sprech- und Denkweisen kon-
kreter Sprachgemeinschaften, auf die Sinnproduktion durch Sprache
zielen. Wortgefiige und versprachlichte Argumentationsmuster, welche
die Einzeltexte tibergreifen, sind ebenso zu berticksichtigen wie der kom-
munikative Charakter und die kommunikative Funktion Quellentexte.
Daraus ergibt sich eine Doppelforderung, die zuletzt Gilinther Lottes for-
muliert hat: Um den Diskursbegriff im urspriinglichen Sinn stiarker ,, auf
die Verhandlung von Sachverhalten und Problemen“ zuriickzufiihren,
bedarf es ,thematisch fokussierte[r] Diskursanalysen, die den Sprach-
handlungswillen der Sprecher tatsdchlich ernst nehmen und konkret
historisch verorten.“ Zugleich ist es wiinschenswert, die Quellen jeweils
in eine ,,Sozialgeschichte der kommunikativen Milieus“ einzuordnen, die
aufler dem Sozialprofil der Textproduzenten auch die medialen Kommu-
nikationskontexte, die institutionellen Strukturen der Diskurse, die
Zwiange und Potentiale der kommunikativen Anordnungen berticksich-
tigt®s.

4. Diese wie auch die folgenden Forderungen stellen erhohte Ansprii-
che an eine kompetente und sorgfiltige Korpusbildung nach den leiten-
den Kriterien der historisch-sozialen Reprisentativitdt und der Homoge-
nitdt (Thematik, Textsorte usw.) sowohl in synchroner wie in diachroner
Hinsicht. Da die historische Semantik nicht nur Strukturen, sondern
auch Entwicklungen erfassen will, ist sie auf homogene Zeitreihen von
Dokumenten angewiesen, um Vergleichbares vergleichen zu kénnen. Der
Forscher sollte dabei berticksichtigen und Rechenschaft dariiber ablegen,
in welcher Weise und in welchem Umfang sich die Korpusbildung aus
seinem Erkenntnisinteresse ergibt und wie dieses sich zu dem vorhande-
nen Quellenmaterial verhilt.

5. Als ein Verfahren, das die vorgenannten Forderungen zu einem
guten Teil zu erfiillen vermag, bietet sich die Analyse von Wortfeldern®®

65 Lottes, ,The State of the Art“ (Anm. 27), 44f.

66 Dabei sind u.a. auch verbale und adjektivische Varianten/Ableitungen von
Substantiven zu beriicksichtigen. — Vgl. allgemein Peter Rolf Lutzeier, Lexika-
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an. Zum einen ergibt sich die Bildung eines plausiblen und zugleich
geeigneten Untersuchungskorpus fast von selbst, soweit fiir eine ganze
Reihe historischer Sach- und Problembereiche thematisch und formal
gleichartige Quellenbestédnde vorliegen. Zum anderen vermeidet der
wortfeldsemantische Ansatz ,begriffsgeschichtliche Einzelwortstudien,
indem er u.a. syntagmatisch und paradigmatisch gegliederte Gefiige
semantisch &dhnlicher Worter in ihrem sprachlichen Zusammenhang
untersucht - in Gruppen auftretende Worter, die tber Sinnrelationen
sowohl zueinander wie auch jeweils zu bestimmten anderen Wortern in
engeren Beziehungen stehen als zum allgemeinen Vokabular der betref-
fenden Sprachgemeinschaft. Und aulerdem 148t er sich mit einer lexiko-
metrischen Komponente verbinden: ordnet man dem Leitwort eines
semantischen Feldes seine Syntagmen, Paradigmen und Antonyme um so
niher zu, je hoher ihr Stellenwert in der Frequenzhierarchie ist, und
wiederholt dies fiir verschiedene zeitliche Querschnitte, so ergeben sich
geradezu mefBibare Indikatoren fiir die Kontinuitidten und Verinderungen
semantischer Strukturen. So hat eine entsprechende Fallstudie die These
von der zunichst christlichen und dann aufklarerischen Einfdrbung des
Honnéteté-Ideals im Frankreich des 18. Jahrhunderts als unhaltbar
erwiesen®’, wihrend eine andere Untersuchung anhand der Anti-
Bastille-Pamphlete die vorrevolutiondre Radikalisierung der politischen
Sprache in Frankreich deutlicher als bisher herausarbeiten konnte®®.
Wie auch anderweitige Erprobungen®® gezeigt haben, fordert der ,serielle
Wortfeld-Blick“ diskursive Regelhaftigkeiten von Quellenkorpora zutage,
die bei der sonst tiblichen Lektiire kaum erkannt werden.

6. Wesentlich komplizierter wird die Analyse, wenn sie sich auf gro-
Bere semantische Netze richtet, die nicht eindeutig einem Leitwort zuge-

lische Felder — was sie waren, was sie sind und was sie sein kénnten, in: Die Ord-
nung der Worter. Kognitive und lexikalische Strukturen, hrsg. v. Gisela Harras,
(Institut fiir deutsche Sprache: Jahrbuch 1993), Berlin 1995, 3 - 29; siehe auch ders.,
Wortfeldtheorie und kognitive Linguistik, in: Deutsche Sprache 20 (1992), 62 - 81.

67 Rolf Reichardt, Der ,Honnéte Homme" zwischen hofischer und biirgerlicher
Gesellschaft. Seriell-begriffsgeschichtliche Untersuchungen von ,Honnéteté“-
Traktaten des 17. und 18. Jahrhunderts. In: Archiv fur Kulturgeschichte 69 (1987),
S. 341 - 370.

68 Vgl. Hans-Jirgen Lisebrink u. Rolf Reichardt, La ,Bastille“ dans
I'imaginaire social de la France a la fin du XVIII® siécle (1774 - 1799). in: Revue
d’histoire moderne et contemporaine 30 (1983), 196 - 234, hier 198 - 214; Rolf
Reichardt, Zur Geschichte politisch-sozialer Begriffe in Frankreich zwischen
Absolutismus und Restauration. In: LiLi. Zeitschrift fiir Literaturwissenschaft
und Linguistik 13 (1983), 49 - 74. Dazu auch Schottler, Mentalitéten, Ideologien,
Diskurse (Anm. 11), 106 - 109.

69 Gerd van den Heuvel, Der Freiheitsbegriff der Franzoésischen Revolution,
(Schriftenreihe der Histor. Komm. bei der Bayer. Ak. d. Wiss. 31), Gottingen 1988,
125 - 132; Elisabeth Botsch, Eigentum in der Franzosischen Revolution. Gesell-
schaftliche Konflikte und Wandel des sozialen B