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Vorwort

Vom 24.-27. September 1990 traf sich der Dogmenbhistorische Ausschuf}
im Verein fiir Socialpolitik in Frankfurt zu seiner 11. Tagung; iiber ihren
Verlauf wurde in der Zeitschrift fiir Wirtschafts- und Sozialwissenschaften
berichtet*. Zur Feier des zehnjdhrigen Bestehens des Ausschusses war der
Hauptteil der Tagung dem Thema , Die Darstellung der Wirtschaft und der
Wirtschaftswissenschaft in der Belletristik“ gewidmet.

DaB Okonomen, die um der Theoriegeschichte willen zusammenkom-
men, sich so weit von der ihnen gewo6hnlichen Thematik entfernen und sich
iiberdies zu gemeinsamen kulturhistorischen Exkursionen bereitfinden, wie
es hier geschah, mag erstaunen, soll aber nicht nur mit dem Jubildum erklart
werden. Die 6konomische Dogmengeschichte ist ein wissenschaftliches
Fach, das Quellenkenntnis und historisches Wissen ebenso voraussetzt wie
die Bereitschaft und Fahigkeit, sich in andere Mentalitdten, Denksysteme,
politische und ethische Wertungen hineinzuversetzen. Sie will zugleich wie
eine Liebhaberei gepflegt sein, wenn die in ihrer Eigenart dem Charme
fremder Lander zu vergleichenden Zeugnisse der Vergangenheit anschaulich
zur Geltung kommen und nicht rein auf die Ubersetzung in die Ausdrucks-
weisen der modernen Analyse reduziert werden sollen — so interessant es
sein mag, durch die Formalisierung eine Aktualisierung alterer Theorien zu
erreichen. Wie die Berichte es andeuten, wurde bei den bisherigen Tagungen
des Ausschusses stets versucht, in den Herangehensweisen an die Geschichte
der 6konomischen Theorien und wirtschaftspolitischen Ideen das Gleichge-
wicht zwischen anschaulicher Vergegenwirtigung und Kritisch-analytischer
Rekonstruktion zu wahren und durch den Austausch zwischen den Mitglie-
dernin einem angemessenen Rahmen diesen Geist auch lebendig zu erhalten.

Inder von Fritz Neumark bei der Griindung fiir den Ausschuf} vorgeschla-
genen, nun eingebiirgerten Bezeichnung ,Dogmengeschichte“ liegt eine
gewiinschte Ironie: Man weill, wieviele Begriffe, Denkansidtze und wirt-
schaftspolitische Konzeptionen der Vergangenheit nicht nur zeitbedingt
blieben, sondern gelegentlich auch nach jedem historischen Mafstab kraus
und absonderlich gerieten. Andererseits 146t die Betrachtung der Geschichte
den wesentlichen Kern der Theorien von dauerhafter Bedeutung klarer
hervortreten als fast alle modernen Darstellungen. Daher legen wir den

* In Heft 1 des 111. Jahrgangs, 1991, S. 160-163.



6 Vorwort

Studenten immer wieder die Lektiire der nicht sehr zahlreichen, im meisterli-
chen Stil geschriebenen Originaltexte nahe, die sich dem Ideal der Zeitlosig-
keit annihern. Die Fachgeschichte in der Okonomie bleibt so, ebenso wie in
der Philosophie, ein unentbehrlicher Bestandteil des Unterrichts, wihrend
die naturwissenschaftlichen Facher mit ihrem leichter objektiv zu sichernden
Kenntnisstand das Wissen um die eigene Entdeckungsgeschichte eher ent-
behren konnen. Und angesichts der Kiinstlichkeit oder der unter Formalis-
men versteckten ideologischen Befangenheit mancher moderner Modelle ist
man gelegentlich versucht, im Scherz den Spiefl umzudrehen und den Begriff
der ,Dogmengeschichte” durch ,Theoriegeschichte“, den der , Theorie®
aber durch ,,Dogmenerweiterungsforschung” zu ersetzen.

Um die historische Relativitit 6konomischen Denkens zu erfassen und,
soweit moglich, vom Fortschritt gesicherter Wissenschaft zu trennen, ist eine
gewisse Allgemeinbildung erforderlich, die u. a. durch die Beschaftigung mit
der schonen Literatur geférdert werden kann. Sich so zu belehren, war
ein erstes Motiv fiir das Tagungsthema. Aber wie sich die wirtschaftliche
Mentalitét in den Schichten der Vlker entwickelt und in der Literatur ihren
Ausdruck findet, ist selbst ein Problem, das nicht nur von Literaturwissen-
schaftlern und Historikern, sondern auch von Okonomen betrachtet werden
sollte, da aus dem Blickwinkel jeder dieser Dispziplinen besondere Aspekte
deutlich werden. Diese Forschungsaufgabe, der zweite und wichtigere
Grund unserer Wahl, ist viele Jahre lang von der Wirtschaftswissenschaft
vernachlissigt worden.

Von den nachfolgenden Aufsitzen betrachtet deshalb der erste die schon
in der frithen Antike im Epos und der archaischen Lyrik reflektierten
Wahrnehmungen eines im Haushalt als beherrschbar vorgestellten, im Wa-
rentausch als unheimlich empfundenen Wirtschaftszusammenhangs, und
zwar in der Epoche der Entstehung des Geldverkehrs durch die Einfithrung
der Miinze. Der zweite Beitrag zeigt dann, wie in der frithen Neuzeit die der
Antike und dem Mittelalter geldufige Vorstellung von der Abhingigkeit des
Kreditnehmers zum Wucherklischee degeneriert; seine Darstellung wird
gelegentlich, wie bei Shakespeare, in eine groBartige schicksalhafte Hand-
lung eingebettet, ist aber oft in merkwiirdigen Stereotypen als Denunziation
formuliert. Goethe verfiigte tiber ein weites 6konomisches Wissen; wie im
»Wilhelm Meister” die industrielle Revolution, wie im , Faust“ Geldsch6p-
fung und Wirtschaftswachstum als Bedrohungen erscheinen und auf welche
Losungen der Dichter hindeutet, ist das Thema des dritten Aufsatzes. Im
vierten gelangen wir zu den vielfiltigen Bildern der zeitgendssischen Gesell-
schaft im franzdsischen Roman des 19. Jahrhunderts, in denen 6konomische
Wechsellagen den Lebensgang der Individuen bestimmen und Verdnderun-
gen der Wirtschaftsstruktur neue soziale Rollen und Schichten definieren.
Die Fragestellung wurde sodann im Referat iiber Marshall umgekehrt: da
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dieser trotz seiner Bedeutung fiir die Volkswirtschaftslehre auf die Literatur
keinen merklichen EinfluB ausiibte, wird hier gefragt, wie die zeitgendssische
viktorianische Kunst seine 6konomischen Vorstellungen beeinflufite. Das
folgende Referat bringt die sozio-6konomische und die literarische Sichtwei-
se zur direkten Konfrontration: Lampedusas ,,Gattopardo® beschreibt die in
Umschichtung begriffene Gesellschaft Siziliens in Interessenlagen und Ab-
laufen, die in erstaunlichen Parallelen an die Kategorien und die soziologi-
sche Analyse Paretos erinnern. Der letzte Beitrag zum Tagungsthema durch-
streift die deutsche Literatur im 20. Jahrhundert auf der Suche nach dem
Reflex eines klaren Verstindnisses vom Funktionieren und der Ordnung
moderner Wirtschaft, mit bemerkenswert, ja alarmierend negativen Resulta-
ten.

Obwohl die behandelten Gebiete einen weiten Zeitraum und Literatur in
mehreren Sprachen umfassen, wollen wir keinesfalls in Anspruch nehmen,
damit schon fiir die ganze Literaturgeschichte reprisentative Ausschnitte
erfaBt zu haben. Immerhin will mir scheinen, daB sich in der Abfolge der
Interpretationen eine gewisse Logik abzeichnet, auf die die Einleitung zu
meinem eigenen Beitrag kurz eingeht. Die Leser werden entscheiden, inwie-
weit der Versuch von uns Okonomen gelungen ist, die in der schénen
Literatur erkennbaren, ideellen oder durch Erfahrungen gepréagten Vorstel-
lungen von ,,Wirtschaft“ zu verstehen und wiederzugeben.

Danken méchte ich hier dem Frankfurter Anglisten, Herrn Klaus Rei-
chert, der mit einem Referat, sowie Herrn Christoph Perels, dem Direktor
des Goethe-Hauses, der mit Diskussionbeitriagen an der Tagung teilnahm.
Sie halfen gelegentlich, wenn die Fachkenntnis des Literaturwissenschaftlers
fehlte.

Die beiden Beitrdge im zweiten Teil des Bandes, die an derselben Tagung
vorgetragen wurden, habe ich unter dem Titel ,Die Nationalokonomie
zwischen formalistischer und substantivistischer Auffassung“ zusammenge-
faBt. Der eine versucht den Nachweis, daf} der Evolutionsgedanke Schmol-
lers und der Systemgedanke Euckens nicht kontrir, sondern komplementér
sind. Der andere behandelt die Wertlehre Mengers, die urspriinglich durch
die Analyse der Bediirfnisentwicklung und ihrer Bestimmungsgriinde objek-
tivistische Elemente enthilt, in ihrer Fortentwicklung durch Mises aber in
eine subjektivistische Form iibergeht, die das moderne Bild osterreichischer
Theorie bestimmt.

Fiir die Publikation wurden alle Referate im Licht der Diskussion — zum
Teil stark — @iberarbeitet. Die sich dem Generalthema unmittelbar einfiigen-
den Referate sind im ersten Teil nach ihrem Gegenstand chronologisch
geordnet; im zweiten folgen die anderen.
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Herrn Rudolf Kohleick, Frau Barbara Vo und Herrn Kristian Carsten-
sen danke ich fiir ihre Hilfe bei der herausgeberischen Titigkeit und bei der
Tagungsvorbereitung, den Referenten und Mitgliedern des Ausschusses fiir

die Zusammenarbeit. Meinem Nachfolger, Herrn Rieter, wiinsche ich viel
Erfolg.

Bertram Schefold
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Spiegelungen des antiken Wirtschaftsdenkens
in der griechischen Dichtung!

Von Bertram Schefold, Frankfurt/M.

I. Griechisches Wirtschaftsdenken als dogmenhistorisches Problem

Einleitung

1904, berichtet Harrod, hockten Lytton Strachey, der spater so berithmte
Literat heute verblichenen Ruhmes, Keynes und Beazley, der zum bedeu-
tendsten Archidologen des Jahrhunderts werden sollte, im Trinity College
Zusammen.

Strachey: “I have never in the whole course of my life read any book
merely for pleasure. Have you, Keynes?*

Keynes:  “No, never. Have you, Beazley?*

Beazley:  “Oh yes, I read poems out of the Greek Anthology like eating
chocolate creams out of a large box.“?

Eine kleine Warnung den Teilnehmern dieser Tagung, die Schitze der
Kunst nicht nur fir die Wissenschaft zu pliindern.

Aber ist es iiberhaupt sinnvoll, die schone Literatur als Quelle zur
Untersuchung des Wirtschaftsdenkens heranzuziehen, wie wir es hier pla-
nen? Wird, wer die Frage stellt, wie sich die Wirtschaft in der Dichtung
spiegele, damit nicht alsbald dieser vorschreiben, jene zu reflektieren, statt
der schopferischen Phantasie das Recht zu lassen, sich in andere Bereiche der
Lebenswelt und unserer Vorstellungskraft, jenseits von Not und Ratio des
Unterhalts, hinauszuwagen?

Gewill mul} eine materialistische Herangehensweise nicht gleich einen
kritischen Realismus im Sinne der marxistischen Asthetik bedeuten, die den
biirgerlichen Roman im 19. Jahrhundert lobt und dessen Schirfe in der
Beobachtung und Beurteilung der Gesellschaft programmatisch in die Ge-

! Besonderen Dank fiir Anregungen bei der Vorbereitung des Referates schulde ich C.
Baloglou und L. Slatkin. Den AusschufBteilnehmern danke ich fiir die Diskussion des
Vortrags, H. Patzer und K. Schefold fiir ausfithrliche Gespréche tiber den Text. Von den
mir so zugegangenen Hinweisen konnte ich hier leider erst einen Teil beriicksichtigen.

2 R.F. Harrod, The Life of John Maynard Keynes, Harmondsworth 1972 (1951), p. 106.
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genwart fortzusetzen fordert. Eine materialistische Auffassung ist durchaus
auch mit einem gegenteiligen politischen Standpunkt vertraglich: Die dem
fehlbar handelnden Menschen ausdriicklich gegeniibergestellte oder aus
dem Ablauf ersichtliche Norm hat oft nicht auf eine kiinftige proletarische,
sondern eine biirgerliche oder 4dltere Ordnung verwiesen. Sie berief sich dabei
dennoch auf ein Verstehen der realen Krifte und behauptete, Wirklichkeit,
nicht Ideal wiederzugeben.

Wenn die Grofle der Dichtung allerdings gerade im Vermogen erblickt
wird, Wahrheiten, Gegensitze, Stimmungen durch die Sprache und ihren
Klang beschworen zu kdnnen, die sich iiber Zeitumstinde und Alltagsbedin-
gungen erheben, mufl der Versuch, aus literarischen Quellen etwas iiber
Wirtschaft zu erfahren, zuriickgenommen werden. Wieweit Literatur Bilder
des Wirtschaftens und des Wirtschaftsdenkens liefert, wieweit sie diesen im
Gegenteil gerade entflichen mdochte, ist also eine fiir verschiedene Zeiten,
Autoren und ihre jeweiligen Schriften verschieden zu beantwortende Frage,
und die fiir den Okonomen vordergriindig informativsten Schriften sind
nicht unbedingt die kiinstlerisch besten. Ein Liebesgedicht an die Plattmam-
sell, wie es das spite 19. Jahrhundert hervorbrachte, will soziologisch mehr
hergeben als die gleichzeitige hohe Lyrik eines George, Hofmannsthal oder
Rilke:

,» Was ist mein Schatz? — eine Plittmamsell.
Wo wohnt sie? — Unten am Gries . . .

Wo die Wiese von flatternden Hemden weht:
Da liegt mein Paradies.“?

Aber dieser spite Naturalismus ist fiir unsere Fragestellung ebenso un-
wichtig, wie er literarisch schwach ist. Im Grunde ist die Plattmamsell nur ein
antiquarisches Detail, wie man es in Ermangelung anderer Quellen wie
Zeitungen oder Briefe allenfalls in frithen Epochen der Literatur entnimmt.

Von der alteren Literatur dagegen diirfen wir ein anschauliches Bild des
Wirtschaftslebens erhoffen und, iiber antiquarische Details hinaus, ein
besseres Verstindnis der Haltung, aus der heraus die Menschen das wirt-
schaftliche Problem in ihrem jeweiligen Umkreis 16sen wollten. Dabei ist es
nicht etwa unsere Absicht, nach dsthetischen Kriterien zu untersuchen, wie
die Literatur Teilaspekte der Wirtschaft gestaltet — das ist die Aufgabe des
Literaturhistorikers —, sondern wir méchten — als Okonomen — vor allem
untersuchen, welches Verstindnis von Wirtschaft, in ihrem Zusammenhang
mit Politik und Gesellschaft, sich in der Literatur manifestiert, jenseits des
fiir den Wirtschaftshistoriker wichtigen antiquarischen Details. Wieweit
liegt, vor der systematischen 6konomischen Wissenschaft, schon ein Verste-

3 Zitiert bei Friedrich Wolters, Stefan George und die Blitter fiir die Kunst, Berlin 1930,
S.57.
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hen von regelméBigen Zusammenhangen vor? Werden wirtschaftspolitische
Notwendigkeiten empfunden und sogar ausgesprochen? In welcher Form
wird das Bild einer gut und nach bewihrten Prinzipien geordneten Wirt-
schaft entworfen?

Man kénnte vermuten, daB das in diesem Sinn literarisch belegte Wirt-
schaftsverstidndnis sich ungefahr parallel mit der VergroBerung des national-
6konomischen Wissens erweitert und vertieft, doch gibt es auch Griinde,
gerade das Gegenteil anzunehmen. Die Literatur tragt zum Verstiandnis der
Wirtschaft in der Moderne méglicherweise weniger bei als etwa zu dem der
Psychologie, mit abnehmender Tendenz. In der Antike, so méchte ich zeigen,
gibt es den gemeinsamen Ausdruck eines bestimmten Wirtschaftsverstind-
nisses in der Literatur und in der Philosophie. In der Neuzeit aber wird eine
spezielle 6konomische Literatur sozusagen arbeitsteilig Tragerin eines syn-
thetischen Wirtschaftsverstandnisses, wobei die Ablosung sich innerhalb der
literarischen Gattungen verschieden schnell vollzieht. Von Ausnahmen ab-
gesehen, sind wirtschaftliche Themen aus der eigentlichen Dichtung langst
entschwunden, wihrend der Roman bestimmte Aspekte problematisiert, so
etwa die Arbeitshaltung bei Defoe oder die Wechselfille des kapitalistischen
Erwerbs bei Balzac und Thackeray. Wahrend die iiberlieferte antike Trago-
die Konflikte zwischen gottlicher und menschlicher Ordnung gestaltet, die
nur entfernt politische, sehr entfernt wirtschaftliche spiegelt, versucht das
moderne Drama wiederholt, wirtschaftliche Konflikte auf die Bithne zu
bringen. Hier wie im romantischen Realismus liegt jedoch die Versuchung
nahe, gerade das Unverstidndliche am Wirtschaftsproze herauszuheben, um
bestimmte Phdnomene deutlich zu machen: So bringt etwa die Spekulation
Reichtum und Verarmung im Wechsel, und der Effekt ist desto grofier, je
weniger die dahinterstehenden wirtschaftlichen Prozesse verstindlich wer-
den. Die unglaublichen Schiebungen, der wiederholte Aufstieg und Nieder-
gang eines Bankiers wie Ouvrard in den Wirren der napoleonischen Zeit
muflte die Phantasie der Zeitgenossen befliigeln. Zum literarischen Thema
wird dann die schicksalhafte Bewegung in ihrer Wirkung auf das Leben,
nicht die Analyse des Hintergrunds.

DaB besonders das Geld als anonyme, unverstindliche, Gesellschaftsban-
de zerreiBende Macht erscheint, 146t sich — wie wir sehen werden — schon in
der klassischen* griechischen Dichtung nachweisen, wahrend der entgegen-
gesetzte Topos von der Unabhingigkeit, die Geld gewihrt, jiinger sein
diirfte. Wenn die Literatur sich andererseits dem Schénen zuwendet, ver-
dringt sie die negativen Aspekte. Die Arbeitswelt scheint zuallererst aus der
Dichtung zu entschwinden, obwohl — wie Karl Biicher in einer der originell-

4 Vgl. die Zitate zu Sophokles in Teil III, aber auch die vorhergehende Bemerkung zu
Sappho und der archaischen Epoche.
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sten Leistungen der deutschen Historischen Schule nachgewiesen hat’® —
Arbeitsgesinge zu den Quellen gehoren, aus denen sich Volksdichtung
speist. Wenn die Literatur umgekehrt das HéBliche anprangert, etwa das
Elend in der Arbeitswelt anklagt, ist die klassische Balance selten, und der
Blick fiir das Verstiandnis des wirtschaftspolitisch Moglichen wird befangen.
Unsere eigenen Normen und unser wirtschaftshistorisches Wissen fiithren
uns sogar oft dazu, Heuchelei zu unterstellen, wenn wirtschaftsethische
Postulate zum Ausdruck kommen — ein Beispiel waren die Schriften
Sallusts, der altromische Tugenden vom einfachen und ehrlichen Leben
preist, wahrend er doch selbst als Prokonsul in Afrika ein groes Vermogen
raffte und spiter in seinem Palast auf dem Quirinal zur Schau stellte.

Da Dichtung eben nicht Wissenschaft sein will, miissen wir also befiirch-
ten, daB} die Literatur vom 6konomischen Wissen desto weniger enthilt, je
weiter sich die 6konomische Disziplin entwickelt, wahrend frither die unsy-
stematischen Kenntnisse natiirlich auch von der Dichtung nicht in geordnete
Form gebracht werden. Die Tagung wollte zeigen, wieweit der Literatur
gleichwohl wechselnde Bilder der Wirtschaft seit der frithesten Neuzeit zu
entnehmen sind, die dem besonderen Tiefblick eines Autors, der realisti-
schen Wendung einer Epoche oder einer iiberlegenen Haltung, die menschli-
ches Schicksal und staatswirtschaftliche Notwendigkeit zusammenzudenken
vermag, verdankt werden®. Prima facie scheint die Lage im Herangehen an
die Antike besonders hoffnungslos, da die Dichtung das Erleben vor allem
durch den Mythos spiegelt und da 6konomische Analyse im modernen Sinn
sich nirgends findet. Die folgenden Griinde scheinen dennoch einen gewissen
Erfolg zu verhei3en:

Nach ihrem eigenen Verstandnis waren fiir die Griechen Mythos und
Dichtung, besonders Homer als Lehrer, und iiberhaupt die Kunst im Leben

5 Vgl. K. Biicher, Arbeit und Rhythmus, Leipzig 1896.

¢ Die Antwort fiel — wie nach der Tagung anhand der in diesem Band versammelten
Aufsitze festgestellt werden kann — nicht eindeutig aus. Goethe vermochte noch Kunst
und individuelles Erleben in eine Perspektive staatswirtschaftlicher Entwicklung einzu-
ordnen, gestiitzt auf Erfahrung und die Reflexion iiber Physiokratie und 6konomische
Klassik, wie das Referat von H. C. Binswanger zeigt. H. Scherf kommt fiir den modernen
deutschen Roman zum — bei aller Wertschiatzung der kiinstlerischen Leistungen — doch
negativen Verdikt, da} die Wirtschaft dort zumeist abwesend bleibt oder verfehlt wird.
Herr Eisermann und Herr Kloten haben die tiberaus reichen soziologischen Einblicke im
franzosischen Roman des 19. Jahrhunderts und in Lampedusa als einem groen Nachfah-
ren hervorgehoben. So scheint es in der Tat zunehmend schwieriger, die wirtschaftliche
Ordnung im literarischen Kunstwerk zu erfassen; dafiir werden andere Dimensionen
entdeckt. Manche Tagungsteilnehmer waren freilich geneigt, im Zuriickweichen vor der
Behandlung eines gesamtwirtschaftlichen Zusammenhangs weniger eine allgemeine als
eine deutsche Entwicklung zu sehen. Und es ist denkbar, dal Literatur schon neue
wirtschaftliche Aspekte sieht, die von einem bestehenden Verstiandnis der Wirtschaftswis-
senschaften noch ausgeklammert und daher von uns nicht wahrgenommen werden.
Jedenfalls 148t sich die Dichtung von der Okonomie nicht schulmeistern.
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leitend. Lange bevor sich Literatur und Wissenschaften in Gattungen und
Disziplinen aufgeféchert hatten, bestand eine urspriingliche Ausdrucksein-
heit, die von Spiteren u. a. unter ihren wirtschaftlichen Aspekten betrachtet
werden kann.

Die griechische Philosophie hat andererseits am Ende der klassischen
Periode systematische AuBerungen zu Wirtschaft, Staat und Gesellschaft
hervorgebracht, namentlich in den Schriften von Platon und Aristoteles, die
zwar nicht eine kausale Wirtschaftsanalyse im modernen Sinne beinhalten,
aber das wirtschaftsethische Denken der Griechen mit grofer Konsequenz
zum Ausdruck bringen. Wir werden sehen, dafl dieses Wirtschaftsdenken
sich in seinen wesentlichen Grundziigen bis auf Homer zuriickfithren 148t,
obwohl in dem langen Ubergang von der aristokratischen Zeit der Heroen
bis zur demokratischen Polis manche Werte sich verschieben. Insofern ist es
die Absicht dieses Aufsatzes, sozusagen Dogmengeschichte auf der zweiten
Stufe zu betreiben: Die meisten dogmengeschichtlichen Lehrbiicher unserer
Wissenschaft setzen mit Platon und Aristoteles ein. Hier aber wird gefragt,
welche Dogmengeschichte deren Werken zugrunde liegt. Obwohl die frithe
griechische Dichtung nicht die einzige Quelle ihres Wirtschaftsdenkens ist,
darf man sie doch als eine ganz wesentliche bezeichnen.

Grenzen des von Platon und Aristoteles in philosophischer Form zum
Ausdruck gebrachten Wirtschaftsverstindnisses zeigen sich nicht nur in der
Konfrontation mit der Moderne, sondern schon dann, wenn man sie am
Ablauf der griechischen Wirtschaftsgeschichte mif3t, in welcher mehr geld-
wirtschaftliche und kapitalistische Ziige sichtbar werden, als man nach der
traditionellen Lehre vom Zusammenleben der versorgungsmiaBig weitge-
hend autarken Haushalte in der politisch und kulturell autarken Polis
denken sollte. Hier aber sind die Stimmen der Sophisten und anderer
vorsokratischer und sokratischer Philosphen zu horen. Bei ihnen klingt eine
gewisse Autonomie des Wirtschaftsprozesses auch in dichterischen AuBe-
rungen an.

Im iibrigen betont Aristoteles selbst in seiner Poetik, die Dichtung ziele auf
einen allgemeinen Schicksalszusammenhang; sie zeige, was unter den
Schranken der Sitte und Notwendigkeit dem Menschen moglich wire, und
sei so nicht an das individuelle Einzelschicksal gebunden, das der Historiker
darstellt. Daher sei die Dichtung philosophischer als die Geschichte’.

Die philosophische Wirtschaftslehre

Die philosophische Wirtschaftslehre der Griechen ist so bekannt, daf3 eine
knappe Zusammenfassung fiir dieses Referat geniigen moge, die sich haupt-

7 Aristoteles, Hauptwerke, iibersetzt von W. Nestle, Leipzig 1934, S. 350.

2 Schriften d. Vereins f. Socialpolitik’ 115/XT



18 Bertram Schefold

sichlich auf Aristoteles beziehen soll®. Bei ihm ist, gemd der ,Politik®,
zunichst vom Gedanken der Haushaltungskunst, die Menschenfithrung und
materielle Versorgung umfaft, auszugehen. Sie schliet daher Ehefithrung,
Kindererziehung und die Anleitung der Sklaven und Lohnarbeiter mit ein.
Die Sklaverei — eigentlich ein differenziertes Phinomen® und nur von uns
zusammenfassend so benannt — war eine Institution, die den Griechen
peinlich, aber notwendig erscheint. Sie bedarf der Rechtfertigung am wenig-
sten, wenn die Sklaven ungebildete Barbaren sind; sie wire entbehrlich,
wenn Automaten dieselbe Arbeit verrichteten. Das Ziel der Haushaltungs-
wirtschaft ist die Bereitstellung der Grundlagen fiir das gute Leben des freien
Biirgers gemaf} philosophischer Erkenntnis. Es bedarf dazu keines unbe-
grenzten oder beliebig wachsenden Reichtums, aber Aristoteles verlangt
auch nicht die von den Stoikern geforderte Askese. Wirtschaftspolitisch
wirksam wurde diese Haltung beispielsweise in den in Antike und Mittelalter
immer wieder erlassenen Gesetzen gegen als iibertrieben empfundenen
Luxus.

Der Haushalt beruht im Kern auf landwirtschaftlicher Selbstversorgung;
dies ist die ,natiirliche Erwerbskunst oder ,Okonomik“. Aristoteles be-
griindet die Zugehorigkeit verschiedener Betitigungen zur natiirlichen Er-
werbskunst durch Vergleiche mit dem Tierreich: die T4tigkeiten von Jagern,
Sammlern, Bauern, selbst von Ridubern werden so legitimiert; wir werden
aber sehen, daB sich hinter den naturrechtlichen Konstruktionen traditions-
gebundene Vorstellungen verbergen.

Die ,unnatiirliche“ Erwerbskunst besteht in einem die sittlichen Grenzen
sprengenden Reichtumserwerb, nach dem ,,Bestreben zu leben, statt gut zu
leben”. Dieser sogenannten ,,Chrematistik” liegt ein zielverkennendes Ver-
wenden zugrunde: Ein Schuster soll beim Sandalennihen an diese denken,
nicht an den zu erzielenden Gewinn. Die Zielverkehrung wird moglich durch
eine mibriuchliche Anwendung des Geldes, das eigentlich nur dem Tausch
zur Erginzung zwischen den sonst autarken Haushalten dienen soll, das aber
Gegenstand eines abstrakten Reichtumserwerbs werden kann. Somit gibt es
neben dem zur Haushaltungskunst gehorenden natiirlichen Reichtum den
unnatiirlichen, bei dem das Geld ins Unbegrenzte vermehrt wird, wie dies
beim Handel und Wucher vorkommt. Von dieser Zielverkehrung werden
andere Berufe gewissermafBen angesteckt, wenn etwa die Arzte anstelle der
Heilung ihren Verdienst im Auge haben. Dafl Handel und Zinsnahme aus

¢ Die folgende Zusammenfassung der aristotelischen Okonomik habe ich im einzelnen
belegt in: B. Schefold: Platon und Aristoteles, in: Klassiker des okonomischen Denkens,
hrsg. von J. Starbatty, Miinchen 1989, S. 19-55.

° Es gab den Gegensatz von Gefangenen und Freien, Dienenden und Freien, Sklaven,
soweit iiber sie wie als Sachen verfiigt werden konnte, im Gegensatz zu solchen in mehr
personlicher Abhingigkeit; es gab zuzeiten Schuldsklaverei usf.
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dem Wirtschaftsleben seiner Zeit nicht wegzudenken sind, wird von Aristo-
teles nicht verkannt. Es fallt ihm nicht ein, Zinsverbote oder Predigten wider
den Wucher zu fordern. Auch sind Abstufungen erkennbar, die die Ausnut-
zung der Notlage der kleinen Leute verachtlicher machen als die Tétigkeit
der GroBhandler. Fiir die praktische Lehre dieser ,unnatiirlichen“ Erwerbs-
kiinste empfiehlt er uns verlorene Fachbiicher. Das gute Leben setzt namlich
indirekt Institutionen voraus, wie das Sklavendasein und das Wuchern, die
keine fiir den freien Biirger passenden Existenzformen darstellen. Wie
Herakles steht dieser am Scheideweg, strebt aus Einsicht nach dem guten
Leben und sucht wenigstens sich selbst von unnatiirlichem Erwerbszwang
freizuhalten.

Es mag modernem sozialen Denken widersprechen, aber die fiir Aristote-
les am ho6chsten stehenden Tugenden kénnen in einem iiberlebensfahigen
Staat nicht von allen zugleich verfolgt werden, so wie eine christliche
Gemeinde nicht bestehen bliebe, wenn alle Glieder zugleich Paulus folgen
und auf Heirat und Nachkommenschaft verzichten wollten!®. Erst bei den
Stoikern werden Losungen gesucht, die es allen erlauben sollen, das gute
Leben zu fiihren, indem in nachklassischer Vorstellung kosmopolitische
Ziele den Polisgedanken verdringen und die Sklaverei abgelehnt wird!!.

In diesem Begriffssystem spielt die Hingabe an das sorgféltig ausgefiihrte
Werk eine besondere Rolle!2. Platon und andere Autoren betonen, da} der
Sinn der Arbeitsteilung nicht in der Erh6hung der Produktivitit, sondern in
der Verbesserung der Qualitit erfahren wird. So sehr steht das konkrete
Werk jeweils im Vordergund, daB die griechische Sprache nicht einmal einen
allgemeinen Begriff fiir Arbeit kennt. Da die Arbeitsteilung um der Schon-
heit und Giite der Produkte willen gebilligt wird, kann die Selbstgeniigsam-
keit der Haushalte nicht heilen, dal der — im Idealfall l1andliche — Betrieb
mit seiner politischen Verbindung zur Stadt alles in Eigenregie herstellt,
sondern nur, dafB} ein geregelter Austausch stattfindet, der vor rasch wech-
selnden, willkiirlichen Marktbedingungen bewahrt werden kann.

Soist die Vorstellung vom gerechten Tausch an der Einbettung in geordne-
te Gesellschaftsverhéltnisse orientiert. Er wird von Aristoteles nicht als
selbstindiges 6konomisches Problem diskutiert, sondern als Anwendungs-

10 Vgl. K. Marx: ,Die Heiden. . . entschuldigten . . . die Sklaverei des einen als Mittel zur
vollen menschlichen Entwicklung des andern.“ (Das Kapital. Bd. 23 der MEW-Ausgabe,
Berlin 1974, S. 43.) Im Fortgang des Texts wirft Marx dem Christentum vor, einen
dhnlichen Konflikt — den Gegensatz von Lohn und Kapital — zu verbramen. Aber das
grundsitzliche Dilemma von Leistung und Gleichheit hat er selbst iibertiincht. Ideologie
entspringt nicht nur der Apologetik, sondern auch dem Wunschdenken.

11 Vgl. K. Vorlinder, Philosophie des Altertums (Geschichte der Philosophie I), S. 139-
146.

12 Xenophon schildert sie in seinem Dialog Oeconomicus im Verhéltnis zur Landwirt-
schaft.

2%
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beispiel der Gerechtigkeitslehre, die neben den beiden Prinzipien der vertei-
lenden und der ausgleichenden Gerechtigkeit noch die Gerechtigkeit in
Gegenseitigkeit (&vrimemordds) kennt. Handeln in Gegenseitigkeit und
Spenden (uerddoais) halten die Polis zusammen. Aristoteles erwahnt hier
den Brauch, dal man den Chariten, den Gottinnen der Anmut, Altire
errichten soll, damit sich der Biirger zum Schenken und Danken erhebe!>.
Somit entsteht eine Dreigliederung der Beziehungen in Gegenseitigkeit: Auf
Gewalt kann die sogar ungerechte Gegengewalt antworten, auf Gabe die
spontane Gegengabe, und schliellich gibt es den unmittelbaren Umtausch
(&vtidoois). Diese letztere, allein in unserem Sinn 6konomische Transaktion
muf}, um gerecht zu sein, das Prinzip der Angemessenheit beriicksichtigen,
und zwar so, daf} Status und Wiirdigkeit der beteiligten Personen sich im
Austausch erhalten.

Obwohl mathematische Proportionen zur Illustration des Begriffs der
Angemessenheit herangezogen werden, zeigt die nahere Untersuchung, dafl
Aristoteles hier eine quantitative Bestimmung der Austauschrelation weder
finden will noch kann. Vielmehr muB die Aquivalenz der zu tauschenden
Objekte schon vorausgsetzt sein, damit die Statusbeziehung durch den
Tausch nicht gestort wird. Es mufl namlich gelten, wenn A und B Personen
mit verschiedenem Status, und a und b die von ihnen zu tauschenden Objekte
bedeuten, daBl die Verhiltnisse der Personen zu den Dingen trotz Tausch
selbst im Verhaltnis bleiben, also symbolisch

(A:a):(B:b)=(A:b):(B:a),

was a = b voraussetzt, d. h. die zur Erhaltung der Statusproportion A : B
notwendige Aquivalenz.

Aristoteles sagt anderswo deutlich, dafl die konkreten Inhalte, die den
Status einer Person definieren, sich mit den politischen Umstdnden wandeln
und in der Oligarchie nicht dieselben sind wie in der Demokratie. So kommt
es denn nicht in Frage, hier von einer Angleichung der Personen — etwa iiber
Arbeitsaufwendung oder Nutzen — auf die Gleichheit der Sachen zu schlie-

13 'Was hier gemeint ist, moge das folgende Zitat verdeutlichen: Theokrit, der schon dem
Hellenismus angehort und insofern aus dem zeitlichen Rahmen dieser Arbeit herausfillt,
ruft die Chariten an, dal man auch dem Dichter spenden moge. Er schilt die Geizigen:

,»Toren, was niitzen euch denn im Kasten die Haufen des Goldes?

Das ist nicht der Gebrauch, den Verstindige machen vom Reichtum;

Sondern dem Herzen ein Teil und ein Teil den befreundeten Dienern!

Gutes an vielen Verwandten und vielen der anderen Menschen

Tun; allzeit auch mit Opfern der Gotter Altire besuchen;

Nimmer dem Gast ein kargender Wirt sein, sondern ihn reichlich

Pflegen am Tisch und entlassen, wann selbst er zu gehen verlanget.

Aber in Ehren zuerst die heiligen Priester der Musen!“
(Theokrit, Die Chariten, aus: Griechische Lyrik, iibertragen von Eduard Morike, hrsg. v.
M. Ninck, Basel 1949, S. 96.)
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Ben. Aristoteles behandelt die Personen als verschiedene und staunt vor
allem iiber die M6glichkeit einer Vergleichung der Sachen, die eine wunderli-
che Tatsache ist, weil sie voraussetzt, dal} alles gegeneinander geschitzt und
gemessen wird. Was eigentlich unmoglich scheint, mufl doch erfolgen und
wird dann schlielich durch das Geld erleichtert. Geld tritt ein als Vertreter
des Bedarfs, der dem Tausch vorausgeht. Mit dem Bedarf wird wieder auf die
Existenzmittel des guten Lebens verwiesen, deren natiirlicher Erwerb durch
Tausch ergidnzt wird, und das Geld ist nominalistisch als Vereinfachung der
Tauschvorginge eingefiihrt. (Andere Geldfunktionen werden im Zusam-
menhang mit den ,unnatiirlichen’ Erwerbsformen wahrgenommen.) Es fehlt
aber jede Reflexion auf wirtschaftliches Wachstum, die den Zins als Anteil an
einem Wertzuwachs legitimieren koénnte.

So sind dies heute zum Teil absonderlich anmutende Erkliarungen, die man
mit verschiedenen Kniffen vertrauteren 6konomischen Vorstellungen hat
annidhern wollen — sei es, indem man auf arbeitswerttheoretische, sei es,
indem man auf nutzentheoretische Ergdnzungsmoglichkeiten verwies. Der
Text sperrt sich jedoch gegen beide Wendungen: Die Angemessenheitsforde-
rung beruht ja gerade auf der Ungleichheit der Personen, auf der qualitativen
Verschiedenheit ihrer hoffentlich gut gemachten Produkte, deren quantitati-
ve Gleichsetzung das Problem darstellt. Ein vorgelagerter abstrakter Ar-
beitsbegriff 14Bt sich in der griechischen Philosophie nicht finden.

Ebensowenig diirfen wir hier auf den Nutzen rekurrieren. Der Nutzenbe-
griff wird von den Griechen in Form der hedonistischen Philosophie durch-
aus vorerprobt — natiirlich noch ohne die der Grenznutzenlehre zugrunde-
liegenden Funktionszusammenhinge. Der Nutzen wird als autonomes
handlungsleitendes Prinzip von Platon und Aristoteles jedoch abgelehnt, da
man ja nach dem Guten streben soll. Ein Bedarf ist fiir den Tausch zwar
vorausgesetzt, aber eine Intensitit des Nutzens wird nicht erwihnt, ge-
schweige denn zur Erkldrung von Angebot und Nachfrage herangezogen.
Wie der Nutzen dennoch diskutiert wurde, sei wenigstens angedeutet.

In dem mehr kritischen als konstruktiven Friithdialog Protagoras sehen
wir Sokrates mit der Nutzentheorie experimentieren. Er verfolgt hypothe-
tisch, ohne sich dafiir auszusprechen, die Konsequenzen der Annahme, daf3
die Lust das Handeln bestimmt. Er gelangt zu der erstaunlichen Formulie-
rung!4:

»,Gut denn, ihr Leute; da uns nun aber auf der richtigen Wahl zwischen Lust und

Kummer das Lebensheil zu liegen schien, . . ., erscheint da nicht zuerst eine

MeBkunst (uerpnrikn), die eine Priifung des Ubertreffens oder Mangels, und der

Gleichheit gegeneinander ist?“

14 Protagoras, 353 B.
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Einige meinen, Platon habe damit als Hedonist begonnen. Fest steht, daB er
den Hedonismus in spiteren Dialogen verwarf. Das Zitat zeigt sehr schon,
daB Platon die Konsequenz des Hedonismus scharf gesehen hat: Er fithrt zu
einem Kalkiil, der mathematisch zu behandeln wire und der die traditionelle
Ordnung der Lebensformen nach verschiedenen Dimensionen durch eine
eindimensionale Bemessung ersetzte.

Fiir Platon selbst ist charakteristisch, daB er eine Hierarchie der Seinswei-
sen bildet, an deren Spitze die Idee des Guten tritt. Die Ideen als Inbegriffe
haben, seien sie abstrakt wie die des Kreises, seien sie konkreter wie die des
Konigtums, alle in verschiedener Weise an der Idee des Einen und Guten teil.
Dabei entstehen eigentiimliche Denkfiguren, die wir nachvollziehen kénnen,
obwohl sie modernen wissenschaftlichen Formulierungen wenig entspre-
chen. Der Sinn einer Nutzenbewertung besteht in der Herstellung einer
Hierarchie von Wahlmoglichkeiten, die, wo nicht Indifferenz besteht, von
zwei alternativ vorgegebenen Dingen stets das Vorzuziehende zu bezeichnen
weill. Anders Platon, der sagt, daB fiir ideale Staaten die Monarchie die beste
Regierungsform wire!’, weil oder insofern der Monarch wie der gute Hirte
das Gute verkérpert, fiir realisierbare Staaten aber, die menschliche Unzu-
langlichkeit in Kauf nehmen, also mit gesetzloser Tyrannis rechnen miissen,
die Demokratie. Auch die im Protagoras unterstellte universale Kunst der
Bemessung von Lust und Leid muf3 durch Differenzierung iiberwunden
werden. Wer, in Verfolgung des Angenehmen, auf unangenehme Konse-
quenzen stoBt, hat offenbar nicht richtig kalkuliert. Eine bessere Kalkula-
tion miiflte also das Schlechte, das die Handlungen bewirken kénnen, mit
einbeziehen, so daB3, wer beim Hedonismus beginnt, in strenger Erkenntnis
sich schlieBlich zum Guten wenden muB. Dies ist dann auch der Gang der
Untersuchung im spiteren Dialog Philebos. Die Entscheidung iiber die
Lebensfithrung mufl vom individuellen Belieben nach Art des Nutzenkalkiils
zum Verstehen einer iiberpersénlichen Ordnung des Guten gefiihrt werden,
die eben, beispielsweise, im Dialog iiber die Gesetze den Besitzanspruch
begrenzt.

Man kann auch bei Aristoteles gewisse nutzentheoretische Elemente
entdecken; eine Auseinandersetzung mit dem Hedonismus durchzieht sein
Werk. Zwei Griinde erméglichen den Vergleich. Erstens ist der fiir Aristote-
les anzustrebende Gliickszustand der Seele (Eudaimonie) vordergriindig
einer Benthamschen ,Happiness“ dhnlich. Zweitens diskutiert Aristoteles
das Nitzliche als ein Gutes, das nicht aus sich selbst heraus, sondern als
Mittel zu einem anderen Guten gut ist, so daB} jedenfalls sprachliche Analo-
gien zu nutzentheoretischen Formulierungen gegeben sind. Ist also nicht das
Gute hier ein dem Nutzen schon dhnliches und, auBerdem, das Niitzliche
selbst als eine abgeleitete Ordnung bestimmbar?

15 Politikos, 302 B ff.
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Eine tiefere Auseinandersetzung mit dieser Frage ist hier nicht moglich!é.
Wenn Utilitarismus nichts bedeuten sollte als eine Beachtung von Ziel-
Mittel-Relationen, steht keine philosophische Richtung auflerhalb dessel-
ben. Um seine Priasenz bei Aristoteles zu priifen, muB} er enger bestimmt
werden. Wie H. G. Gadamer nachweist, geht Aristoteles zwar von einer
Kritik der platonischen Idee des Guten aus, die die menschliche Praxis nicht
unmittelbar bestimme. Aber:

,Es macht ... das Wesen der menschlichen Praxis aus, da3 der Mensch sich . ..
Triebgewalten nicht einfach iiberldft, sondern imstande ist, in sich ... eine
bestindige Haltung ... auszubilden, so daB er seiner Vernunft zu gehorchen
vermag...SolieBe...sich der teleologische Rahmen aufzeigen, in den das Ganze
der praktischen Welt eingefiigt bleibt. Ohne Zweifel kann auch die Ordnungs-
struktur, die diesem Ganzen zukommt, unter dem Gesichtspunkt ,des Guten’
gedacht werden. . . . So kann er (Aristoteles — BS) sie auch . . . geradezu als das 0%
&eka kal T dyadov!’ bezeichnen, also geradezu das platonische Wort verwen-
den.“1®

Kennzeichnend ist daher, dal Aristoteles am theoretischen Lebensideal
gegeniiber dem Leben des Vergniigens oder der Politik festhilt — vollends ist
ihm das Geschiftsleben ein gezwungenes (6 xpnuatiorhs Biaids Tis éoTwv);
der Reichtum ist nicht das zu erstrebende Gute, sondern er ist ,fiir ein
anderes da“. Die dem Menschen gestellte Aufgabe ist, die fiir ihn spezifischen
Fahigkeiten, insbesondere die geistigen, gemif bester Tugend auszuiiben'®,
Dadurch ist die Eudaimonie umschrieben; andere Giiter konnen dazu als
Hilfsmittel dienlich sein?, Die allfdllige Annehmlichkeit solchen Lebens ist
abgeleitet, nicht wie im Hedonismus priméres Ziel.

Es ist also Vorsicht geboten, wenn man, wie etwa Gordon?!, ganz verschie-
denen aristotelischen Schriften mit unterschiedlichen Gegenstinden Zitate
entnimmt, um einen neuen Zusammenhang zu konstruieren, der bei Aristo-
teles so gewi nicht vorkommt, nimlich die subjektive Nutzenbewertung
von Waren im Tausch. So schreibt Gordon:

“The use-value of an article or service, according to Aristotle, derives from its
being productive of an individual person’s good.“??

16 Ich hoffe, in der Reihe der Kommentarbande zu den ,Klassikern der Nationalokono-
mie“ die hier angedeutete Antwort bei der Herausgabe der aristotelischen Politik vertiefen
zu konnen.

17 Met. 983 a 33.

¥ Hans-Georg Gadamer, Die Idee des Guten zwischen Plato und Aristoteles, Heidel-
berg 1978, S. 100 f.

19 Eth. Nic. iv-viii, insb. 1098 a 18.
20 Ebenda, 1099 b 28.

21 B. Gordon, Economic Analysis Before Adam Smith, London und Basingstoke 1975,
S.58f.

22 Ebenda, S. 58.
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Aber das Zitat verweist auf einen Zusammenhang?®, wo vom an sich
Niitzlichen und Guten die Rede ist, nicht von dem, was ein Individuum
vorziehen wiirde — das Individuum hat Gordon hier dazuerfunden. Er
macht damit aus der philosophischen Erorterung, wann das Niitzliche mit
dem Guten zusammenfillt — eine Er6rterung, die an der betreffenden, mit
der Logik des Beweises, nicht mit der Sachfrage befaflten Stelle vorausge-
setzt ist —, eine subjektive Geschmacksfrage und unterstellt damit nur, was
er belegen wollte?*.

Ineinem interessanten Aufsatz von Kraus?® werden die Grundbegriffe der
aristotelischen Philosophie psychologisch gedeutet, womit denn Beobach-
tungen, wie daB sich das Seltene besonders auszeichnet, auf die subjektive
Wertlehre vorauszuweisen scheinen. So gilt Gold mehr als Eisen, weil es
»beschwerlicher” (d. h. wohl: zu erlangen) ist.

,Dagegen steht das reichlich Vorhandene iiber dem Selteneren, weil seine Ge-
brauchsméglichkeit die des Selteneren iibersteigt.“*

Dies ist mehr die allgemeine Formulierung des Wertparadoxons als seine
nutzentheoretische Auflésung. Der zuerst intendierte Tauschwert ist vom
Gebrauchswert nicht begrifflich unterschieden. Ferner bleibt hier offen, ob
die Gebrauchsmoglichkeiten mehr individuell oder mehr gesellschaftlich
bestimmt werden sollen. Der weitere Zusammenhang ergibt, dafl der auf eine
Mechanik des Tauschs zielende methodologische Individualismus fern

3 Aristoteles, Topica, 124 a 15-20.

24 Aus der Ethik zitiert er (Eth. Nic. 1156 a 11) eine Stelle, wo das Niitzliche wechselnd
ist, um den subjektiven Charakter des Nutzwerts zu beweisen. Doch geht es an der
betreffenden Stelle nicht um den Nutzwert von Dingen, sondern um die Freundschaft, ob
sie auf die Suche wechselseitigen Nutzens oder Vergniigens (wenn sich die Freunde etwa
gegenseitig ihres Witzes erfreuen) oder ob sie auf eine den Freunden gemeinsame Suche
nach der Tugend gegriindet ist. Erst im letzteren Fall ist die Freundschaft vollkommen
(ebenda, 1156 b 7) und dauerhaft (ebenda, 1156 b 12). So beruht hier der Nutzen
tatsichlich auf subjektivem Verhalten, aber diesmal fehlt der Giitertausch. (Ahnlich der
Stoiker Zenon: ,,. . . es [ist] die natiirliche Aufgabe der Menschen, denjenigen Menschen,
von denen ein Nutzen zu erwarten ist, sich gefillig zu bezeigen und sich um diese am
meisten Mithe zu geben . . . So miissen wir uns . . . den Menschen, von denen wir Gutes zu
erfahren wiinschen, niitzlich erweisen mit der Tat . . .“ Der Verkehr der Menschen ist also
auf Gegenseitigkeit gegriindet. [ Nestle, Nachsokratiker II, S. 10, Zenon, Frag. 68.]) Etwas
wie abnehmende Niitzlichkeit scheint Aristoteles zu meinen, wenn er sagt, dal duBlere
Dinge fiir die sie Besitzenden begrenzt sind (Pol. 1323 b, 8: 7a éx7os . . . éxeL mépas). Doch
eine so allgemeine Vorstellung kommt schon bei Homer vor und ist auch mit der der
Nutzentheorie entgegengesetzten griechischen Vorstellung vertraglich, wonach es fiir die
Dinge des duBleren Lebens ein gottlich oder geschichtlich bestimmtes MaB gibt — der
Wortlaut deutet darauf hin.

25 QOskar Kraus: Die aristotelische Werttheorie in ihren Beziehungen zu den Lehren der
modernen Psychologenschule. Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft, 61 Jg., 1905,
S. 573-592.

26 §7un xprows vmepéxec. Ebenda, S. 588, bzw. Rhet. I, 1364 a 23.
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bleibt, weil die wirtschaftliche und politische Ordnung vom Endziel der
Polisgestaltung her gedacht werden soll. Von Utilitarismus kann nur in dem
ganz allgemeinen Sinn gesprochen werden, dal das gute Leben auch ein
angenehmes ist, und dann die ihm dienenden Giiter niitzlich, wihrend, wer
nur das Angenehme sucht, das gute Leben leicht verfehlt?’.

Bei Gordon finden sich noch mehrere Zitate, in denen Aristoteles auf
Demonstrationseffekte des Reichtums verweist und insofern iiber die je
subjektiven Priferenzen gerade hinausgeht?®. Er bestitigt damit nur, daB die
Bewertung nach dem Nutzen, wie bei den Griechen iiberhaupt, so auch bei
Aristoteles als Vorstellung présent ist; aber sie wird nicht zur Leitidee beim
Versuch, den Tauschvorgang zu verstehen. Da dominiert vielmehr die
gesellschaftlich bestimmte Verteilungsgerechtigkeit als regulatives Prinzip.
Soweit der Gebrauch Anlal} des Tauschs ist, mufl man nach dessen Bestim-
mungsgriinden fragen. Da der Bedarf von den Haushalten ausgeht, wird
man dann schlieBlich auf die normative Theorie der Fithrung des guten
Lebens zuriickverwiesen. Sie hat, wie wir bei Homer sehen werden, aristo-
kratische Wurzeln. Um nun auch ein Zitat aus einem anderen Zusammen-
hang zu nehmen, dessen Anwendung sich aber im Hinblick auf die Betrach-
tung des Haushalts rechtfertigen liee: In der Betrachtung der Erziehung
sagt Aristoteles:

,Denn iiberall nur nach dem Nutzen zu fragen, palit am wenigsten fiir die
Hochsinnigen (ueyaAoyixois) und Freien.“?

Modern aber konnte man sagen, daf3, wer in Verfolgung des ,Niitzlichen’ alle
Mittel der Erkenntnis anwendet, um schidliche Wirkungen fiir ein
,umfassendes Ganzes’ wie Staat und Umwelt abzuwenden, wer insbesondere
der ,Natur’ der Sache gemif sich zu verhalten sucht, also, wenn man will, die
,Externalititen’ beriicksichtigt oder altruistische Motive zur Geltung brin-
gen will, nach dem Muster platonischen und aristotelischen Denkens die
Verfolgung des unmittelbar Angenehmen und Niitzlichen zugunsten ,des
Guten’ iiberschreitet.

Die Wirtschaftsphilosophie der Griechen beschréankt sich selbstverstand-
lich nicht auf die am umfassendsten iiberlieferten Schriften von Platon und
Aristoteles. Unter den ungefahr gleichzeitigen Autoren ist vor allem Xeno-
phon zu nennen, der hier weniger durch die ihm zugeschriebene Schrift iiber
die ,Staatseinkiinfte“ und seine Hauswirtschaftslehre wichtig ist — beide
sind, wie auch die zur Schule des Aristoteles gerechneten ,,Oeconomica®,
mehr von dokumentarischem als von theoretischem Interesse —, als durch

27 Eth. Nic. 1099 a 5-15.
28 B. Gordon, a. a. 0., S. 59.
2 Pol. 1338 b 3-4.
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seine ,,Erinnerungen an Sokrates“*°, Diese zeigen uns, wie der Philosoph im
Gespriach mit Menschen aus allen Bereichen des Lebens auch praktische
Ratschlige erteilen kann, die seinen Grundprinzipien entsprechen. Wenn wir
bei Platon horen, es sei die schlimmste Tauschung, sich fiir einen Staatsmann
auszugeben, ohne entsprechende Kenntnisse zu besitzen, sehen wir Sokrates
hier im Gesprich einen jungen Mann geschickt warnen, dessen Ehrgeiz ihn
zur Rednerbiihne treibt, ohne dafl er von den Staatsfinanzen, von der
Kriegsbereitschaft Athens oder sonst in der Staatslenkung wichtigen Dingen
das Notigste wiiBte’!. Sokrates erteilt Rat iiber richtiges Bauen, iiber die
Sorgfalt des Schmiedens und des Malens, wie die Hausgenossen sinnvoll
beschiftigt werden, so dafl auch die Freien arbeiten, und selbst einer Hetére
weil} er zu raten®2,

Doch steht dieses Buch nicht — was unsere Fragestellung betrifft — im
Gegensatz zu Platon und Aristoteles; es erginzt sie vielmehr, indem es
konkreter ist. Anders verhilt es sich mit dem vorsokratischen Denken, das
stellenweise etwas andere Denkrichtungen erkennen 148t.

Bekannt ist die von Aristoteles in der ,Politik“ tiber Thales erzihlte
Geschichte?®. Dieser — einer der Sieben Weisen — habe zeigen wollen, daBl
ein Philosoph auch, wenn es not tite, seine praktische Tiichtigkeit zu
beweisen vermoge. Derselbe Thales, der sich durch seine Zerstreutheit vor
dem Volk ldcherlich machte, als er bei der Sternbeobachtung in einen
Brunnen fiel, habe namlich eine reiche Olivenernte richtig vorausgesehen,
deshalb rechtzeitig die Olivenpressen der Insel gepachtet, und als die Bauern
Ol machen wollten, einen groBen Gewinn erzielt. Das habe er aber nur getan,
um zu zeigen, was ein Philosoph praktisch verméchte, wenn er nur wollte.
Wir konnen aus der Anekdote ebenso schlieBen, dal spekulative und
monopolistische Praktiken vorkamen und wahrgenommen wurden, wie dafl
sie die Philosophie als eigenstdandiges Untersuchungsobjekt nicht interessier-
ten.

Von Xenophanes aus Kolophon (spates 6. Jh.) stammt der Satz:
& yains yap mévra kai els yiv mévra TeNevra >
»Denn aus Erde ist alles, und zur Erde wird alles am Ende.“

Dieser Satz, der vorsokratischen Naturphilosophie zuzuordnen, erinnert
an die Tradition der Mutter Erde im Mythos; es mag aber berechtigt sein, bei

30 Xenophon, Erinnerungen an Sokrates. Griechisch-deutsch. Hrsg. v. Peter Jaerisch,
Miinchen 1987.

3 A a. O, III6vi,S. 186 ff.
2 A.a. O, III 11 ix, S. 220 ff.
3% Pol. 1259 a 7.

34 Hermann Diels, Die Fragmente der Vorsokratiker, griechisch und deutsch, 5. Aufl.,
Bd. 1, Berlin 1934, S. 135, Fragment 27.
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einer so allgemeinen, nach einem Grundprinzip tastenden Formulierung
auch an die Erfahrungen der auf dem Land produzierenden Menschen zu
denken, die allgemein von Petty im Satz von der Erde als Mutter, von der
Arbeit als Vater des Reichtums zusammengefaf3t wurder.

Aus vorsokratischer Zeit, zum Teil von denselben Philosophen, stammt
die groBe Auseinandersetzung iiber die Frage der richtigen Gesetzgebung,
die wir vor allem anhand von Solon verfolgen werden. Von Xenophanes, der
darauf hinwies, daB} die Lyder zuerst Geld prigten’’, stammt das merkwiirdi-
ge Zitat:

»Weichlichen Prunk, nutzlosen, erlernten sie von den Lydern und, solange sie
noch frei waren von der verhafiten Zwingherrschaft, schritten sie zur Versamm-
lung mit ganz purpurnen Gewindern nicht weniger denn tausend zumal, vornehm
tuend, prahlend mit ihren wohlgezierten Locken, triefend von Duft durch kiinst-
lich bereitete Salben.“3¢

Die griechis..ie Stadt, die hier lydische Verschwendung nachahmte, war
Kolophon, die Heimat des Xenophanes®’. Beklagt wird offenbar die Wir-
kung von conspicuous consumption. Es ist charakteristisch, daB} nicht das
Phianomen als solches interessiert, sondern, wie ein Vergleich etwa mit dem
spiter noch zu behandelnden Theognis beweist, die Entwicklung des Staates
unter dem Einfluf} steigenden Reichtums.

Bei Heraklit (um 500) kann man wesentliche Verbindungen zwischen der
Naturphilosophie und 6konomischem Denken entdecken. Sein beriihmte-
ster Satz,

»Kriegist aller Dinge Vater, aller Dinge Konig. Die einen erweist er als Gotter, die
anderen als Menschen, die einen macht er zu Sklaven, die anderen zu Freien.“%,

meint wohl eine allgemeine Form des Streits, einschlieBlich der innerstaatli-
chen Auseinandersetzung. Bei Hesiod wird, wie wir noch sehen werden, eine
Klare Verbindung zwischen Streit und Formen der Rivalitit (,Konkurrenz®)
hergestellt. Aber der Satz verweist auch auf die Urspriinge des dialektischen
Denkens. Darin deutet sich eine weitere Assoziation zwischen Naturphiloso-
phie und Okonomie an. Er bemerkt einen ,wechselweisen Umsatz“: ,Des
Alls gegen das Feuer und des Feuers gegen das All, so wie der Waren gegen
Gold und des Goldes gegen Waren.“

Demokrit war ein Zeitgenosse des Sokrates, vielleicht etwas ilter. Er ist
von allen Philosophen vor Aristoteles ,der vielseitigste und kenntnisreich-

35 Vgl. ebenda, S. 130, Fragment 4.
% Ebenda, S. 129 f., Fragment 3.
37 Athen., VII 526 A.

3% Diels,a. a. 0., S. 162.

3 Ebenda, S. 171.
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ste“4’. Von seinem ausgedehnten Schrifttum besitzen wir nur Bruchstiicke,
fast ausschlieBlich vermittelt durch Aristoteles.

Columella teilt mit, dal Demokrit ein Buch iiber den Ackerbau geschrie-
ben habe und zitiert ihn mit der Aussage, daf} ,,diejenigen unklug verfiihren,
welche ihre Garten ummauerten, denn eine Mauer aus Luftziegeln kénne
dem Regen und Sturm nicht standhalten, wihrend eine steinerne Kosten
erfordere, die dem Werte der Sache nicht entsprichen.“#! Dies wire also
wenigstens ein frithes Zeugnis von der Abwigung von (objektivem) Nutzen
und Kosten. In dem Satz

,Fir alle Menschen ist dasselbe gut und wahr: Angenehm freilich ist dem einen
dies, dem anderen das.“%?
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