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VORWORT

Polen hatte als einer von wenigen Staaten wahrend des Zweiten Weltkriegs
unter der Besatzung von zwei totalitiren Regimen zu leiden. Infolge des
geheimen Zusatzprotokolls zum Ribbentrop-Molotov-Pakt vom 23. August
1939 wurde es am 1. September 1939 zuerst aus westlicher Richtung vom
Dritten Reich iiberfallen, um dann am 17. September aus dem Osten durch
die Sowjetunion besetzt zu werden. In den folgenden beiden Jahren bedien-
ten sich die miteinander verbiindeten Besatzer dhnlicher Mittel, um Teile
des polnischen Territoriums in ihr Staatsgebiet einzuverleiben und den
Widerstand der polnischen Bevolkerung zu brechen. Wéhrend die Na-
tionalsozialisten von Anfang an mit Hilfe der Einsatzgruppen der Sicher-
heitspolizei und des SD und des ,,Volksdeutschen Selbstschutzes® damit
begannen, Angehorige der polnischen Intelligenz zu verhaften und zu
ermorden, wurden sie von den sowjetischen Machthabern kurzerhand zu
»konterrevolutiondren Elementen“ erklédrt, aus ihren bisherigen Posten
entfernt, verfolgt und nach Osten deportiert. Fast zeitgleich zu der im
Generalgouvernement (GG) durchgefiihrten ,,AuBlerordentlichen Befrie-
dungsaktion“, der insgesamt bis zu 8.000 Personen zum Opfer fielen,
ermordete das NKVD fast 22.000 polnische Offiziere aus den Kriegs-
gefangenenlagern in Ostashkov, Starobielsk und Katyn.

Die iibrige polnische Bevolkerung wurde schikaniert, weitgehend ent-
rechtet und wirtschaftlich ausgebeutet. Polen wurde zudem dreigeteilt. Die
Nationalsozialisten annektierten den westlichen Teil und unterzogen ihn
einer weitgehenden ,,Germanisierungs“-Politik. Aus dem ibrigen Teil
bildeten sie das so genannte ,,Generalgouvernement fiir die besetzten pol-
nischen Gebiete“, das urspriinglich als ,,Abladeplatz“ fiir ungewollte Be-
volkerungsgruppen aus den westlichen Landesteilen fungieren sollte und
erst mit der Zeit auch ins Visier der ,,Germanisierungs“-Konzepte der NS-
Planer riickte. Wiahrenddessen wurden die gesamten Ostlichen Gebiete
Polens mittels gefdlschter Wahlen, NKVD-Terrors und einer geschickten
Instrumentalisierung ethnischer Konflikte den bereits bestehenden Sowjet-
republiken WeiBrussland und Ukraine angeschlossen. Beide Besatzer beute-
ten Polen wirtschaftlich aus und setzten die Bevolkerung einer flichen-
deckenden Pauperisierung aus, die eine weitgehende soziale Umschichtung
zur Folge hatte.



10 Vorwort

Mit dem deutschen Uberfall auf die Sowjetunion im Juni 1941 geriet das
ganze Gebiet des polnischen Staates unter nationalsozialistische Herrschaft.
Im Schatten der Kdmpfe im Osten begannen die Nationalsozialisten mit der
systematischen Ermordung der jiidischen Bevolkerung. Auf polnischem
Boden richteten sie Vernichtungslager in Auschwitz-Birkenau, Kulmhof,
Treblinka, Belzec, Sobibor und Majdanek ein und iiberzogen das ganze
Land mit Tod, unermesslichem Leid und Elend.

Aufgrund des deutschen Uberfalls auf die Sowjetunion wechselte Russ-
land iiber Nacht die Seiten und wurde zu einem Alliierten des Westens.
Wegen der auBerordentlichen militdrischen Anstrengungen im Kampf an
der Ostfront und des enormen Blutzolls, den die Sowjets im Kampf mit
dem NS-Regime zahlen mussten, geriet das Schicksal Polens in den Hinter-
grund. Die Tatsache, dass der neue Verbiindete des Westens einer der alten
Aggressoren blieb, der mitverantwortlich fiir den Ausbruch des Zweiten
Weltkriegs gewesen war und nach wie vor entgegen internationalem Recht
nahezu die Hilfte Polens besetzt hielt, wurde geflissentlich iibersehen. Fiir
die westlichen Alliierten wurden die unnachgiebigen Forderungen Polens
nach Wiederherstellung seiner territorialen Integritdt mehr und mehr zum
Problem. Die Entdeckung der NKVD-Morde an polnischen Offizieren in
den Wildern von Katyn im Jahr 1943 und der Abbruch der diplomatischen
Beziehungen zwischen der UdSSR und der polnischen Regierung im Exil
verkomplizierten die politische Lage noch zusitzlich. In dieser Situation
erwies sich jedoch die militdrische Anstrengung der Sowjetunion an der
Ostfront fiir die Westmachte als entscheidend. Polen wurde zum wiederhol-
ten Mal nach dem ,,Sitzkrieg“ im Westen (,,drole de guerre) im Jahr 1939
von seinen westlichen Verbiindeten verraten: In Jalta wurden Anfang 1945
die polnischen Interessen der Allianz der GroBmichte mit der UdSSR
geopfert. In der Folge konnte die Sowjetunion ungehindert alle 1939 annek-
tierten ostpolnischen Gebiete behalten, Polen durch den Anschluss der
Ostlichen Provinzen des Deutschen Reichs im Rahmen einer ,,Entschidi-
gung“ fiir die Verluste im Osten dauerhaft in politische Abhéingigkeit
bringen und schlieflich auch den Umsturz des bestehenden politischen
Systems durch eine kommunistische Marionettenregierung erzwingen.

Die Beitrage des vorliegenden Bandes befassen sich mit Polen unter deut-
scher und sowjetischer Besatzung wahrend des Zweiten Weltkriegs. Sie
gehen auf eine internationale Konferenz aus dem Jahr 2005 zuriick, die
vom Deutschen Historischen Institut Warschau und dem polnischen Institut
des Nationalen Gedenkens in Posen veranstaltet wurde. Die polnische
Fassung der Konferenzbeitrige erscheint zeitgleich in den kommenden
Binden der Zeitschrift des Instituts des Nationalen Gedenkens Pamiec i
Sprawiedliwos$¢.
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Der vorliegende Band gliedert sich in sechs Abschnitte. Im ersten Teil
werden die Rahmenbedingungen der Besatzung skizziert. Marek Kornat
(Kardinal-Stefan-Wyszyniski-Universitit Warschau) untersucht in seinem
Beitrag die internationalen Rahmenbedingungen, die zum Ribbentrop-
Molotov-Pakt fiihrten. Er beschreibt die Hoffnungen der NS-Fithrung in
Bezug auf Polen, das noch 1939 in Hitlers Kriegsstrategie als erwiinschter
Verbiindeter im Kampf gegen die Sowjetunion eine wichtige Rolle spielte,
sowie die allmédhliche deutsch-sowjetische Anndherung, die zu dem ver-
héngnisvollen politischen Schulterschluss und in der Folge zum Ausbruch
des Zweiten Weltkriegs fiihrte. Czestaw Madajczyk (Warschau) und Albin
Glowacki (Universitit Lodz) beschreiben die generellen Richtlinien der
Besatzungspolitik der beiden Aggressoren in den militdrisch besetzten
Landesteilen und deren praktische Umsetzung im Anschluss an die Er-
oberung des Landes.

Der zweite Teil ist den Methoden der wirtschaftlichen Ausbeutung im
besetzten Polen gewidmet. Tadeusz Janicki (Universitit Posen) rekon-
struiert in seinem Beitrag die wirtschaftlichen Mafnahmen des Dritten
Reiches in den eingegliederten polnischen Gebieten. Er zeigt die Wider-
spriiche auf, die auftraten, als die NS-Entscheidungstrdger versuchten,
zeitgleich ihre langfristigen rassenpolitischen Ziele mit der wirtschaftlichen
Ausbeutung des Landes zu verbinden. Die mangelnde Rationalitdt dieser
Konzeptionen und die dilettantische Umsetzung der geplanten MaBnahmen
verursachten im Endeffekt eine vollstindige Auspliinderung des dort vor-
handenen Wirtschaftspotentials und einen erheblichen zivilisatorischen
Riickschritt der betroffenen Regionen. Zu dhnlichen Befunden kommt auch
Sonja Schwaneberg (Berlin), die auf einer breiten Grundlage polnischen
und deutschen Quellenmaterials die AusbeutungsmaBnahmen der National-
sozialisten im GG untersucht. Auch hier war die nationalsozialistische
Wirtschaftspolitik widerspriichlich. Vor allem die restriktive Bevolkerungs-
politik, die in erster Linie die jiidische Bevolkerung aus dem Wirtschafts-
leben ausschloss und die in einem Volkermord gipfelte, sowie die massen-
hafte Rekrutierung der iibrigen ethnischen Gruppen - vor allem Polen und
Ukrainer - fiir den Zwangsarbeitseinsatz im Reich schwéchten maBgeblich
das Wirtschaftspotenzial des Landes. Sehr nachteilig wirkten sich auch die
iiberhohten wirtschaftlichen Lieferungen an das Reich aus, die die unter-
worfene Bevolkerung leisten musste. Alle diese Faktoren zusammengenom-
men machten es unmoglich, im GG eine rationale Wirtschaftspolitik zu
verfolgen. Marek Wierzbicki (Institut des Nationalen Gedenkens, Auflen-
stelle Radom) zeigt in seinem Beitrag iiber die sowjetische Wirtschafts-
politik in den besetzten polnischen Gebieten 1939 bis 1941, wie die ideolo-
gisch motivierten MaBnahmen der kommunistischen Staatsmacht die ge-
samten Eigentumsstrukturen in den polnischen Ostgebieten dauerhaft zer-
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storten und zur massiven Ausbeutung des Landes fiihrten und welche
weitgehende soziale Umschichtung sie zur Folge hatten. Dieter Pohl (In-
stitut fiir Zeitgeschichte, Miinchen) weist in seinem Beitrag iiber die deut-
sche Wirtschaftspolitik im besetzten Ostpolen 1941 bis 1944 auf die Unter-
schiede beziiglich der BesatzungsmaBnahmen im GG (Ostgalizien) und in
den Reichskommissariaten Ostland und Ukraine hin, die in der - relativen
- Besserstellung des ukrainischen Galiziens durch das Besatzungsregime
zum Ausdruck kamen: Wahrend die nationalsozialistischen Entscheidungs-
trager die galizische Landwirtschaft ausbeuteten, Zwangsarbeiter massiv
rekrutierten und Olfelder abschopften, iiberzogen sie gleichzeitig die iibri-
gen Gebiete mit Gewaltmafnahmen und hungerten weite Teile der Bevolke-
rung des Landes aus.

Der dritte Teil des Bandes hat die unterschiedlichen Facetten der Gewalt
zum Thema. Im ersten Beitrag betrachtet Piotr Majewski (Museum War-
schauer Konigsschloss) die NS-UnterdriickungsmaBnahmen im GG. Der
Autor rekonstruiert die rechtlichen Grundlagen fiir die Unterdriickung der
unterworfenen Bevolkerung, schildert die brutalen MaBnahmen gegeniiber
der polnischen Intelligenz, Massenexekutionen und Vergeltungsaktionen,
die im Lauf der Besatzung immer mehr zunahmen. Die Gewalt gipfelte in
der Vernichtung der jiidischen Bevolkerung. Den zweiten Hohepunkt der
nationalsozialistischen Entrechtungspolitik im GG stellte die vollstidndige
Zerstorung Warschaus nach dem Aufstand von 1944 dar. Im Anschluss
daran schildert Maria Rutowska (Westinstitut Posen) das gewalttitige
Vorgehen des NS-Regimes in den eingegliederten Gebieten. Sie beschreibt
die Massenmorde im Rahmen der ,,Intelligenzaktion® in den ersten Wochen
des Krieges, die ,,Euthanasie“-Aktion sowie den Ausbau des Systems der
Konzentrationslager. Genauso wie im GG wurden auch in den eingeglieder-
ten Gebieten die NS-Gewaltmafinahmen durch den Holocaust dominiert.
Aleksandr Gur’ianov (Wissenschaftliches Informations- und Aufklirungs-
zentrum ,,Memorial“, Moskau) unternimmt in seinem Beitrag iiber die
sowjetische Repressionspolitik in den besetzten polnischen Ostgebieten den
Versuch einer Quantifizierung der Opfer der sowjetischen Verfolgungen
anhand von neuesten Erkenntnissen. Die Einzigartigkeit der jiidischen
Erfahrungen im besetzten Polen wird von David Silberklang (Holocaust-
Gedenkstitte Yad Vashem, Jerusalem) thematisiert.

Der vierte Teil des Bandes ist dem komplexen Thema der Bevolkerungs-
politik im besetzten Polen gewidmet. Im ersten Beitrag stellt Frank Grelka
(Berlin) dar, wie die Ostlichen Gebiete des polnischen Nationalstaats unter
der NS-Besatzung in einen kolonialen Rassenstaat transformiert wurden.
Dabei schildert er ausfiihrlich die Unterschiede bei der Behandlung der
verschiedenen ethnischen Gruppen im GG (Distrikt Galizien) und in den
Reichskommissariaten Ostland und Ukraine. Ingo Haar vom Zentrum fiir
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Antisemitismusforschung (Technische Universitidt Berlin) untersucht in
seinem Beitrag iiber die Bevolkerungspolitik im GG die einzelnen Ge-
waltmaBnahmen, die sich gegen unterschiedliche ethnische Gruppen auf
diesem Terrain richteten. Er beschreibt Initiativen von Odilo Globocnik,
dem SS- und Polizeifiihrer des Distrikts Lublin, der eine Vorreiterrolle in
der Entwicklung und Umsetzung der bevolkerungspolitischen MaBnahmen
im Osten spielte, und fragt nach der aktiven Rolle von Generalgouverneur
Hans Frank bei den anlaufenden Siedlungs- und Vernichtungsmainahmen.
Martin Dean (United States Holocaust Memorial Museum) erldutert an-
schlieBend die Unmdglichkeit eines direkten Vergleichs des jeweiligen
jiidischen Schicksals unter den beiden totalitdren Regimen, die 1939 Polen
besetzten. Er zeigt auf, wie die sowjetische Desintegrationspolitik die
judischen Gemeinden zersetzte und die Gesellschaft atomisierte. Gleich-
zeitig diagnostiziert er eine weitgehende Stiarkung der jlidischen Identitét
unter dem Druck der nationalsozialistischen VerfolgungsmaBnahmen, die
keine Ausnahmen kannten und niemanden verschonten.

Der fiinfte Teil des Bandes beschéftigt sich mit den Reaktionen der
unterworfenen Bevolkerung, die von Kollaboration bis zum aktiven Wider-
stand reichten. Ryszard Kaczmarek (Universitit Kattowitz) untersucht das
Phidnomen der Kollaboration in einer vergleichenden Perspektive aller ins
Dritte Reich eingegliederten Gebiete. Er stellt auch den Umgang der Nach-
kriegsgesellschaften mit ehemaligen Kollaborateuren dar und versucht das
Phénomen zu quantifizieren. Jacek Andrzej Mtynarczyk (Deutsches Histo-
risches Institut Warschau) beschreibt die Kollaboration im GG. Er schildert
die Versuche verbotener Zusammenarbeit mit den Besatzern aufgrund
politischer Ubereinstimmung, militirische und paramilitirische Kollabora-
tion und die Kollaboration innerhalb oOffentlicher Institutionen, in der
Zivilverwaltung, in Presse und Kultur sowie in Form individueller Zutri-
gerschaft. Er geht auch auf die Formen des gesellschaftlichen Umgangs mit
den Kollaborateuren ein und stellt die Entstehung der Untergrundjustiz dar.
Grzegorz Motyka (Humanistische Hochschule Puttusk) setzt sich mit dem
Phidnomen von Kollaboration in den Ostlichen Gebieten der Zweiten Pol-
nischen Republik unter deutscher Besatzung auseinander. Er untersucht die
Verhaltensweisen der einzelnen dort ansdssigen ethnischen Gruppen ange-
sichts der nationalsozialistischen Okkupation und der mit der Zeit immer
realer werdenden sowjetischen Bedrohung. Drei weitere Beitrage beschafti-
gen sich mit der polnischen Widerstandsbewegung. Grzegorz Mazur
(Jagiellonen-Universitdt Krakau) untersucht die Etappen bei der Heraus-
bildung des polnischen Untergrundstaates im GG. Er charakterisiert ein-
zelne Abteilungen, deren Struktur und Tatigkeit, sowohl im militdrischen
als auch im zivilen Bereich. Er geht auch auf die kommunistischen und
rechtsnationalen Widerstandsgruppen ein, die unabhdngig von der pol-



14 Vorwort

nischen Regierung im Exil agierten. Aleksandra Pietrowicz (Institut des
Nationalen Gedenkens, AuBenstelle Posen) beschreibt die Strukturen ver-
schiedener Widerstandsorganisationen in den eingegliederten Gebieten und
deren vielseitige Aktivititen im Untergrund. Rafal Wnuk (Katholische
Universitdt Lublin) stellt die Etappen bei der Entstehung der Untergrund-
organisationen unter der sowjetischen Besatzung im besetzten Ostpolen dar
sowie deren allméhliche Zerschlagung und Unterwanderung durch den
NKVD.

Im letzten Teil des Bandes untersucht Antony Polonsky (Brandeis Uni-
versity) die Politik der westlichen Alliierten gegeniiber dem besetzten Polen
wahrend und unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg. Er analysiert die
Griinde, die fiir die Durchsetzung von Stalins Zielen in Jalta ausschlag-
gebend waren, und die spitere Entwicklung, die zur Kommunisierung und
Westverschiebung Polens fiihrte.

Die Beitrage von Marek Kornat, Czestaw Madajczyk, Albin Gltowacki,
Tadeusz Janicki, Marek Wierzbicki, Piotr Majewski, Maria Rutowska,
Ryszard Kaczmarek, Grzegorz Motyka, Aleksandra Pietrowicz und Rafat
Wnuk wurden von Jan Obermeier und Monika Krala aus dem Polnischen
iibersetzt. Die englischsprachigen Aufsitze von David Silberklang, Martin
Dean und Antony Polonsky wurden von Ann Lipphardt und Klaus-Dieter
Schmidt tibertragen. Die sprachliche Redaktion aller Beitrdge nahm Kerstin
Eschrich vor.

Warschau, Februar 2009 Jacek Andrzej Mlynarczyk
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MAREK KORNAT

DER WEG ZUM RIBBENTROP-MOLOTOV-PAKT

Die Genese der Zusammenarbeit zwischen dem Dritten Reich und der
Sowjetunion im Jahr 1939 ist ein Thema, das bereits 6fters von Historikern
aufgegriffen wurde und trotzdem noch immer kompliziert und umstritten
ist. Zweifelsohne war die Anniherung der beiden Staaten ein mehrstufiger
Prozess. Die Zusammenarbeit, die noch im Winter 1938/39 undenkbar
schien, erwuchs als eine diplomatische Konfiguration aus den Triimmern
des Miinchner Abkommens. Die erste Etappe begann mit der Ablehnung
der deutschen Forderungen durch die polnische Regierung und den briti-
schen Garantieerklirungen an Polen im Mirz 1939. Die zweite Phase
umfasste den Zeitraum zwischen Mai und Juli 1939, also die gleichzeitig
stattfindenden Bemiihungen der westlichen Regierungen und der deutschen
Diplomatie um die Gunst der UdSSR. Die dritte und letzte Stufe vollzog
sich im September 1939, als Adolf Hitler personlich die Initiative iiber-
nahm und die entscheidenden Gespriche iiber die strategischen Interessen
des Dritten Reichs und der UdSSR herbeifiihrte.

Die Fachliteratur iiber den Weg zur Zusammenarbeit zwischen dem
faschistischen Deutschland und der Sowjetunion ist sehr reichhaltig und
lasst sich schwer kurz zusammenfassen. Vor allem sind dabei die Arbeiten
von Gerhardt Weinberg' und Donald Cameron Watt* zu erwihnen. Bemer-
kenswert sind zudem die Untersuchungen von Sidney Aster’ und John
Lukacs,* besonders aber die Arbeiten der deutschen Historiker, die sich mit
den damaligen diplomatischen Beziehungen beschiftigen: Andreas Hill-

! GERHARDT L. WEINBERG, Germany and the Soviet Union 1939-1941, Leiden 1954,
ders., The Foreign Policy of Hitler’s Germany: Starting World War II, 1937-1939, Chica-
go 1980; DERS., German Diplomacy toward the Soviet Union, in: Soviet Union/Union
Soviétique, Bd. 18, 1991, S. 317-333.

> DONALD CAMERON WATT, How War Came. The Immediate Origins of the Second
World War 1938-1939, London 1989.

* SIDNEY ASTER, 1939. The Making of the Second World War, London 1973.

4 JouN LUKACS, The Last European War. September 1939/December 1941, New York,
London 1976.
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gruber,” Hermann Graml,® Rudolf W. Weber,” Rolf Ahmann® oder Klaus
Hildebrand.’ Viele bekannte Historiker haben auBerdem die deutsch-sowje-
tischen Beziehungen im Jahr 1939 untersucht, zu nennen waren Wissen-
schaftler wie Philip Fabry,' der bereits angefiihrte Andreas Hillgruber,"!
dann Sven Allard,"” Ingeborg Fleischhauer,"” Geoffrey Roberts,'* James
MacSherry,"> Anthony Read und David Fisher.'® Die Rolle Polens in den
Konzeptionen Hitlers reflektierten verstirkt polnische Historiker, vor allem
Jerzy W. Borejsza,"” Karol Jonca,' Antoni Czubiriski,” Czestaw Madaj-

> Vgl. ANDREAS HILLGRUBER, Hitlers Strategie und Kriegtiihrung 1940-1941, Frank-
furt/M. 1968; DERS., Der zweite Weltkrieg. Kriegsziele und Strategie der grofien Michte,

Koln 1989.

® HERMANN GRAML, Sommer 1939. Die GroBmichte und der Europiische Krieg,

Miinchen 1979; DERS., Europas Weg in den Krieg. Hitler und die Machte 1939, Miinchen
1990.

7 RUDOLF W. WEBER, Die Entstehungsgeschichte des Hitler-Stalin Paktes 1939, Frank-

furt/M. 1980.

® ROLF AHMANN, Nichtangriffspakte. Entwicklung und operative Nutzung in Europa

1922-1939, Baden-Baden 1988, S. 618-641.

° KLAUS HILDEBRAND, Das vergangene Reich, AuBenpolitik Deutschlands 1871-1945,
Koln 1995; DERS., The Foreign Policy of the Third Reich, Berkeley 1973; DERS., Hitlers
»Programm® und seine Realisierung 1939-1942, in: Hitler, Deutschland und die Méchte.
Materialien zur deutschen AuBenpolitik des Dritten Reichs, hg. v. MANFRED FUNKE,
Diisseldorf 1978.
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czyk® und Kazimierz Radziwoficzyk,? zuletzt aber Stanistaw Zerko.?* Auf
deutscher Seite forschten zu dem Thema Wissenschaftler wie Martin Bros-
zat,” Georg Wollstein** und Hans-Erich Volkmann.?

Am 26. Januar 1934 wurde in Berlin der deutsch-polnische Nichtan-
griffspakt unterschrieben. Fiir Polen erschien diese Vereinbarung mit
Deutschland in jeder Hinsicht giinstig. Sie gehorte scheinbar zu den groBten
Leistungen polnischer Diplomatie seit dem Versailler Vertrag, dem Ab-
schluss eines Biindnisses mit Frankreich im Februar 1921 und dem Rigaer
Friedensvertrag mit der Sowjetunion vom Mirz 1921. Der Nichtangriffs-
pakt stirkte die Sicherheit Polens und festigte den Status quo, obwohl der
Vertrag die Grenzfragen auBen vor lieB. Fiir Hitler hingegen stellten die
derart geregelten Beziehungen zu Polen lediglich einen Ausgangspunkt zur
Verwirklichung groBerer Pléne dar. Alles deutet darauf hin, dass sich die
neue deutsche Fiihrung mit Hitler an der Spitze aus taktischen Griinden auf
diese Vereinbarung einlieB, vor allem um Polen zu neutralisieren. Denn
von allen Staaten Mittelosteuropas empfand Polen am stirksten eine Be-
drohung seitens des Deutschen Reiches und schien deshalb an einem
LPraventivkrieg“ gegen Deutschland interessiert. Wiahrend sich der An-
filhrer der Nationalsozialisten mit den deutschen Grenzen von ,, Versailles®
nicht abfinden konnte, hegte er zunachst keinen besonderen Hass gegeniiber
dem polnischen Staat oder den Polen.?

Niemczech XIX i XX wieku, hg. v. HENRYK OLSZEWSKI, Poznan 1992, S. 267-282.

19 ANTONI CZUBINSKI, Miejsce Polski w hitlerowskich planach utozenia nowego
porzadku w Europie w latach 1934-1940, in: Niemcy w polityce miedzynarodowej
1919-1939, Bd. 4: Na przetomie pokoju i wojny 1939-1941, hg. v. STANISLAW SIER-
POWSKI, Poznan 1992, S. 51-76.

0 CZESLAW MADAICZYK, Przywddcy hitlerowscy wobec sprawy polskiej w pierwszym
roku okupacji, in: DERS., Generalna Gubernia w planach hitlerowskich. Studia, Warszawa
1961, S. 762.
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Nr. 12, 1968, S. 538.

22 STANISLAW ZERKO, Stosunki polsko-niemieckie 1938-1939, Poznan 1998.

2 MARTIN BROSZAT, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-1945, Stuttgart 1961.

** GEORG WOLLSTEIN, Die Politik des nationalsozialistischen Deutschlands gegeniiber
Polen 1933-1939/45, in: Hitler, Deutschland und die Michte, hg. v. MANFRED FUNKE,

Diisseldort 1977; GEORG WOLLSTEIN, Hitlers gescheitertes Projekt einer Juniorpartnerschaft
Polens, in: Universitas, Nr. 5, 1983.
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In den Jahren 1934 bis 1938, unter dem Eindruck guter Ergebnisse bei
der Regulierung der deutsch-polnischen Beziehungen, verstirkte sich
Hitlers Uberzeugung, dass Polen ein niitzlicher Partner fiir eine zukiinftige
Zusammenarbeit sein konnte. Die geographische Lage der Republik Polen
pradestinierte das Land fiir die Rolle eines ,, Vorpostens“ im Osten im Falle
eines Krieges in Europa: Polen hitte das Deutsche Reich, wihrend es in
einen militdrischen Konflikt im Westen verwickelt wére, vor einem poten-
tiellen Angriff der Sowjetunion abschirmen konnen. Hitler konnte nicht
verstehen, warum Polen, das im Jahr 1920 den Versuch unternommen
hatte, das sowjetische Russland zu schwichen, nun (um die Jahreswende
1938/39) nicht zu einer antisowjetischen Politik zuriickkehren wollte, vor
allem, da Deutschland den Polen zu diesem Zeitpunkt dafiir Unterstiitzung
anbot.”” Er begriff das ,Wesen“ der polnischen ,Politik des Gleichge-
wichts“ nicht. Aus der Perspektive Hitlers musste Polen, um die fiir
Deutschland nétige Rolle des antisowjetischen ,,Vorpostens® spielen zu
konnen, die Politik des ,,Lavierens* zwischen Deutschland und Russland
aufgeben und den Status eines untergeordneten Verbiindeten akzeptieren.
Polen sollte zum ,,Juniorpartner“ des GroBen Reiches avancieren; innerhalb
der Alliierten, die Berlin untergeordnet waren, hitte es vielleicht sogar eine
privilegierte Position einnehmen konnen. Eine Vereinbarung mit Polen
unter deutschen Bedingungen hitte dem Dritten Reich erlaubt, zuerst eine
Offensive im Westen — gegen Frankreich - zu fithren und nach dem Sieg
einen Krieg gegen Russland zu beginnen, um dort neuen , Lebensraum* zu
gewinnen. Somit war der Platz, den Hitler in seinen Konzeptionen fiir
Polen vorsah, prizise bestimmt. Die Sache war nur, dass die polnische
Regierung diesen Platz nicht annehmen wollte. Nicht aus ,,Prestige-Griin-
den“, sondern im Interesse der Nation und des Staates. Hitler wollte Polen
in einen gemeinsamen Kampf gegen Sowjetrussland hineinziehen, Polen
hingegen strebte eine unabhingige Politik des ,Gleichgewichts“ zwischen
den beiden groBen Nachbarn an. Denn nur ein solches Vorgehen schien
giinstig, um die politische Selbststindigkeit eines polnischen Staates in
Europa gewihrleisten zu konnen.*

Im Dezember 1938 notierte der polnische Vizeminister Jan Szembek in
sein Tagebuch, die ,,Politik des Gleichgewichts“ werde zu einer Illusion

7 Auf dem Hohepunkt der Sudetenkrise, am 9. September 1938, versicherte Hermann
Goring, der im Namen des Kanzlers auftrat, dem polnischen Botschafter in Berlin, Jozef
Lipski, dass im Fall eines polnisch-sowjetischen Militdrkonflikts ,,das Reich Polen Unter-
stiitzung bieten wiirde“; Polnisches Institut in London, Ministerstwo Spraw Zagranicznych,
Sygn. A.11.49/N/7.

% PIOTR S. WANDYCZ, Historyczne dylematy polskiej polityki zagranicznej, in: DERS.,
Z dziejéw dyplomacji, London 1988, S. 45-58; MICHAL J. ZACHARIAS, Polska wobec
zmian w ukladzie sit politycznych w Europie w latach 1932-1936, Wroctaw 1981.
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und die Zukunft der fiinf Jahre wdhrenden Entspannungsphase in den
Beziehungen zum Dritten Reich sei unsicher. ,,Die Aufrechterhaltung des
Gleichgewichts zwischen Russland und Deutschland ist enorm schwer. Das
gesamte Verhaltnis Deutschlands uns gegeniiber beruht auf einer These, die
in den hochsten Kreisen des Dritten Reiches vertreten wird und die besagt,
dass im kiinftigen deutsch-russischen Konflikt Polen ein neutraler Verbiin-
deter Deutschlands sein werde.“* Szembek hatte Recht, denn Polen stand
vor dem Problem, die zukiinftige Politik zu bestimmen. Zweifelsohne hatte
Hitler vor, die polnische ,,Politik des Gleichgewichts“ nur vorldufig zu
tolerieren. Die Januardeklaration von 1934 war somit nur ein Provisorium,
das keine Chance hatte zu iiberdauern.

Im Herbst 1938 nahm Polen eine ,,Schliisselposition® in der deutschen
AuBenpolitik ein.” Von der Einstellung des Landes zu den deutschen
Planen war das weitere Vorgehen des Dritten Reichs auf der internationalen
Biihne abhingig. Das Projekt der ,,Gesamtlosung® der strittigen Fragen in
den deutsch-polnischen Beziehungen stellte AuBenminister Joachim von
Ribbentrop am 24. Oktober 1938 dem polnischen Botschafter in Berlin
Jozef Lipski vor.*! Die Vorschlige sahen vor, die Freistadt Danzig ins
Deutsche Reich einzugliedern sowie eine exterritoriale Autobahn und eine
Bahnstrecke vom Reich nach OstpreuBlen iiber das polnische Gebiet
(Danzig-Pommerellen) zu bauen. Weniger offiziell, jedoch sehr bestimmt,
verlangte die deutsche Regierung den Beitritt Polens zu einem Pakt zur
Bekdmpfung der Kommunistischen Internationale, dem so genannten Anti-
komminternpakt. Im Gegenzug bot die deutsche Regierung ein Abkommen
an, in dem fiir die kommenden 25 Jahre Freundschaft und Zusammenarbeit
und die beiderseitige Anerkennung der Grenzen vereinbart werden sollten.
Dem wiirde eine Konsultationsklausel hinzugefiigt werden, also eine beid-
seitige Verpflichtung, das eigene Vorgehen auf der internationalen Biihne
miteinander abzusprechen.”” Die Annahme der deutschen Forderungen
hitte Polen zu einem abhingigen Verbiindeten des Dritten Reiches ge-
macht, darin sind sich die polnischen und deutschen Historiker einig. Diese
Abhingigkeit wire irreversibel gewesen. Die vom Dritten Reich vorge-

¥ Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945), Bd. 4 (1938-1939), hg. v. JOZEF

ZARANSKI, London 1972, S. 380.

30 RAINER F. SCHMIDT, AuBenpolitik des Dritten Reiches 1933-1939, Stuttgart 2002,
S. 155 ff.

3 Vgl. den Bericht des polnischen Botschafters Lipski tiber das Gesprach, gerichtet an
Minister Jozef Beck und dessen Anweisungen: Les Relations polono-allemandes et polono-
soviétiques au cours de la période 1933-1939. Recueil de documents officiels, Paris 1940,
Dok. 44, S. 71 f.; Dok. 45, S. 72 ff.

32 Diplomat in Berlin 1933-1939. Papers and Memoirs of Jozef Lipski, Ambassador of
Poland, hg. v. WACLAW JEDRZEJEWICZ, New York, London 1968, Dok. 124, S. 453-458.
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schlagene ,,Globallosung“, die der polnischen Fithrung zwischen Oktober
1938 und Mirz 1939 mehrfach vorgelegt worden war, wurde im Mirz
1939 definitiv abgelehnt, obwohl die polnische Regierung die Normalisie-
rung der deutsch-polnischen Beziehungen, die aus den Vereinbarungen im
Jahr 1934 resultierte, sehr schétzte.” Hitler gelang es nicht, den polnischen
Staat in das deutsche Alliiertensystem im Osten einzugliedern.

Mit der Annahme der deutschen Forderungen hitte die polnische Regie-
rung die vierte Teilung Polens im Jahr 1939 wahrscheinlich verhindern
konnen. Vielleicht hitte Polen am Anfang sogar davon profitiert, da es die
Zerstorungen und die vielen Opfer durch den deutschen Angriff nicht
gegeben hitte.** Man darf sich jedoch nicht der Illusion hingeben, dass eine
Zusammenarbeit mit dem Dritten Reich Polen auf lange Sicht irgendwelche
groferen Vorteile verschafft hitte. Denn in den weiteren Etappen des
Krieges wire eine vollstindige Unterordnung Polens unter Deutschland
unvermeidlich gewesen. Umso mehr da - wie Martin Broszat richtiger-
weise anmerkt — die deutschen Forderungen, die an die polnische Fiihrung
gestellt wurden, eher einen Test darstellten, und deren Erfiillung nur ein
Tiiroffner fiir weitere Forderungen in der Zukunft gewesen wire.” Wie
sich herausstellen sollte, war das Verhalten des nationalsozialistischen
Deutschlands gegeniiber seinen Alliierten wahrend des Zweiten Weltkriegs
vollkommen hegemonial und riicksichtslos.

Ende des Jahres 1938, unter Beriicksichtigung der Passivitit Frankreichs
und nachdem er es nicht geschafft hatte, von den Briten freie Hand in
Mittelosteuropa zu bekommen, entschied Hitler, dass die Offensive zuerst
im Westen begonnen werden sollte. Dies beweist seine vielmals zitierte
Aussage vom 22. August 1939.% Frankreich sollte als GroBmacht europé-
ischer Politik eliminiert werden. Der Fiihrer des Dritten Reichs glaubte,
GroBbritannien ziehe sich unter diesen Umstinden endgiiltig von einem
aktiven Engagement auf dem europdischen Kontinent zuriick, was einer
deutsch-britischen Verstdndigung den Weg ebnen wiirde.

Unumstritten ist, dass die friedlichen Beziehungen zwischen Polen und
Deutschland in den Jahren 1934 bis 1938 eine grundsitzliche, obwohl

33 Eine detailliert Analyse hierzu: ZERKO, Stosunki polsko-niemieckie S. 249-278.

34 Vegl. JERZY LOJEK, Agresja 17 wrze$nia 1939. Studium aspektéw politycznych, War-
szawa 1990.

5 BROSZAT, Polenpolitik, S. 10 f.

% Hitlers Reden und Proklamationen 1932-1945, hg. v. MaX DoMARUS, Bd. 2: Un-
tergang (1939-1945), Miinchen, Wiirzburg 1963, S. 12-38; KAROL JONCA, Ze studiéw nad
koncepcja wojny Adolfa Hitlera (Nastroje i postawy w przededniu wojny 1939 r.), in: Slask
wobec wojny polsko-niemieckiej 1939 r., hg. v. WOICIECH WRZESINSKI, Wroctaw, War-
szawa 1990.
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wahrscheinlich briichige und nicht ausreichende, Garantie des Status quo in
Mittelosteuropa darstellten. Diese Beziehungen brachen endgiiltig im Mérz
1939 zusammen. Dadurch wurde ein Krieg in Europa unausweichlich,
obwohl viele zeitgendssische Politiker die Illusion hegten, der bedrohte
Frieden konne durch die Befriedigung der territorialen Anspriiche Hitlers
gerettet werden, wie es im Jahr 1938 mit dem Miinchner Abkommen
bereits einmal geschehen war.

Mit der militdrischen Zerschlagung der Tschechoslowakei im Mérz
1939 missachtete Hitler einseitig das Miinchner Abkommen, darunter den
deutsch-britischen Nichtangriffspakt vom 30. September 1938.*” Die Ap-
peasementpolitik, die die britische und die franzosische Regierung als
alternativlos erachteten, brach damit zusammen. In ihrem Verstindnis
erfiillte das Miinchner Abkommen alle Forderungen der Deutschen, wenn
auch nur auf Raten und in Absprache mit den Westméchten. Der Bruch der
gerade erst geschlossenen Vereinbarungen von Miinchen verdnderte die
Krifteverhiltnisse in Ost- und Mitteleuropa grundsitzlich. Bereits seit
Dezember 1938 erreichten London Informationen iiber die deutschen
Forderungen, die den polnischen Machthabern vorgelegt wurden. Im Mirz
1939 wurde der Bruch zwischen dem Dritten Reich und Polen real. Um
eine, wie es schien, unvermeidliche deutsche Besatzung Polens zu verhin-
dern, entschied die britische Regierung, dem polnischen Staat eine Un-
abhingigkeitsgarantie zu erteilen.®® Am 31. Mirz gab der britische Pre-
mierminister Neville Chamberlain in dieser Angelegenheit eine 6ffentliche
Erklirung im Unterhaus des britischen Parlaments ab, deren Inhalt mit der
polnischen Regierung vorher abgesprochen worden war. Broszat geht
davon aus, dass Hitler mit seiner einseitigen Politik der Stirke die Un-
abhingigkeitsgarantien fiir Polen ,leichtgliubig provoziert“ habe.* Der
britischen Regierung lag viel daran, dem Dritten Reich keine Kontrolle
iiber Polen zu iiberlassen, da das Land offensichtlich den Schliissel zur
Herrschaft iiber ganz Osteuropa darstellte, Russland ausgenommen. Damit
hitte Deutschland dann seine ganze militdrische Stirke gegen die westli-
chen Michte einsetzen kdnnen.

37 Eine detaillierte Analyse dazu: DONALD CAMERON WATT, How War Came. The Im-

mediate Origins of the Second World War 1938—1939, Bd. 2, London 2001, S. 162-187.

¥ Der britischen Regierung war lange Zeit nicht bekannt, wie entschlossen die pol-

nische Fiihrung war, die staatliche Unabhéngigkeit zu verteidigen. Erst zwischen dem 4.
und dem 6. April 1939, wihrend des Besuches von Jozef Beck in London, wurde den
britischen Politikern die Einstellung der polnischen Machthaber deutlich bewusst, vgl.
Protokoll der Gespriche von Beck, Neville Chamberlain und dem AuBenminister Lord
Halifax von 4. u. 5.4.1939: AAN, MSZ, Gabinet Ministra 108A.

% BroszAT, Polenpolitik, S. 11.
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Die einseitige Garantieerkldrung von Premierminister Chamberlain
wurde am 7. April in ein bilaterales Biindnisabkommen umgewandelt.*
Dies ebnete Polen den Weg zur Erneuerung der Beziehungen zu Frank-
reich.*’ SchlieBlich unterschrieb die polnische Regierung am 25. August
1939 ein formelles Biindnisabkommen mit GroBbritannien. Fiir die pol-
nische Fiihrung bedeutete dies eine Garantie auf reale militdrische Hilfe
von Seiten der Alliierten im Fall eines deutschen Uberfalls. Die defensive
Strategie der militdrischen Stibe in London und Paris fiihrte jedoch dazu,
dass, nachdem Polen die Verpflichtungen eines Biindnispartners iibernom-
men hatte, das Land in der ersten Phase des Krieges lediglich politische
Unterstiitzung von den Alliierten erhielt. Der militirische Wert der briti-
schen Garantien war somit sehr gering, was den polnischen Verantwortli-
chen wohl bis zum Schluss nicht vollstédndig klar war. Es lag in der Absicht
der britischen Regierung, was der polnischen Seite allerdings ebenfalls
nicht ausreichend bewusst war, dass die Garantien gleichzeitig den Weg fiir
eine polnisch-deutsche Verstindigung iiber den Status der Freistadt Danzig
frei machen und die Unabhingigkeit Polens bestitigen sollten.**

Letztlich gab es jedoch keine Chance fiir einen wie auch immer gefass-
ten Kompromiss zwischen Polen und dem Dritten Reich, da Polen die
deutschen Forderungen nicht erfiillen wollte und Hitler nicht vorhatte,
diese Forderungen zuriickzunehmen. Grundsitzlich war Hitler davon
iiberzeugt, dass die Reichsdiplomatie einen Zweifrontenkrieg nicht zulassen
diirfe, da ein solcher Krieg fiir Deutschland nicht zu gewinnen sei.* Das
lehrten die Erfahrungen aus dem Ersten Weltkrieg. Daher sollte zuerst das
»,dekadente“ Frankreich besiegt und dann Sowjetrussland angegriffen
werden.

0 Dazu kam es wihrend der Reise Becks nach London, an deren Ende am 7.4.1939 ein
Restimee mit dem Titel ,, Konkluzje rozméw min. Becka w Londynie“ verfasst wurde, das
eine provisorische Biindnisverstindigung darstellte; vgl. Diariusz i teki Jana Szembeka, Bd.
4,S. 716 ff.
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HENRYK BATOWSKI, Polska w polityce Francji w przededniu drugiej wojny $wiatowej, in:
Dzieje Najnowsze, Nr. 4, 1991, S. 39-51; MALGORZATA GMURCZYK-WRONSKA, Polska -
niepotrzebny aliant Francji?, Warszawa 2003, S. 85.

2 ANNA M. CIENCIALA, Poland in British and French Policy in 1939: Determination
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Hitler, Deutschland und die Méchte. Materialien zur deutschen AuBienpolitik des Dritten
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deutscher Kriegspolitik, in: 1939. An der Schwelle zum Weltkrieg. Die Entfesselung des
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SCHMADEKE/ KLAUS ZERNACK, Berlin 1990, S. 21-42.
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Zum iibergeordneten Ziel, das Hitler sich stellte, gehorte die Durch-
fithrung der geplanten Eroberungen auf dem européischen Kontinent, ohne
sich mit den Briten in einen militirischen Konflikt zu begeben. Nachdem
Grofbritannien im Friihjahr 1939 die Garantieerkldrung abgegeben hatte,
wurde Hitler klar, dass er nicht mit Polen als Biindnispartner rechnen
konnte und das Land auch nicht den notwendigen Schutz im Osten bieten
wiirde, falls der Krieg im Westen beginnen sollte.* Weiterhin fiihrte das
polnische non possumus gegeniiber den deutschen Forderungen dazu, dass
die britische Regierung Polen konkrete Biindnisverpflichtungen zusprach,
die scheinbar eine von London ausgehende antideutsche Koalition ankiin-
digten. Nach Hitlers Uberzeugung hatte die deutsche Diplomatie nun die
Aufgabe, der britischen Einkreisungspolitik die Stirn zu bieten.

Das polnische ,,Nein“ durchkreuzte Hitlers Pldne. Unter diesen Um-
stinden befand er es fiir notwendig, eine Korrektur seiner urspriinglichen
Plidne vorzunehmen.” Er entschied, sein bisheriges Vorhaben, zuerst im
Westen anzugreifen, zu verwerfen und in erster Linie Polen von der euro-
péischen Landkarte zu streichen. Hitler fasste nun den ,.endgiiltigen und
unwiderruflichen® Entschluss, mit Polen abzurechnen.*® Nachdem Joseph
Goebbels die Nachricht vom polnisch-britischen Beistandspakt erhalten
hatte, der das Ergebnis einer Reise des polnischen AuBenministers Jozef
Beck nach London war, notierte er am 10. April 1939 in seinem Tagebuch:

»,London und Warschau haben einen gegenseitigen Beistandspakt abgeschlos-
sen. Beck ist also den Lords doch in die Falle gegangen. Polen wird das viel-
leicht einmal sehr teuer bezahlen miissen. So hat es bei der Tschechei auch
angefangen. Und das Ende war dann die Aufteilung dieses Staates. Die Ge-
schichte ist nicht dazu da, dafl man daraus lernt. Das gilt nicht nur fiir Deutsch-
land. Sondern gottlob in vermehrtem Umfang auch fiir seine Gegner. “¥

* Bereits seit Februar 1939 erwog Hitler eine militdrische Losung fiir das polnische
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adjutant bei Hitler 1938-1943. Aufzeichnungen des Major Engel, hg. v. HANS VON KOTZE,
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Biiro Staatssekretér, Polen, Bd. 1, Sygn. 29683, Bl. 24581.
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Baden 1956, Dok. 99, S. 98.
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Die spitere Politik der Vernichtung der polnischen Nation, die von den
nationalsozialistischen Machthabern in den besetzten polnischen Gebieten
realisiert wurde, hatte wohl auch bei Hitler ihren Ursprung in derart psy-
chologischen Motiven. Hinter der Entscheidung von Hitler steckten sicher-
lich sowohl ein strategisches Kalkiil als auch emotionale Faktoren. Er kam
zu dem Schluss, dass Polen ihn enttduscht habe, da es seine Vorschlige
abgelehnt hatte, die duBerst gemiBigt gewesen seien und, seiner Meinung
nach, den polnischen Interessen nicht zuwiderliefen.”® Aus seiner Sicht
hitte Polen zu den NutznieBern gehort und hitte aufgrund der ,,Gesamtlo-
sung“ nicht verlieren konnen. Der Fiihrer des Dritten Reiches ,konnte die
Haltung der Polen nicht verstehen®, schrieb dazu der polnische Historiker
Jerzy W. Borejsza.*

Angesicht der polnisch-britischen Zusammenarbeit entstand in Berlin die
Konzeption einer taktischen Anndherung an die Sowjetunion. Der Preis
dafiir war, deren Interessen in Mittelosteuropa zu beriicksichtigen. Diese
Konzeption entwickelte sich langsam und es ist schwierig, eindeutig den
Moment zu nennen, in dem sie sich herauskristallisierte. In jedem Fall
muss ihre Entstehung auf die Zeit zwischen Mai und Juli 1939 datiert
werden. Nur logisch erscheint die Uberlegung, dass die britischen Garan-
tien langfristig betrachtet zu einer Triebfeder wurden, die den Prozess der
Annédherung zwischen dem Dritten Reich und der Sowjetunion in Gang
setzten, obwohl das den Intentionen der Regierung Chamberlain entgegen
stand. Eine Absicherung gegen Angriffe aus dem Osten, fiir den Fall, dass
sich der Krieg gegen Polen zu einem europiischen Krieg entwickeln sollte,
gehorte zum politischen Imperativ Hitlers im Jahr 1939. Dieses Ziel war
nur iber die Zusage Sowjetrusslands, sich in einem kommenden Konflikt
zumindest neutral zu verhalten, zu erreichen. Die Bemiihungen der West-
machte um eine Zusammenarbeit mit der Sowjetunion bestirkten Hitler nur
in seinen Absichten.

Die Urteile, zu denen das deutsche Auswirtige Amt in Bezug auf die
Verdnderungen in der Politik Stalins gelangte, waren ganz trefflich und
bewiesen eine gute Einschitzungsfahigkeit der strategischen Tendenzen des
Kremls. Im Auswirtigen Amt dominierte bereits seit April 1939 die Uber-
zeugung, dass die UdSSR kein Interesse daran habe, gegen Deutschland
einen Krieg zu fithren. In der Notiz ,Rufilands Neuorientierung“ von An-
fang Mai 1939 ist die Rede davon, dass die UdSSR keinen politischen
Nutzen aus der Festigung der bisherigen territorialen Ordnung in Zentral-

*® Vom deutschen Standpunkt aus waren die deutschen Forderungen tatsichlich ge-

maBigt, vgl. BROSZAT, Polenpolitik, S. 11.

* BOREISZA, Antyslawizm, S. 79. Vgl. HANS-ERICH VOLKMANN, Polen im politisch-
wirtschaftlichen Kalkiil des Drittes Reiches 1933-1939, in: Zweiter Weltkrieg, S. 74-92.
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und Osteuropa ziehen kénne. Von Verdnderungen in dieser Region konne
die Sowjetunion dagegen nur profitieren. Grofibritannien versuche zwar,
sie in eine antideutsche Koalition einzugliedern, doch die beiden Michte
verbinde nicht einmal ein Minimum an Interessensiibereinstimmung.®
Diese Beurteilung war sicherlich realistisch. ,,Russland denkt nicht daran,
Kastanien [fiir England] aus dem Feuer zu holen®, notierte der Stabschef
des Heeres General Franz Halder am 14. August 1939 in sein Tagebuch.’!

Von wem ging jedoch die Initiative zu einer deutsch-sowjetischen Anni-
herung aus? Es ist zweifelsfrei erwiesen, dass in den Kreisen der deutschen
Diplomatie, vor allem unter ,Diplomaten alter Schule“, die Idee einer
Zusammenarbeit mit Russland - ankniipfend an das Bismarcksche Erbe -
sehr populir war.” Alleine aus den Sympathien der diplomatischen Kreise
im Auswértigen Amt zu Sowjetrussland folgte jedoch nicht viel. Zur Anné-
herung an die Sowjetunion bedurfte es einer deutlichen Entscheidung
Hitlers. Ab dem Friihjahr 1939 begann AufBenminister Ribbentrop damit,
sich fiir diese strategische Option auszusprechen.> Die Rolle des Ministers
bei der konzeptionellen Gestaltung der deutschen Ostpolitik im Jahr 1939
war bedeutend, obwohl lange unterschitzt.”* Im ,polykratischen“ Regie-
rungssystem des Dritten Reichs stieg Ribbentrop deutlich auf und nahm im
Bereich AuBenpolitik nach Hitler den zweiten Platz ein. Seine Bestrebun-
gen in Richtung einer Annéherung an Moskau versuchte Hitler anfangs zu
bremsen. Im Sommer 1939 akzeptierte er jedoch diese Idee. Bei ihren
Bemiihungen um eine Verstindigung mit der USSR waren sich Hitler und
Ribbentrop vollkommen dariiber im Klaren, dass die polnische Diplomatie
nicht dazu in der Lage war, einer Annéherung zwischen Berlin und Moskau
wirksam entgegenzutreten.

Es darf nicht unerwihnt bleiben, dass die ,,Diplomaten alter Schule® die
Anndherung an die UdSSR vollkommen anders verstanden als Hitler und
Ribbentrop. Die Mitarbeiter des Auswértigen Amtes erhofften sich, durch
die Verstindigung mit Russland die traditionell guten Beziehungen zu
diesem Staat und die Beziehungen zu den Westmichten zu verbessern. Fiir

39 Notiz des Auswirtigen Amtes ,,Ruflands Neuorientierung“, PAAA, RuBland, Sign.

415145. R. 104107, BI. 202583 ff.

5! FRANZ HALDER, Kriegstagebuch. Tégliche Aufzeichnungen des Chefs des General-
stabes des Heeres 1939-1942, Bd. 1: Vom Polenfeldzug bis zum Ende der Westoffensive
(14.8.1939-30.6.1940), hg. v. HANS-ADOLF JACOBSEN, Stuttgart 1962, S. 3.

52 FLEISCHHAUER, Pakt.

53 Zu den Konzeptionen von Ribbentrop WOLFGANG MICHALKA, Ribbentrop und die

deutsche Weltpolitik 1933-1940. AuBenpolitische Konzeptionen und Entscheidungsprozesse
im Dritten Reich, Miinchen 1980.
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Hitler und Ribbentropp war ein Biindnis mit Russland als groBes diplomati-
sches Manover notwendig, das den Weg zu einem Krieg gegen Polen ebnen
und im weiteren Verlauf zur Aufteilung des polnischen Staatsgebiets fithren
wiirde. Auch Hans-Adolf Jacobsen, ein deutscher Experte auf dem Gebiet
der AuBenpolitik des Dritten Reichs, stellt fest, dass als Grundlage der
nationalsozialistischen Expansionsbestrebungen neben dem geopolitischen
Determinismus die sich stindig verdndernden ,Besitzverhdltnisse“ eine
wichtige Rolle spielten.”

Bei der Rekonstruktion der deutsch-sowjetischen Anndhrung darf man
nicht vergessen, dass die sowjetische Fiihrung jeder Zeit bereit war, mit
den Deutschen zu verhandeln, selbstverstindlich unter der Bedingung, dass
die ,strategischen Interessen“ der UdSSR gewahrt blieben. Durch den
Bruch des Miinchner Abkommens im Mirz 1939 hatte die UdSSR in der
internationalen Politik maBgeblich an Bedeutung gewonnen.’® Die Ver-
schlechterung der britisch-deutschen Beziehungen im Mirz 1939 war fiir
Moskau enorm giinstig. Die sowjetische Fiihrung beobachtete genau, wie
sich die polnisch-deutschen Beziehungen entwickelten, und verfolgte sehr
aufmerksam die Phasen der Krise bis hin zum endgiiltigen Bruch Ende
April 1939. Es ist ebenfalls offensichtlich, dass der polnisch-deutsche
Konflikt fiir Stalin neue strategische Moglichkeiten erdffnete, von denen er
im Winter 1938/39 noch nicht einmal triumen konnte. Die sowjetischen
Machthaber, mit Stalin an der Spitze, hatten zweifelsohne einen guten
Instinkt fiir den Faktor Zeit und sie analysierten treffend die grundlegenden
Rahmenbedingungen der AuBenpolitik des Dritten Reiches. Am 10. Mérz
1939 verkiindete der sowjetische Diktator auf dem Parteitag der Kommu-
nisten in Moskau, ,der neue imperialistische Krieg ist nun Fakt geworden*
und die Sowjetunion werde es nicht zulassen, dass ,,Kriegsprovokateure,
die es gewohnt sind, dass ihnen fremde Hénde die Kastanien aus dem Feuer
holen, unser Land in Konflikte hineinziehen“.?” Diese Worte waren nicht
an Deutschland gerichtet, sondern an die Westméchte, vor an allem GroB-
britannien, und so wurde die Rede damals auch in der Offentlichkeit wahr-
genommen. Ahnlich verstand sie auch Hitler.

Die antibritische Einstellung der sowjetischen Machthaber, der Theore-
tiker des Bolschewismus’ und Stalins in den Jahren vor dem Krieg nicht
auBer Acht zu lassen, ist eine wichtige Voraussetzung zum Verstindnis der
damaligen AuBenpolitik der UdSSR. Fiir die sowjetischen Entscheidungs-

> HANS-ADOLF JACOBSEN, Von der Strategie der Gewalt zur Politik der Friedens-

sicherung. Beitrdge zur deutschen Geschichte im 20. Jahrhundert, Diisseldorf 1977, S. 21.

% Darauf hingewiesen hat ADAM B. ULAM, Expansion and Coexistence. The History
of Soviet Foreign Policy 1917-1967, New York 1968, S. 267 ft.

57 JOSIE V. STALIN, Voprosy leninizma, Moskva 1952, S. 608.
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trager waren die Unterschiede zwischen Hitler und Chamberlain zweitran-
gig.” Beide galten als ,,bourgeoise“ Politiker. Der Nationalsozialismus war
in den Augen der sowjetischen Anfiihrer eine Form des ,bourgeoisen
Militarismus“.* Thre Antipathie gegeniiber dem liberalen Kapitalismus,
dessen Personifikation in ihren Augen England war, war nicht geringer als
die gegeniiber dem Nationalsozialismus. Dabei hing viel davon ab, wie
Stalin die Ereignisse beurteilte. Fiir viele Beobachter legte seine Rede vom
10. Mérz nahe, dass sich Sowjetrussland nicht an der Seite der Westméchte
an dem kommenden Krieg beteiligen werde. Die GroBmachtpolitik Mos-
kaus war darauf ausgerichtet, zumindest die Territorien in Europa wieder
in Besitz zu nehmen, die Russland im Zuge der Niederlagen im Ersten
Weltkrieg und wihrend der katastrophalen Zarenherrschaft verloren hatte.
Es ist schwerlich anzunehmen, dass die Sowjetunion an einer Stabilisierung
im Sinne des Versailler Vertrages interessiert war. Fiir die sowjetische
Fithrung war Deutschland die Grofmacht im ,,Lager des Kapitalismus“, die
anstrebte, den Status quo zu verletzen und das kapitalistische System durch
einen Krieg zu schwichen. Angesichts dieser Umsténde scheint der histori-
schen Wahrheit am ehesten die Interpretation nahe zu kommen, nach der
im Jahr 1939 die sowjetische Fithrung von Anfang an Bereitschaft zu einer
Verstindigung mit dem Dritten Reich zeigte und die deutsche Diplomatie
diese Moglichkeit in dem Augenblick ergriff, als es fiir sie gilinstig war.
Die Deutschen iibernahmen zwischen Juli und August 1939 die Initiative
und schlugen konkrete Losungen vor, die im Kreml auf Interesse stieBen.
Selbstverstindlich waren die deutsch-sowjetischen Beziehungen, die sich
seit April 1939 entwickelten, von groem gegenseitigen Misstrauen beglei-
tet, was den schlechten Beziehungen in den Jahren von 1933 bis 1938
geschuldet war. Dieses Misstrauen wurde jedoch {iberwunden, als die
gegenseitigen Sondierungen und Konsultationen in eine konkrete Phase
eintraten.” Berechtigterweise geht der polnische Historiker Leon Grosfeld
davon aus, dass die Regierung der Sowjetunion der Initiator bei der Anné-
herung der beiden Staaten war, und zwar in jeder Etappe der deutsch-
sowjetischen Beziehungen im Jahr 1939. Er schreibt dazu:

»Sowohl in der ersten Etappe der Anndherung, bei den Versuchen die Krise zu
iiberwinden, sowie beim Zustandekommen des Nichtangriffspaktes, beim Zu-
satzprotokoll zu diesem Pakt, bei den Moskauer Vertriagen vom 28. September

% ADAM B. ULAM, Stalin. The Man and His Era, London 1974, S. 513.

% MICHAEL D. SHULMAN, Stalin’s Foreign Policy Reappraised, Harvard 1963, S. 7.

% Eine genaue Beschreibung dieser Beratungen findet man in der Sammlung: Nazi-

Soviet Relations 1939-1941, Washington 1948; wie auch in den Dokumenten sowjetischer
Diplomaten, die, wenn auch nur selektiv, publiziert wurden: Dokumenty vnieshniei politiki
SSSR. 1939 god, Bd. 22, T. 1, Moskva 1992.
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1939, beim Verzicht darauf, irgendeine Form polnischer Staatlichkeit, wenn
auch nur iiberaus rudimentdr und fiktiv, aufrechtzuerhalten, als auch bei der
endgiiltigen Abgrenzung der beiden Besatzungszonen und Einflusssphéren - die
UdSSR war der Initiator. “®!

Angesicht der Notwendigkeit, sich mit Russland um jeden Preis noch im
Sommer 1939 zu verstindigen, achtete Hitler weniger auf die Details bei
den gemachten Zugestindnissen. Scheinbar war er bereit, beinahe alle
Wiinsche der sowjetischen Seite zu akzeptieren, nur um das anvisierte Ziel
zu erreichen - die endgiiltige Verstindigung. Davon ausgehend bot der
Fithrer des Dritten Reichs Sowjetrussland reale Territorialgewinne in
Europa an. Gleichzeitig zog Russland nicht in den Krieg, sondern blieb
auBerhalb des laufenden Konflikts. Derweilen griindete sich die gesamte
politische Strategie von London und Paris auf die Bemiithungen, die Sowjet-
union in eine antideutsche Koalition hineinzuziehen. In den Diplomatenbii-
ros der Westméchte glaubte man, dass dies mdglich sei, obwohl viele
Signale auf das Gegenteil hinwiesen.®® Polen, das nach Ansicht der franzo-
sischen Stabsmitglieder etwa ein halbes Jahr gegen Deutschland kédmpfen
sollte, um so den Westmdchten mehr Zeit zur besseren Vorbereitung auf
den Krieg zu verschaffen, schien militdrisch zu schwach zu sein und Ver-
stirkung in Form einer Zusammenarbeit mit der UdSSR zu benétigen.
Deshalb beliefen es die Westméchte nicht bei der Festigung des Biindnisses
mit Polen, sondern begannen, einen Weg zu suchen, um auch ein Biindnis
mit der Sowjetunion zu schliefen. Stalin spielte jedoch ein ,doppeltes
Spiel“ und sondierte, welche Seite (die westlichen Alliierten oder Deutsch-
land) bereit wire, die umfangreiche Palette seiner strategischen Interessen
in Europa zu akzeptieren. Diese umfasste die baltischen Staaten (Litauen,
Lettland, Estland, Finnland), einen bedeutenden Teil Polens wie auch das
ruméanische Bessarabien. Es scheint so, als ob die Sowjetunion nicht einmal
dann der Biindnispartner von GroBbritannien und Frankreich geworden
wire, wenn die Westmichte die Forderungen Moskaus akzeptiert hétten.
Stalin war namlich nicht daran interessiert, die Hauptlast im Krieg gegen
Deutschland auf die eigenen Schultern zu nehmen. Unter solchen Um-
stinden war der Ribbentrop-Molotov-Pakt vom 23. August 1939 eigentlich

®' LEON GROSFELD, Polskie aspekty stosunkéw niemiecko-sowieckich w przededniu i

pierwszym okresie I wojny §wiatowej, in: Krytyka. Kwartalnik Polityczny, Nr. 7, 1980, S.
169.

2 Den genauen Verlauf der britisch-franzosisch-sowjetischen Verhandlungen beschreibt
ANNA M. CIENCIALA, The Nazi-Soviet Pact of August 23, 1939: When Did Stalin Decide
to Align with Hitler, and Was Poland the Culprit? in: Ideology, Politics and Diplomacy in
East-Central Europe, hg. v. MICHAL B. BISKUPSKI, Rochester 2003, S. 147-226.
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unvermeidlich, unabhéngig davon, welche Fehler die britischen und franzo-
sischen Diplomaten gemacht haben.

Die Vereinbarungen zwischen Hitler und Stalin aus dem Jahr 1939
trugen keinen Biindnischarakter, da Russland sich gar nicht verpflichtet
hatte, Deutschland bei seinem Krieg gegen die Westmichte und Polen
beizustehen. Die Sowjetunion erhielt lediglich die Erlaubnis, sich Teile des
Staatsgebiets des besiegten Polens anzueignen. Nur unter Vorbehalt kann
man daher dem polnischen Historiker Zbigniew Mazur zustimmen. Seiner
Meinung nach trug der Ribbentrop-Molotov-Pakt vom August 1939 den
Charakter einer Biindnisvereinbarung, da er dem Verhiltnis beider Staaten
den Faktor der Zusammenarbeit hinzufiigte. ,,Die Abmachung vom 23.
August 1939 war im Prinzip ein standardisierter Nichtangriffspakt, doch
mit dem Zusatzprotokoll {iber die Aufteilung der Einflusssphiren schuf sie
eine Einheit, die an ein Biindnis gegen Dritte erinnerte und dabei sehr
prizise Annexionsziele enthielt. ““® Wenn der deutsch-sowjetische Nichtan-
griffspakt das geheime Zusatzprotokoll iiber die Aufteilung der Einfluss-
zonen in Osteuropa nicht enthalten hitte, wire der Pakt fiir das Deutsche
Reich ein klassischer ,Riickversicherungsvertrag® im Bismarckschen
Verstindnis gewesen, der Russland die Neutralitdt sichern wiirde, falls
wegen Polen ein Krieg zwischen Deutschland und den Westméchten aus-
brechen sollte.

Hitte Hitler den Krieg begonnen, wenn er es nicht geschafft hitte, eine
Verstindigung mit der Sowjetunion zu erreichen? Oft hat man sich bereits
diese Frage gestellt. Viele Autoren, die iiber die Genese des Zweiten
Weltkrieges geschrieben haben, gehen davon aus, das Dritte Reich habe
den Krieg begonnen, weil Hitler in Stalin einen Partner gefunden hatte, der
ihm die passenden Bedingungen bot - d. h. die Absicherung des Ostens.

Fiihrte der Ribbentrop-Molotov-Pakt dazu, dass der Krieg am 1. Sep-
tember des gleichen Jahres ausbrach? Dies ist nicht einfach zu beurteilen.
Zweifellos sicherte der Pakt mit Sowjetrussland den Deutschen sehr gute
Bedingungen, um einen Krieg zu beginnen.

Doch hitte Hitler ohne die Verstindigung mit der UdSSR einen militéri-
schen Angriff gegen Polen gefiihrt? Die Meinungen gehen bei dieser Frage
auseinander. Einerseits gibt es gute Griinde dafiir, davon auszugehen, dass
die Deutschen ohne einen Pakt mit Russland den Krieg nicht begonnen
hitten. Doch man kann auch viele Argumente fiir die These anfiihren, dass
Hitler auch ohne die Unterstiitzung der Sowjetunion gegen Polen gezogen
wire. Er war ein Politiker, der immer viel riskierte. Gerhardt Weinberg
weist zudem darauf hin, dass Hitler seine Pline um jeden Preis verwirkli-

85 ZBIGNIEW MAZUR, Niemiecko-radzieckie porozumienia z sierpnia i wrze$nia 1939

1., in: Przeglad Zachodni, Nr. 4, 1989, S. 146.
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chen wollte und Polen sich ihm in den Weg gestellt habe. Bei seinen Pla-
nungen habe der Faktor Zeit und die Uberzeugung von der eigenen , Mis-
sion“ eine grundlegende Rolle gespielt.** Ahnlich argumentiert auch der
polnische Historiker Marian Zgdrniak. Seiner Meinung nach ,wire der
Angriff auf Polen in jedem Fall erfolgt”, das Biindnis mit Russland sollte
hingegen nur die Westmichte vor einer Intervention auf der Seite Polens
abschrecken.® Die Situation wire aber eine vollkommen andere gewesen,
wenn Stalin beispielsweise, sogar ohne irgendeine Vereinbarung mit den
Westméchten getroffen zu haben, die Deutschen vor einem Angriff auf
Polen gewarnt hitte. Ein solcher Schritt hitte eine vollkommen neue Situa-
tion schaffen konnen, die an dieser Stelle jedoch nicht erdrtert werden
kann. Sicherlich darf man auch nicht verschweigen, dass die Regierung der
UdSSR nichts tun konnte, da es keinen Grund fiir sie gab, die Interessen
und Grenzen Polens zu verteidigen. Das Land wurde in der gesamten
Zwischenkriegszeit, trotz des Friedensvertrags von 1921 und des Nicht-
angriffspakts von 1932, als potentieller Feind betrachtet.®® Die Idee, das
polnische Staatsgebiet aufzuteilen, wovon die Sowjetunion und Deutschland
profitieren sollten, war tief verwurzelt in den politischen Konzepten des
Kremls und das bereits die ganze Zeit wahrend des ,, Versailler Friedens“.
Die Aufteilung Polens wurde in Moskau schon lange vor den dramatischen
Ereignissen des Jahres 1939 erwogen. Aus dieser Perspektive erschien der
Hitler-Stalin-Pakt wie die Kronung langwieriger Bemithungen der sowjeti-
schen Diplomatie.®’

% GERHARDT WEINBERG, A World at Arms. A Global, History of World War 1II,
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Bei der Entscheidung, sich mit der Sowjetunion zu verstidndigen, ver-
warf Hitler seine bisherigen Ansichten iiber den Kommunismus und das
sowjetische System nicht. Er stellte seine ,,Lebensraum“-Theorie nicht in
Frage und zog seine Pline, die Ukraine und den europiischen Teil Russ-
lands manu militari zu besetzen, nicht zuriick. Das Abkommen mit der
UdSSR bendtigte er unter den konkreten internationalen Bedingungen des
Jahres 1939, um die Gefahr des Zweifrontenkriegs abzuwenden. Die Ver-
einbarung vom 23. August 1939 war somit kein ,,Biindnis“ zwischen dem
totalitdren Deutschland und der totalitiren UdSSR gegen die westlichen
Demokratien, wie oft argumentiert wird. Erst mit der Kriegserkldrung von
GroBbritannien und Frankreich, wie auch dem Abkommen iiber den Grenz-
verlauf und iiber freundschaftliche Zusammenarbeit vom 28. September
1939, kann man mit Recht von einer deutsch-sowjetischen Zusammenarbeit
sprechen, die sich gegen die Interessen der Westmaéchte richtete. Die Zu-
sammenarbeit mit Sowjetrussland war fiir Hitler ein wichtiger Trumpf in
seinem Kampf gegen die Westmichte, da diese seine Friedensangebote
abgeschlagen hatten.*® Letztendlich gelang es den Deutschen jedoch nicht,
die Sowjetunion zu einem aktiven Vorgehen gegen GroBbritannien zu
bewegen, obwohl Hitler und Ribbentrop sich bei den Gesprachen wihrend
Molotovs letztem Besuch in Berlin im November 1940 stark darum bemiih-
ten.

Vor allem sollte der Ribbentrop-Molotov-Pakt zu einer Isolation Polens
und zu einer Riicknahme der Verpflichtungen fiihren, die die westlichen
Maichte gegeniiber Polen iibernommen hatten. Dies war fiir Hitler am
wichtigsten. Untersuchungen der Aktivititen der deutschen Diplomatie im
Sommer 1939 legen die These nahe, dass aus Sicht der Fiithrung des Dritten
Reichs die Details und sogar der Gegenstand der Verstindigung mit der
Sowjetunion im Grunde zweitrangig waren. Hitler wiinschte, um jeden
Preis sein politisches Ziel zu erreichen, und in den deutschen Plénen zur
Neuordnung Europas gab es fiir Polen nur einen Platz in Abhingigkeit vom
Dritten Reich. Da aber die polnische Regierung das Angebot, ein ,,unterge-
ordneter Biindnispartner“ zu werden, verwarf, gab es keine andere Losung,
als die Eliminierung Polens von der européischen Landkarte.

Die beiden Abkommen mit der USSR - vom August und vom Septem-
ber 1939 - waren in Hitlers Augen taktischer Natur. Er war niemals der

Blomberg keine Instruktionen bekommen hatte, solch weitgehende Verhandlungen zu
fithren. Die Gesprache nehmen die Ereignisse des Jahres 1939 jedoch vorweg, vgl. FRANCIS
L. CARSTEN, Reports by Two German Officers on the Red Army, in: The Slavonic nad East
European Review, Bd. 41, Nr. 4, 1962, S. 217-244.

8 Vgl. SLAWOMIR DEBSKI, Migdzy Berlinem a Moskwa. Stosunki niemiecko-sowieckie
1939-1941, Warszawa 2003, S. 120.
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Meinung, eine feste Zusammenarbeit mit der UdSSR sei im Interesse
Deutschlands. Der Krieg gegen Russland sollte die Kronung seiner grofen
Plane werden. Davon ist der Fiihrer des Dritten Reichs niemals abgewi-
chen. Die Vernichtung des Marxismus, die Zerschlagung Russlands und die
»Regelung der Rassenfrage in Europa“ stellten die groBien ideologischen
Ziele des Dritten Reichs dar. Dazu war frither oder spiter der ,,Vernich-
tungskrieg“ unerldsslich. Dies sollte man nicht aus den Augen verlieren.

Hitler beurteilte die politischen Beziehungen zu Polen im Jahr 1934 und
die diplomatische Zusammenarbeit zwischen den beiden Lindern in den
Jahren von 1934 bis 1938 in vielen Punkten als vielversprechend. Daher
nahm er an, dass Polen auf lange Sicht zum Verbiindeten GroBdeutschlands
werde. Die polnische Regierung verwarf diese Perspektive und erhielt
dafiir die nahezu uneingeschrinkte Unterstiitzung der gesamten Nation.
Angesichts der Entschlossenheit der polnischen Machthaber in dieser Frage
strich Hitler Polen aus seinen strategischen Uberlegungen und sah seitdem
keinen Platz mehr fiir das Land in Europa vor - in einem nationalsozialisti-
schen Europa.

Der Ribbentrop-Molotov-Pakt sollte die definitive Vernichtung Polens
bedeuten. Auch die Uberlegungen von Diplomaten des Auswirtigen Amtes
und Hitler im Herbst, einen polnischen Rumpfstaat - einen ,,Reststaat“® —
zu schaffen, widersprechen nicht der ,endgiiltigen Entscheidung des
Fiihrers, dass Polen vernichtet werden miisse. Dem ist hinzuzufiigen, dass
diese Einstellung Stalin und der sowjetischen Fiihrung sehr gelegen kam.
Denn es waren die sowjetischen Fiihrer, die sich der Schaffung eines
polnischen ,,Reststaates“ widersetzten, die die Deutschen in den Verhand-
lungen mit der Regierung der UdSSR im September 1939 angeregt hatten.

An dieser Stelle scheint es angebracht, zwei deutsche Historiker zu
zitieren, die die Politik Hitlers in der ersten Etappe des Zweiten Weltkriegs
untersucht haben: Klaus Hildebrand und Martin Broszat. Hildebrand zufol-
ge traf das nationalsozialistische Programm der Eroberung auf das ebenso
weit reichende Kriegsprogramm Stalins.” Broszat schreibt hingegen, dass
,Hitler in Stalin einen Partner fand, der ebenso leichthin iiber fremde
Gebiete zu disponieren bereit war, und Hitlers Denken in groBréumigen
Interessensphidren und -abgrenzungen, das er bei den Englidndern ver-

6 Vgl. HENRYK BATOWSKI, Z ostatnich warszawskich raportéw Hansa Adolfa von

Moltkego, in: Polska i Niemcy. Dziesie¢ wiekdw sasiedztwa. Studia ofiarowane profesoro-
wi Januszowi Pajewskiemu w osiemdziesiata rocznicg urodzin, hg. v. ANTONI CZUBINSKI,
Warszawa 1987, S. 396-404.

70 KLAUS HILDEBRAND, Krieg im Frieden und Frieden im Krieg: Uber das Problem der
Legitimitét in der Geschichte der Staatengesellschaft 1931-1941, in: Historische Zeitschrift,
Nr. 1 (244), 1987, S. 21.
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geblich an den Mann zu bringen versucht hatte, hier auf Gegenliebe stief,
bedeutete zweifellos einen starken AnstoB und eine Ermunterung, nun auch
tatsdchlich in Polen mit dem nationalsozialistischen Konzept einer raum-
und bevolkerungspolitischen Neuordnung groBen Stils zu beginnen.”

Das von Hitler, Ribbentrop, Stalin und Molotov im August und im
September 1939 abgesprochene Szenario zur ,,Liquidierung Polens“ hat der
Lauf der Geschichte jedoch durchkreuzt. Trotzdem kommt einem der
Vergleich zwischen dem deutsch-sowjetischen Pakt vom 28. September
1939 und der Petersburger Konvention vom 9. Januar 1797, die nach der
Dritten Teilung Polens geschlossen worden war, in den Sinn. Im deutsch-
sowjetischen Pakt war vom ,Zusammenbruch des ehemaligen polnischen
Staates“ und von der ,,Wiederherstellung der Ordnung und des Friedens auf
diesem Gebiet und der Sicherung der friedlichen Koexistenz fiir die dort
lebenden Nationen“ die Rede. Die Petersburger Erklarung spricht von der
vollstdndigen, endgiiltigen und unwiderruflichen (demembrement général,
definitive et irrevocable) Teilung Polens. Selbst auf stilistischer Ebene
besitzen beide Abkommen eine iiberwiltigende Ahnlichkeit, wessen sich
die Schopfer des Septemberpakts wahrscheinlich nicht bewusst waren.
Beide Vereinbarungen, die auf den Triimmern der polnischen Staatlichkeit
eine neue Ordnung in Osteuropa schaffen sollten, erwirkten einen Zustand,
der nur voriibergehend war. Die Petersburger Konvention iiberdauerte
lediglich zehn Jahre und wurde mit dem Abkommen von Tilsit (1807) fiir
nichtig erkliart. Der Ribbentrop-Molotov-Pakt war von noch kiirzerer
Dauer, er hielt nur knapp zwei Jahre, bis zum 22. Juni 1941. Mit Inkraft-
treten des Sikorski-Maiski-Abkommens vom 30. Juli 1941 wurde er von
der Regierung der UdSSR fiir ungiiltig erklért.”

"I BroszaT, Polenpolitik, S. 12.

2 Artikel 1 dieses Abkommens - unterschrieben vom polnischen Premierminister der
Exilregierung in London, General Wtadystaw Sikorski, und dem Botschafter der UdSSR in
London, Ivan Maiski, - lautete: ,,Die Regierung der UdSSR erkennt an, dass die russisch-
deutschen Vertrdge von 1939 iiber die territorialen Verdnderungen in Polen, aufier Kraft
sind.“ EUGENIUSZ DURACZYNSKI, Polska 1939-1945. Dzieje polityczne, Warszawa 1999,
S. 190.
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CZESLAW MADAJCZYK

ALLGEMEINE RICHTLINIEN DER DEUTSCHEN
BESATZUNGSPOLITIK IN POLEN

Am Vorabend des deutschen Angriffs auf Polen fasste Hitler die kiinftige
Besatzungspolitik in einigen Richtlinien zusammen. Dabei ist die Tatsache
zu beriicksichtigen, dass Polen das erste Land war, das durch einen kriege-
rischen Angriff besetzt wurde. Die bislang erfolgten Annexionen, wie der
Anschluss Osterreichs, die Besetzung des Sudentenlandes, die Griindung
des Protektorats Bohmen und Mahren oder die Abtretung des Memellandes
durch Litauen, wurden zwar mit Hilfe unterschiedlicher Erpressungsmano-
ver und militdrischer Drohungen erzwungen, doch offene militdrische
Kampfhandlungen fanden dort nicht statt.

In den Jahren 1934 bis 1938 normalisierten sich die deutsch-polnischen
Beziehungen unerwartet: Die revisionistische Propaganda, die in der Wei-
marer Republik bestimmend war, verstummte; man versuchte, sich auf
dem Gebiet der Kultur anzunidhern. Nach dem Miinchener Abkommen und
nach der Besetzung der Sudetengebiete durch das Dritte Reich und des
Olsa-Gebiets durch Polen erhoben die Deutschen aber auch gegeniiber dem
Ostlichen Nachbarland Territorialanspriiche. Die polnische Regierung
weigerte sich jedoch, Polen zum deutschen Satellitenstaat zu machen, und
wies die Anspriiche zuriick. Daraufhin drohte Deutschland innerhalb kiir-
zester Zeit mit Krieg, griff antipolnische Vorurteile wieder auf und ver-
breitete, dass die polnische Nation hinterlistig sei und die deutsche Min-
derheit verfolge.! Seine Irritation iiber die Unnachgiebigkeit der Polen
driickte Hitler wahrend der Rede vor den Heeresgruppen- und Armee-
fithrern am 22. August 1939 in seiner Villa auf dem Obersalzberg aus:

,» Vernichtung Polens im Vordergrund. Ziel ist die Beseitigung der lebendigen
Krifte, nicht die Erreichung einer bestimmten Linie. Auch wenn im Westen
Krieg ausbricht, bleibt Vernichtung Polens im Vordergrund ... Herz verschlie-

! Der polnische Historiker STANISLAW ZERKO, Stosunki polsko-niemieckie 1938-1939,
Poznan 1988, hat als Erster den Blick der Historiker fiir die Vorgénge am Vorabend des
Krieges gescharft.
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Ben gegen Mitleid. Brutales Vorgehen ... Der Stirkere hat das Recht. Grofite
Hirte.“?

Stellt sich die Frage, ob die wilhelminische Generation der deutschen
Generile die volle Tragweite dieses an sie und an die SS gerichteten Be-
fehls verstand und wie sie reagierte. Eine visuelle Antwort darauf versuchte
kiirzlich eine Wanderausstellung zu geben, die vom Deutschen Historischen
Institut Warschau und dem polnischen Institut des Nationalen Gedenkens
(Instytut Pamieci Narodowej) unter dem Titel ,,GrofSte Harte ...© Ver-
brechen der Wehrmacht in Polen. September/Oktober 1939“® organisiert
wurde. Schwerpunkt der Ausstellung waren die Verbrechen der Wehrmacht
wihrend des Septemberfeldzugs. Gezeigt wurde unter anderem historisches
Material {iber Bombardierungen nichtmilitirischer Ziele, Brandstiftungen
ganzer Dorfer beim geringsten Verdacht auf Widerstand und willkiirliche
Exekutionen von Zivilisten.

Die Wehrmacht sollte Polen in einem Blitzkrieg erobern. Sie hatte die
Oberherrschaft iiber die besetzten polnischen Gebiete inne und trug dort die
volle Verantwortung fiir verbrecherische Aktionen aller Formationen und
Institutionen des Dritten Reiches. Dies war der Beginn eines Vernichtungs-
krieges, in dem die SS, die Polizei und der volksdeutsche ,,Selbstschutz*“
eine wesentliche Rolle spielten. Diese Gruppen sollten in Polen den Boden
dafiir bereiten, den Feind, den man auf dem Schlachtfeld besiegt hatte, jetzt
auch als Nation zu besiegen. Diese Nation sollte sich nie mehr dem Willen
Berlins entgegenstellen konnen. Daher wurden bereits in den ersten Wo-
chen des Kriegs zahlreiche Verbrechen veriibt und mehrere Tausend Polen
ermordet.

Wihrend der Kriegsvorbereitungen vereinbarten Reinhard Heydrich,
Chef der Sicherheitspolizei und des SD, und das Oberkommando des
Heeres (OKH), dass jeder der fiinf Armeen, die sich auf den Einmarsch in
Polen vorbereiteten, eine Einsatzgruppe der Sicherheitspolizei und des SD
zugewiesen werde. Zusitzlich wurden schon wahrend des Septemberfeld-
zugs zwei weitere derartige Sondereinheiten aufgestellt. Die Einsatzgrup-
pen (EG) und die Polizeifiihrer bekamen direkt aus dem Fiihrerhauptquar-

2 WOLFGANG JACOBMEYER, Der Uberfall auf Polen und der neue Charakter des Krie-
ges, in: September 1939. Krieg, Besatzung, Widerstand in Polen, hg. v. CHRISTOPH
KLESSMANN, Gottingen 1989, S. 16; vgl. Akten zur Deutschen Auswirtigen Politik
1918-1945. Aus dem Archiv des Auswartigen Amtes, Serie D (1937-1945), Bd. 5, Baden-
Baden 1956, S. 172.

3 Vgl. JOCHEN BOHLER, Die Wehrmacht in Polen 1939 und Anfénge des Vernichtungs-
krieges, in: ,,Grosste Hirte...“. Verbrechen der Wehrmacht in Polen September/ Oktober
1939. Ausstellungskatalog, hg. v. Deutschen Historischen Institut Warschau, Red.: JOCHEN
BOHLER, Osnabriick 2005, S. 15-25 (Anm. d. Hg.).
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tier den Befehl, mutmaBliche polnische Partisanen unverziiglich und ohne
Gerichtsverfahren zu erschieBen. Dies nahm solche AusmaBe an, dass die
Armeefiihrung befiirchtete, die Welt werde ihnen die Verantwortung fiir
diese Verbrechen anlasten. Daher beschwerte sie sich bei Hitler. Die
Proteste von einigen Armeebefehlshabern fiihrten schlieflich dazu, dass der
Oberbefehlshaber des Heeres, Walther von Brauchitsch, am 20. September
1939 zu Hitler zitiert wurde, wo er gegen die Zusage, er werde kiinftig
iber alle Befehle an Heinrich Himmler und Heydrich informiert, ver-
sprach, die Vorgehensweise der EG nicht zu behindern. Zwei Tage spéter
vereinbarte Heydrich mit Brauchitsch, die Befehle zur ,,ErschieBung der
Insurgenten® und , Freischérler [...] ohne Standgericht® zuriickzuziehen.
Gleichzeitig ermichtigte Brauchitsch die Einsatzgruppen, das Netz der
Standgerichte auszubauen und schéirfste Repressionen gegeniiber , Frei-
schirlern auszuiiben.* Damit nahm letztendlich auch das Militir am Ver-
nichtungskrieg gegen Polen teil.

Die Aufgaben der Sicherheitspolizei und der SS wurden nun umde-
finiert. Anstatt den Widerstand im Allgemeinen zu bekdmpfen, bekamen
sie den Auftrag, im riickwértigen Heeresgebiet den polnischen Widerstand
im Keim zu ersticken. Konkret bedeutete dies: Dezimierung der polnischen
Eliten und Deportation der Juden in Arbeitslager. Derart gingen die Ein-
satzgruppen hauptséchlich in den westlichen Gebieten Polens vor, die das
Dritte Reich annektieren wollte. In den anderen Teilen des Landes waren
Verbrechen der SS-Einheiten und der Polizei seltener. Der Krieg dauerte
nicht lange genug, um Hitlers Befehle vollstindig realisieren zu konnen.
Letztlich forderten die 764 Exekutionen, die bis zum 26. Oktober 1939,
also bis zum Ende der Militirverwaltung, durchgefiihrt wurden, etwa
20.000 Opfer; 31 Exekutionen fiihrte die Wehrmacht aus. Trotzdem be-
schwerten sich die SS und die Zivilverwalter bei Hitler iiber das fehlende
Verstdndnis der Wehrmachtsfithrung fiir diese Art von Besatzungspolitik
und insbesondere iliber den zu freundlichen Umgang mit der jiidischen
Bevolkerung. Die Wehrmachtsfithrung, beunruhigt iiber Hitlers Direktiven,

4 Vgl. Notiz iiber Unterredung zw. OBdH und CdS v. 22.9.1939, in: BA-MA, N

104/3; ObdH-Befehl v. 21.9.1939: Titigkeit und Aufgaben der Polizei-Einsatzgruppen im
Operationsgebiet, in: BA-MA, RH 20-14/178; Verordnung zur Ergénzung der Verordnung
iiber Waffenbesitz v. 21.9.1939, abgedr. in: Einsatzgruppen in Polen. Einsatzgruppen der
Sicherheitspolizei und andere Formationen in der Zeit vom 1. September 1939 bis Friihjahr
1940, hg. v. Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen Ludwigsburg, Ludwigsburg
1962, Bd. I, S. 207 f.; DOROTHEE WEITBRECHT, Erméchtigung zur Vernichtung. Die
Einsatzgruppen in Polen im Herbst 1939, in: Genesis des Genozids. Polen 1939-1941, hg.
v. KLAUS-MICHAEL MALLMANN/ BOGDAN MUSIAL, Darmstadt 2004, S. 62 ft; vgl. KLAUS-
MICHAEL MALLMANN/ JOCHEN BOHLER/ JURGEN MATTHAUS, Einsatzgruppen in Polen.
Darstellung und Dokumentation, Darmstadt 2008, S. 54-69 (Anm. d. Hg.).
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iibergab dann gerne die Verantwortung fiir das Schicksal der polnischen
Gebiete in zivile Hinde. Damit war die Militirverwaltung in Polen schnell
beendet. Hitler erlieB am 8. Oktober 1939 ein Dekret, mit welchem er
GroBpolen, Pommerellen’, Oberschlesien und den Bezirk Zichenau zum 1.
November dem Reich einverleibte. Insgesamt lebten in diesen Gebieten
zehn Millionen Menschen, von denen nach polnischen Angaben 600.000,
nach deutschen Angaben 900.000, der deutschen Minderheit angehorten.
Das war ein erster Schritt auf dem Weg, diese Landesteile vollstindig in
das Reich zu integrieren.

Aus den verbliebenen polnischen Gebieten wurde das Generalgouverne-
ment (GG) gebildet, das beinahe zwolf Millionen Einwohner umfasste. Zu
Beginn gab man dem GG noch den Zusatz ,fiir die besetzten polnischen
Gebiete“. Diese Bezeichnung erlaubte Berlin, den Schein zu wahren es
ware bereit, in irgendeiner Form im GG eine polnisch gefiihrte Regierung
zu erlauben. Doch als die Briten und die Franzosen am 12. November 1939
verkiindeten, es werde keinen Waffenstillstand geben, hatten die Deutschen
kein Interesse mehr an einer politischen Zusammenarbeit mit den Polen.
Der Zusatz wurde wenige Monate danach abgeschafft.

Ein bedrohlicher Vorgeschmack auf das, was die Bevolkerung von der
kiinftigen Besatzungspolitik zu erwarten hatte, war die ,Sonderaktion
Krakau®“. Die Aktion richtete sich gegen die Krakauer Professoren, als
diese gerade das neue akademische Jahr erdffnen wollten. Sie wurden
inhaftiert und in die Konzentrationslager im Reich deportiert. Einige von
ihnen, vor allem bedeutende Wissenschaftler, die bereits im fortgeschritte-
nen Alter waren, lberlebten die Gefangenschaft nicht. Nach wenigen
Monaten erkannte Berlin, dass diese Aktion ein Fehlschlag war und nur die
Welt der Wissenschaft gegen die Nationalsozialisten aufgebracht hatte.
Sogar deutsche und italienische Professoren intervenierten immer ofter, um
einzelne Kollegen aus der Haft zu holen.®

Die so genannten eingegliederten Ostgebiete sollten zum ,,Exerzierplatz
des Nationalsozialismus“ werden. Die Verwalter der neu geschaffenen
Reichsgaue Danzig-WestpreuBen und Wartheland waren in ihrer adminis-
trativen Verantwortung Hitler direkt unterstellt. Der Reichsfiihrer-SS und
Chef der deutschen Polizei, Himmler, iibernahm die Leitung des Reichs-
kommissariats fiir die Festigung deutschen Volkstums (RKF) und {iber-
wachte seinerseits die ,,Germanisierungs“-Politik im Reich und damit auch

> Die ,Freistadt Danzig“ (Gdarisk) gliederte man bereits am 1. September 1939 in das
Dritte Reich ein.

5 JAN ZBOROWSKI/ STANISLAW P0OZNANSKI, Sonderaktion Krakau, Warszawa 1965;
»Sonderaktion Krakau“. Die Verhaftung der Krakauer Wissenschaftler am 6. November
1939, hg. v. JOCHEN AUGUST, Hamburg 1997 (Anm. d. Hg.).
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in den eingegliederten Gebieten. Himmler initiierte eine breit angelegte
Umsiedlungsaktion von ,,Volksdeutschen“ aus den baltischen Staaten, aus
der Sowjetunion und aus Ruménien. Polen sollten aus den annektierten
Gebieten ins GG ausgesiedelt und durch ,,Deutschstimmige“ ersetzt wer-
den. Diejenigen ,, Volksdeutschen“, die man als ideologisch unsicher ein-
stufte, brachte man voriibergehend in spezielle Lager, wo sie indoktriniert
werden sollten. In die annektierten Gebiete siedelten auch Hunderttausende
Deutsche aus dem Reich um. Etwa 1.150.000 Polen wurden ins GG ver-
schleppt oder von ihren Gehoften vertrieben. Sie alle verloren dabei fast ihr
gesamtes Hab und Gut.

Zugleich beauftragte Hitler Hans Frank mit der Ausfithrung des , Teu-
felswerks“ im GG.” Frank sollte die von Hitler und Heydrich festgelegten
Richtlinien, wie mit Polen und Juden wihrend der Besatzung umzugehen
sei, umsetzen: Sie sollten als ,,Untermenschen® behandelt und unverziiglich
aus den eingegliederten Gebieten ins GG umgesiedelt werden. Die Juden
wollte man in Arbeitslagern im ,,Lubliner Reservat“ zusammenfassen oder
in Ghettos isolieren. Frank sollte auerdem geniigend Arbeitskrifte fiir das
Reich zur Verfiigung stellen - wenn nétig mit ZwangsmafBnahmen.

Das Programm, wie die Polen im GG nun zu behandeln seien, stellte
Hitler vereinfacht bei einer Versammlung am 2. Oktober 1940 vor. In
Anwesenheit von Frank, Martin Bormann aus der Kanzlei der NSDAP und
Erich Koch, dem Gauleiter von Ostpreufien und Reichskommissar der
Ukraine, erinnerte er an die alten Richtlinien, nach denen Polen keine
Qualifikationen erwerben durften und minderwertige Arbeiten zu verrichten
hatten. Sie seien zur ,,Schwarzarbeit“ geboren und ihr Lebensstandard
miisse niedrig gehalten werden. Hitler sprach sich gegen eine ,,Rassenver-
mischung“ von Deutschen und Polen aus, und er bestimmte das GG zur
vorlaufigen polnischen ,,Heimstitte“, einem polnischen , Arbeitskréftere-
servoir“. Es gibt keinen Grund, dieses Programm kolonialer Ausbeutung
als einen Plan zur dauerhaften Beherrschung von diesem Teil Polens zu
betrachten - sieht man von der Ideologie ab, die Hitler immer propagierte
-, dafiir war es zu primitiv. Es war viel mehr ein Ubergangsplan zur
Griindung eines polnischen Reservats, der nach dem Einmarsch in die
Sowjetunion an Aktualitét verlor. In meinen Forschungen habe ich den
tatsdchlichen Status des Generalgouvernements als einen Prototyp national-
sozialistischer Kolonialbesatzung charakterisiert.

7 Aufzeichnungen v. 17.10.1939, in: Der Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher vor
dem Internationalen Militdrgerichtshof. Niirnberg 14. November 1945 - 1. Oktober 1946.
Urkunden und anderes Beweismaterial (=IMG), Niirnberg 1947, Bd. 26, S. 378 (Anm. d.
Hg.).
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Kurz vor der Westoffensive im Friihjahr 1940 leitete Generalgouverneur
Frank zusammen mit der Sicherheitspolizei die ,,Auflerordentliche Be-
friedungsaktion“ (AB-Aktion) ein, bei der viele Angehorige der polnischen
Intelligenz gefasst und erschossen wurden. Man hielt sie fiir tatsichliche
oder potentielle Urheber von Widerstandsaktionen. Die Deutschen er-
mordeten wahrend der AB-Aktion etwa 3.500 politische Aktivisten aus der
Vorkriegszeit und Personen, die sich fiir den Widerstand engagiert hatten,
sowie 3.000 Personen, die als Kriminelle eingestuft wurden.®

Der Beginn der Westoffensive unterbrach die Streitigkeiten zwischen
Himmler und der Wehrmachtsfiihrung {iber die Verantwortung fiir die
angeblich eigenmichtigen Handlungen der SS und der Polizei wihrend des
Feldzugs in Polen. Am 7. Mérz 1941 sprach Hitler mit Frank tiber die
Konsequenzen eines bevorstehenden, siegreichen Kriegs gegen die Sowjet-
union. Das Generalgouvernement als Zweckgriindung sei am Ende, hief3
es. Zusammen mit den Juden sollten die Polen dieses Gebiet verlassen.

,,Der Fiihrer ist entschlossen, aus diesem Gebiet im Laufe von 15 bis 20 Jahren
ein rein deutsches Land zu machen. Das Wort von der Heimatstitte des pol-
nischen Volkes wird auf dieses Gebietes des bisherigen Generalgouvernements
und einige Erstreckungen’ nun nicht mehr anwendbar sein. [...] Ausserdem ist
klar entschieden, dass das Generalgouvernement in Zukunft ein deutscher
Lebensbereich sein wird. Wo heute 12 Millionen Polen wohnen, sollen einmal
4 bis 5 Millionen Deutsche wohnen. Das Generalgouvernement muss ein so
deutsches Land werden wie das Rheinland. “'°

Doch um den Krieg zu gewinnen und die Bediirfnisse des Reiches erfiillen
zu konnen, war fiir Deutschland jeder arbeitende Pole nétig. Der Abschluss
des ,, Teufelwerks®, also die vollstdndige Ausbeutung und Zerstdrung dieses
ethnisch polnischen Gebietes, schien fiir Frank nah zu sein. Als Hitler aber
nach den grofien Siegen an der Westfront die Vorbereitungen zum Blitz-
krieg gegen die Sowjetunion anordnete, wurde das GG nolens volens im-
mer mehr zu einem Ubungsplatz, auf dem Ruhe einkehren sollte. Dies
erschwerte, behinderte sogar fiir einige Zeit die Realisierung des ,, Teufels-
werks“. Insbesondere storte die massive Umsiedlung der polnischen Bevol-
kerung aus den eingegliederten Gebieten, so dass Frank letzten Endes die
Aufnahme weiterer Transporte mit Ausgesiedelten verweigerte.

8 Vgl. Polizeisitzung v. 30.5.1940, in: Das Diensttagebuch des deutschen Generalgou-
verneur in Polen 1939-1945, hg. v. WERNER PRAG/ WOLFGANG JACOBMEYER, Stuttgart
1975, S. 215 (Anm. d. Hg.).

® Frank bemiihte sich um den Anschluss von Ostgalizien an das GG.

19 protokoll der Besprechung v. 25.3.1941, in: Hans Franks Diensttagebuch, 1941, T.
1, Bl. 149, AIPN.
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Eine neue, allgemeine Richtlinie der deutschen Besatzungspolitik in
Polen wurde nach dem Uberfall auf die Sowjetunion herausgegeben. Sie
wurde in Abhingigkeit von der Lage an der Ostfront realisiert. Zu Zielen
erklarte man einerseits die Sicherung jeden Tropfen deutschen Blutes,
andererseits die Zerschlagung der nationalen Einheit der Polen. Die Polen,
die entsprechende ,Rassenmerkmale“ aufwiesen, sollten vom ,Unter-
menschen“-Status und den damit verbundenen Diskriminierungen ausge-
nommen und nach ihrer Anerkennung als Deutsche fiir die Interessen des
Reiches eingesetzt werden. Dafiir wurde eine Segregation nach der Deut-
schen Volksliste (DVL) in den eingegliederten Gebieten durchgefiihrt, die
Suche nach ,,Volksdeutschen“ oder ,, Deutschstimmigen® im GG betrieben
sowie der Versuch unternommen, die ,,Goralen“ als ,,Goralenvolk“ auszu-
gliedern.

Entsprechende Vorschriften iiber die DVL wurden im Méarz 1941 erlas-
sen, als Deutschland noch einen schnellen Feldzug im Osten erwartete. Die
Entscheidung tiber die Art und Weise, wie dieses Vorhaben zu realisieren
sei, lag bei den Gauleitern. Die DVL gewann an Bedeutung, als die Deut-
schen an allen Fronten hohe Verluste hinnehmen mussten. In Pommerellen
drohte man denjenigen Polen, die sich weigern wiirden, sich in die Liste
eintragen zu lassen, mit riicksichtsloser Behandlung als ,,Untermenschen®.
Hin und wieder mussten Widerspenstige Repressionen seitens der Gestapo
hinnehmen.

Mit Hilfe der Deutschen Volksliste wurde der betroffene Teil der Bevol-
kerung in vier Kategorien eingeteilt:

- Kategorie 1: Personen, die sich bereits vor dem Krieg aktiv fiir das

Deutschtum eingesetzt hatten;

- Kategorie 2: Personen, die sich politisch zwar passiv verhielten, sich
aber ihres Deutschtums bewusst waren,;

- Kategorie 3: Deutschstimmige, die man als ,,polonisiert” betrachtete,
bei denen jedoch Hoffnung auf erfolgreiche ,,Germanisierung“ bestand;

- Kategorie 4: Deutschstimmige, die vollstindig ,,polonisiert* waren.

Insgesamt umfasste die DVL etwa 2,8 Millionen Einwohner der einge-
gliederten Gebiete. Personen in den Kategorien 1 und 2 erhielten am 26.
Oktober 1939 uneingeschrinkt die deutsche Staatsangehorigkeit. Angehori-
ge der Kategorie 3 bekamen die Staatsangehorigkeit mit dem Zusatz, dass
sie jederzeit widerrufen werden konne. Die Personen in der Kategorie 4
hingegen, die als Abtriinnige galten, behandelte man als ,Reichsschutz-
angehorige“. Sie sollten ins Reich iibergesiedelt und dort einer Indok-
trination unterstellt oder exterminiert werden. Personen aus den Kategorien
1-3 waren wehrpflichtig.

Die Schlesier hatten bereits zu Beginn der Besatzung auf Initiative des
Kattowitzer Bischofs Stanistaw Adamski zu iiber 90 Prozent angegeben,



44 Czestaw Madajczyk

Deutsche zu sein. Dies sollte sie vor Repressionen oder Aussiedlungen
bewahren. Eine genauso hohe Anzahl der schlesischen Bevolkerung trug
sich spater in die Deutsche Volksliste ein. In Pommerellen setzten die
Behorden im Vorfeld der Erstellung der DVL Terror ein und legten danach
die ,,Rassenkriterien” sehr liberal aus. Nur der Gauleiter des Warthelandes,
Arthur Greiser, versuchte, seinen Verwaltungsbereich vorbildlich zu ge-
stalten und sah die Aussiedlung aller Polen vor. In dieser Region wurde
ihnen am schmerzlichsten deutlich gemacht, dass sie als ,,Untermenschen”
galten. Deshalb widersetzte sich Greiser breit angelegten Einschreibungen
in die DVL und wandte die Auswahlkriterien am strengsten an. Letztlich
versuchte auch er, die nationale Einheit der Polen zu zerschlagen, indem er
im Jahr 1943 eine privilegierte Gruppe von , Leistungspolen* schuf.

Nach meiner Schétzung rekrutierte die Wehrmacht mit Hilfe der DVL
bis zu 200.000 Soldaten aus den eingegliederten polnischen Gebieten.
Weniger relevant war dort die Suche nach Polen mit deutlich nordischen
Ziigen und ihr Abtransport in das Reichsinnere, um sie in rein deutscher
Umgebung zu ,germanisieren“. Zu diesem Zweck wurde fiir Kinder -
auch aus dem GG - ein Lager in Litzmannstadt eingerichtet.

Im GG setzte man die DVL nicht ein. Es waren dort allerdings 60.000
bis 100.000 Personen als ,,Volksdeutsche“ registriert. Eine andere Gruppe
im GG bildeten die ,,Deutschstimmigen®, zu denen sich knapp 50.000 Per-
sonen bekannten. Anfang 1942 wurde das ,,Goralenvolk“ kiinstlich ge-
schaffen. 30.000 Bewohner des Tatra-Gebirges gaben an, diesem ,,Volk“
anzugehoren. Diese Initiative brachte fiir die Deutschen jedoch nicht den
erwarteten Nutzen. Der polnische Historiker Leszek Olejnik meint, die
Idee eines ,,Goralenvolkes“ habe zu Abspaltungstendenzen in der Vorkar-
patenregion (Podhale) gefiihrt, die in Nachkriegsabrechnungen kulminier-
ten.'" Auch andere Minderheiten wurden privilegiert behandelt. Insbeson-
dere versuchte man, die Polen und die Ukrainer gegeneinander auszuspie-
len. Dabei bedienten sich die NS-Behorden der Vorurteile, die bereits in
der Zwischenkriegszeit angewachsen waren.

Seit der zweiten Hilfte des Jahres 1941 plante Berlin die Vernichtung
der europdischen Juden. Zeitgleich begann man auf Anweisung Himmlers,
den Generalplan Ost (GPO)'?, den spiteren Generalsiedlungsplan, auszu-
arbeiten. Dieser bezog sich auf das GG und die weiteren Gebiete Ostlich
davon, wo nach internen Schitzungen insgesamt mindestens 30 Millionen

1 Vgl. LESZEK OLEINIK, Polityka narodowosciowa Polski w latach 1944-1960, L.6dz

2003, S. 146.

2 vom Generalplan Ost zum Generalsiedlungsplan, hg. v. CZESLAW MADAJCZYK,
Miinchen 1994, S. 576. Diese Urkundensammlung wurde in Zusammenarbeit mit der
Historischen Kommission zu Berlin vorbereitet.
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Slawen lebten. Das Reichskommissariat fiir die Festigung deutschen Volks-
tums wollte den GPO Hitler zur Befiirwortung vorlegen. Der Plan wurde
noch im Februar 1943 im Reichssicherheitshauptamt besprochen, seine
Umsetzung jedoch durch die Niederlage in Stalingrad verhindert.

Parallel zur Politik der Zersetzung der nationalen Einheit der Polen
betrieben Deutsche in Hitlers Europa die systematische Ermordung der
Juden. In den okkupierten polnischen Gebieten errichteten sie in Sobibor,
Belzec, Treblinka, Kulmhof und Auschwitz-Birkenau Vernichtungslager, in
denen sie damit begannen, die jiidische Bevolkerung zu ermorden. Neben
den Juden wurden dort auch Sinti und Roma getotet. Dies geschah im
Rahmen der ,,ethnischen Sauberungen®, die nach den von Heydrich ausge-
arbeiteten Planen und aufgrund seiner Initiative wahrend der Wannsee-
konferenz beschlossen wurden. Auch Reichsstatthalter Greiser, der in der
zweiten Hilfte des Jahres 1941 die Beseitigung der Juden aus Litzmann-
stadt und Umgebung verlangt hatte, trug zu ihrer frithen Vernichtung bei,
indem er die Errichtung eines Vernichtungslagers in Kulmhof befiirwortete.
Die meisten der europdischen Juden, die ermordet wurden, kamen aus
Polen: Mindestens 2,8 Millionen polnische Juden wurden getdtet. Bis dahin
dringte man sie in Ghettos zusammen und isolierte sie so von der pol-
nischen Bevolkerung.

Im Jahr 1942 planten Himmlers Aussiedlungsspezialisten versuchsweise
grofere Deportationen. Anvisiert waren Vertreibungen im Kreis Zamosc,
in den siidlichen Teilen Litauens und im Umland von Winnica in der Ukrai-
ne. Man wollte auf diese Weise herausfinden, wie die vertriebenen Bauern
auf die Umsetzung des GPO reagieren wiirden. Groe Umsiedlungsaktio-
nen fanden letztlich nur im Kreis Zamosc statt. Die Vertreibungen - ge-
plant war die Aussiedlung von 110.000 Einwohnern, vor allem von pol-
nischen Bauern - begannen Ende November 1942. Sie wurden im Januar
1943 aufgrund der Misserfolge im Krieg an der Ostfront gestoppt. Der
GPO, der noch im Februar 1943 wihrend einer Konferenz im Reichs-
sicherheitshauptamt groBes Interesse hervorgerufen hatte, wurde nach der
Niederlage bei Stalingrad endgiiltig aufgegeben, als man alle weiteren
Planungen fiir aufermilitirische Zwecke stoppte.

Bisher gab es kaum Resonanz auf meine These, dass es Parallelititen
zwischen der ,,Endlosung der Judenfrage“ und den Vorbereitungen zum
Generalplan Ost gegeben hat, die ich in einer israelischen und einer west-
deutschen Aufsatzsammlung aufgestellt habe.” Das erste Vorhaben wurde

B CzEsLaw MADAJCZYK, Besteht ein Synchronismus zwischen dem ,,Generalplan Ost*
und der Endlosung der Judenfrage?, in: Der Zweite Weltkrieg. Analysen - Grundziige -
Forschungsbilanz, hg. v. WOLFGANG MICHALKA, Miinchen 1989, S. 844-857; CZESLAW
MADAICZYK, Was Generalplan Ost Synchronous with the Final Solution?, in: The Shoah
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fast vollstindig im Genozid an den Juden realisiert. Das zweite Unter-
fangen, die polnischen Gebiete in einen deutschen ,Lebensraum® um-
zuwandeln, war im Kreis Zamosc zwar bereits eingeleitet worden, aber es
war geplant, es erst zwanzig bis dreiflig Jahre spéter, nach einem siegrei-
chen Kriegsende, zu vollenden.

In den Jahren 1942 bis 1943 verschérfte sich der Konflikt dariiber, wer
die Richtung und das Tempo der Besatzungspolitik im GG bestimmen
sollte. War es wichtiger wegen der Kampfe an der Ostfront dafiir zu sor-
gen, dass im GG Ruhe einkehrte und moglichst grofe Ordnung herrschte?
Oder sollte man, unabhingig von den AuBlenbedingungen, damit beginnen
in der Praxis zu erproben, wie diese Gebiete mit ,,Volksdeutschen“ und
»Germanen“ aus unterschiedlichen Teilen Europas kolonialisiert werden
konnten? Dieser Konflikt wurde zwischen Friedrich Wilhelm Kriiger, dem
Hoheren SS- und Polizeifiihrer im GG, und Generalgouverneur Frank
ausgetragen. Kriiger handelte dabei auf Anweisung Himmlers, welcher
versuchte, die Enthebung Franks von seinem Posten zu erwirken. SchlieB-
lich endete die Auseinandersetzung fiir den Generalgouverneur recht giins-
tig. Jedoch geschah dies erst unter dem Einfluss der immer schlechter
werdenden militdrischen Lage Deutschlands und der immer zahlreicheren
Anschlige im GG durch den polnischen Untergrund. Der Widerstand
verstiarkte sich, obwohl der Befehlshaber der Heimatarmee, General Stefan
Rowecki (,,Grot“), verhaftet und in das KZ Sachsenhausen eingewiesen,
der Aufstand im Warschauer Ghetto niedergeschlagen und in Krakau der
Anschlag auf den Hoheren SS- und Polizeifiihrer im GG vereitelt worden
war und obwohl die Bevolkerung im Kreis Zamosc mit den Vertreibungen
schwer zu kimpfen hatte.

Daraufhin setzte sich Frank fiir die Flexibilisierung der Polenpolitik ein.
Er konnte sich nun auf den fithrenden Propagandisten des Reiches, Reichs-
minister Joseph Goebbels, berufen, der nach der Niederlage bei Stalingrad
den ,totalen Krieg“ ausgerufen hatte. Die ersten Vorschlige einer Kurs-
anderung gegeniiber den Polen standen im Kontext seines Rundschreibens
vom 15. Februar 1943. Darin verkiindete Goebbels eine neue Einstellung
der Deutschen gegeniiber den eroberten Volkern. Mit der Politik der Ver-
nichtung, des Raubes und der Diskriminierung sollte nun Schluss sein. Es
wurde vorgeschlagen, die Besatzungspolitik abzumildern. Frank beschloss,
dass das Rundschreiben sich ebenfalls auf das Generalgouvernement bezie-
he. Angesichts der wachsenden Widerstandsbewegung und der heftigen
Reaktionen der Bevolkerung auf die Vertreibungen im Kreis Zamosc war
er bereit, eine flexiblere Politik gegeniiber den Polen einzuleiten und einige

and the War, hg. v. ASHER COHEN/ YEHOYAKIM COCHAVI/ YOAV GELBER, New York
1992, S. 145-159; vorgestellt auch 1988 auf einer internationalen Konferenz in London.
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Zugestindnisse im kulturellen Bereich zu machen. Erst auf Einspruch des
HSSPF-Ost Kriiger erkliarte die Kanzlei der NSDAP, Goebbels Rund-
schreiben bezodge sich nicht auf das GG. In Berlin war man der Auffassung,
dass bei der gegenwartigen Frontlage eine Politik der Zugestindnisse von
den Polen als Ausdruck der Schwiche Deutschlands empfunden werden
miisse. Nichtsdestoweniger versuchte Frank zu mandvrieren und schickte
mehrere Schreiben an Hitler, in denen er die Auffassung vertrat, dass die
Fortsetzung der Polenvertreibungen die Hauptursache fiir die Unruhen im
GG sei. Sie behindere die Realisierung der Aufgaben, die in Verbindung
mit der Kriegsfiihrung im Osten stiinden, wie die Gewihrleistung der
Transporte, die Intensivierung der Kriegsindustrie oder die Erntesamm-
lung. Frank forderte nun eine genaue Abgrenzung seiner und Himmlers
Kompetenzen, da das Wirken zweier, sich oft entgegen stehender Disposi-
tionszentren das deutsche Ansehen schwiche. Er nutzte auch die Berichte
iiber Massengriber der vom NKVD ermordeten polnischen Offiziere bei
Katyn, die die Wehrmacht entdeckt hatte, propagandistisch aus. Eine von
Berlin einberufene internationale Expertenkommission stellte fest, dass die
Morde von Russen begangen worden waren. Das fiihrte zum Bruch der
diplomatischen Beziehungen zwischen der polnischen Regierung von Ge-
neral Wiadystaw Sikorski und Moskau. Der Fall Katyn, auch wenn er
antisowjetische Stimmungen verstirkte, fiihrte jedoch nicht dazu, dass die
Polen begannen, mit den Deutschen zu kollaborieren.

Am 9. Mai 1943 sprach Frank mit Hitler iiber die Lage im GG. Letzte-
rer lieB sich iiberzeugen, dass man dort nicht mit weiteren Aussiedlungen
experimentieren sollte, da dieses Gebiet in immer stirkerem MaBe zum
Hinterland der Ostfront wurde. Letztendlich mussten der HSSPF-Ost
Kriiger und der Urheber der Aussiedlungen im Kreis Zamosc, der SS- und
Polizeifithrer im Distrikt Lublin, Odilo Globocnik, das GG verlassen. Zur
Wahrung des Gleichgewichts wurden auch einige Befiirworter einer ge-
méBigteren Politik im GG versetzt, darunter der Befehlshaber der Sicher-
heitspolizei, Karl Eberhardt Schongarth.

Die MaBigung in der Polenpolitik wurde jedoch aufgrund des immer
stdrker werdenden Widerstands im GG letztendlich nicht eingeleitet. Auch
gegeniiber denjenigen Polen, die man fiir loyal hielt, eskalierte der Terror.
Anfang Oktober 1943 gab Frank eine , Verordnung zur Bekdmpfung von
Angriffen gegen das deutsche Aufbauwerk im GG* heraus. Wegen der
kleinsten Missachtung der Anordnung drohte die Todesstrafe.'* Ab Oktober
1943 bis Friihjahr 1944 wurden auBer geheimen Exekutionen auch Sofort-

" Text der Verordnung v. 2.10.1943 abgedr. in: KAROL MARIA POSPIESZALSKI,

Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne w Polsce, Bd. II: Generalna Gubernia, Poznan 1958, S.
516 f. (Anm. d. Hg.).
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erschieBungen von Gefangenen an den Orten durchgefiihrt, an denen der
Widerstand Anschlige veriibt hatte. Der Herbst 1943 wurde zu einer Zeit
vieler offentlicher Hinrichtungen und blutiger Befriedungsaktionen von
Doérfern, die man mit dem Prinzip der ,kollektiven Verantwortung“ recht-
fertigte. In Warschau wurden durch StraBenexekutionen mehr Menschen
ermordet als im gesamten GG: Uber 8.000 Personen wurden getotet.
Vieles deutet darauf hin, dass sich die Besatzer von ihrem Vorgehen weni-
ger eine Lihmung der Widerstandsbewegung erhofften als vielmehr giins-
tige psychologische Auswirkungen wie die totale Einschiichterung der
Zivilbevolkerung.

Hitler und Himmler hatten seit Beginn der Besatzung vorgehabt, War-
schau zu einer rein deutschen Stadt mittlerer GroBe herunterzustufen. Diese
Absicht verstdrkte sich, als die polnische Hauptstadt zum Zentrum des
Widerstands wurde. Deshalb bestand General Rowecki (,,Grot®) vor seiner
Verhaftung Mitte 1943 bei der Planung eines Aufstands kategorisch darauf,
diesen nur dann zu beginnen, wenn der Erfolg absolut sicher sei. Er be-
fiirchtete sonst grausame Racheaktionen der Deutschen und schreckliche
Konsequenzen fiir die Stadt.

Eine neue Methode der Besatzungspolitik im GG stellte die groBange-
legte antikommunistische Propagandaaktion ,,Berta“ im Jahr 1943 dar. Man
versuchte in den von den NS-Behdrden herausgegebenen Zeitungen, die
den Stil der polnischen Untergrundpresse nachahmten, zu beweisen, dass es
den Polen unter der deutschen Besatzung besser gehe als unter dem ,,bol-
schewistischen Joch*."

Die ostlichen Landesteile Polens, die sich seit September 1939 unter
sowjetischer Besatzung befanden, wurden im Juni/Juli 1941 von den Deut-
schen erobert. Die Besatzung dauerte dort drei Jahre, und die besetzten
Gebiete teilte man in zwei Reichskommissariate (RK) ein: Ukraine und
Ostland. Nach dem siegreichen Kriegsende sollte sich der deutsche , Le-
bensraum® bis dorthin erstrecken. Der Bezirk Bialystok fiel unter die
Verwaltung von Erich Koch. Gleich nach dem Sieg iiber Polen erwirkte er,
dass auch der Regierungsbezirk Zichenau seinem Verwaltungsgebiet an-
geschlossen wurde. Dort beabsichtigte er, iiberschiissige deutsche Landbe-
volkerung anzusiedeln.

Die Besatzungspolitik in den RK Ukraine und Ostland beriicksichtigte
die Interessen der polnischen Bevolkerung eher marginal, obwohl die
Deutschen hin und wieder ihre Dienste in Anspruch nahmen. Auch dort

15 Vgl. CZESLAW MADAJCZYK, Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce, Warszawa
1970, Bd. II, S. 173; ToMASZ GLOWINSKI, O nowy porzadek europejski. Ewolucja hit-
lerowskiej propagandy politycznej wobec Polakéw w Generalnym Gubernatorstwie
1939-1945, Wroctaw 2000, S. 49 f. (Anm. d. Hg.).
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wurde als Erstes die Ausschaltung der polnischen Intelligenz durchgefiihrt:
Sofort nach dem Einmarsch der Deutschen stellte der Mord an mehreren
Lemberger Universititsprofessoren eine Warnung an die polnische Gesell-
schaft dar. Unter den Erschossenen befand sich auch Kazimierz Bartel, der
ehemalige polnische Premierminister. Danach folgte die Ermordung pol-
nischer Intellektueller in der Umgebung von Lemberg und Stanislau. Auch
im Bezirk Bialystok fanden nach dem Einmarsch der Wehrmacht Vergel-
tungsaktionen statt, in deren Rahmen viele Intellektuelle erschossen wur-
den.

Im Jahr 1944 rdumten die Nationalsozialisten nach zahlreichen Niederla-
gen panisch die Ostlichen Gebiete bis zur Weichsel. Das verkleinerte Ge-
neralgouvernement wurde nun zum Operationsgebiet der Ostfront. Die
Zivilverwaltung behielt zwar ihre Machtbefugnisse, sie wurde jedoch dazu
verpflichtet, alle Forderungen der Wehrmacht im Bereich der Sicherheit
und der Bekdmpfung des Widerstands umzusetzen. Die Verantwortung fiir
den Partisanenkrieg teilten sich Himmler und die Wehrmachtsfiihrung.
Generalgouverneur Frank, als hiesiger Reichsverteidigungskommissar,
plante, polnische Ménner in die Baubataillone einzugliedern oder sie zur
Zwangsarbeit ins Reich zu schicken. Die ukrainischen Manner wollte er fiir
die Wehrmacht oder die Waffen-SS bzw. wie die Polen fiir die Zwangs-
arbeit im Reich rekrutieren. Im Chaos des Friihjahrs und des Sommers
1944 schafften es die Deutschen jedoch nur, sich selbst aus dem 0Ostlichen
Teil des GG zu evakuieren.

Mitte August 1944, drei Wochen nachdem das Polnische Komitee der
Nationalen Befreiung aus Moskau in Lublin angekommen war'® und zwei
Wochen nach dem Ausbruch des Warschauer Aufstands, den die NS-Be-
horden nicht, wie sie hofften, im Keim ersticken konnten, schickte Frank
ein Schreiben an den Chef des Reichssicherheitshauptamts. Er stellte dort
zwel alternative Vorgehensweisen vor: eine weitere Eskalation des Terrors
oder eine MéBigung der Polenpolitik. Die EinschiichterungsmaBnahmen,
die man seit Herbst 1943 betrieben hatte, schlugen anscheinend vollstdndig
fehl, da der Aufstand in Warschau ausgebrochen war. Frank empfahl, mit
einer demonstrativen Abschwéchung der Terrormafinahmen den polnischen
Widerstand zu schwichen. Er hoffte die Stimmung in der Bevdlkerung
konnte beruhigt werden, wenn man irgendeine Form polnischer Selbstver-
waltung unter deutscher Aufsicht bilden, einige Hochschulen er6ffnen und

16 Das Polnische Komitee der Nationalen Befreiung (Polski Komitet Wyzwolenia Naro-
dowego) bildete eine in Moskau kiinstlich geschaffene Keimzelle der kiinftigen kommu-
nistischen Regierung in Polen und sollte als alternatives Machtzentrum Druck auf die
rechtmdBige polnische Regierung in London ausiiben. Mit Hilfe des Komitees hoffte Stalin,
Zugestandnisse fiir seine Polenpolitik abpressen zu kénnen (Anm. d. Hg.).
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die Enteignungen polnischer Bauern einstellen wiirde. Berlin erklirte diese
Uberlegungen fiir unrealistisch und nicht wert, sich damit zu befassen. Die
Politik gegeniiber der polnischen Bevolkerung hat sich in der letzten Phase
der Besatzung nicht verandert. Wie konnte es anders sein, wenn Himmler
den Warschauer Aufstand als notwendiges Ubel erachtete, das man ent-
sprechend ausnutzen sollte? In seiner Rede an die Kommandanten der
Wehrbereiche und die Ausbildungsleiter am 21. September 1944 stellte er
seine Ansichten dar, die er Hitler zu Beginn des Warschauer Aufstands
bereits unterbreitet hatte:

,»,Mein Fiihrer, der Zeitpunkt ist unsympathisch. Geschichtlich gesehen ist es
ein Segen, daB die Polen das machen. Uber die fiinf, sechs Wochen kommen
wir hinweg. Dann aber ist Warschau, die Hauptstadt, der Kopf, die Intelligenz
dieses ehemaligen 16-, 17-Millionenvolkes der Polen ausgeldscht, dieses Vol-
kes, das uns seit 700 Jahren den Osten blockiert und uns seit der ersten Schlacht
bei Tannenberg immer wieder im Wege liegt. Dann wird das polnische Pro-
blem geschichtlich fiir unsere Kinder und fiir alle, die nach uns kommen, ja
schon fiir uns, kein grofes Problem mehr sein.‘ Aufierdem habe ich gleichzeitig
den Befehl gegeben, daB Warschau restlos zerstrt wird. Sie konnen nun den-
ken, ich sei ein furchtbarer Barbar. Wenn Sie so wollen: ja, das bin ich, wenn
es sein mufl. Der Befehl lautete: Jeder Hauserblock ist niederzubrennen und zu
sprengen, so daB sich in Warschau keine Etappe mehr festnisten kann. “"’

Hitler teilte diese Ansicht. Unverziiglich wurden auf Befehl Himmlers
Polen unabhéngig von ihrem Geschlecht und ihrem Alter ermordet. Unter
anderem verbrannte man sie bei lebendigem Leibe mit Flammenwerfern
und bezeichnete dies als ,,Braten von Banditen®. Bei der Niederschlagung
des Warschauer Aufstands taten sich besonders der SS untergeordnete
Brigaden, die mit ausldandischen Kollaborateuren aus dem Osten gebildet
worden waren, sowie die beriichtigte Dirlewanger-Brigade, die aus Berufs-
kriminellen bestand, hervor. Sie veranstalteten ein Massaker an der Zivil-
bevolkerung. Nach der Kapitulation der Aufstindischen vollendete man das
Vernichtungswerk mit der Verbrennung und Sprengung der Stadt und der
Vertreibung der Einwohner.

Man kann sich der Meinung von Franciszek Ryszka, eines bereits
verstorbenen Faschismusforschers, anschlieBen, der Nationalsozialismus
habe die Feindschaft gegeniiber den Polen nicht doktrindr geschaffen wie

" Die Situation im besetzten Polen am Vortag und wahrend des Warschauer Auf-

standes, in: Der Warschauer Aufstand. 1. August - 2. Oktober 1944. Ursachen - Verlauf
- Folgen, hg. v. Hauptkommission zur Untersuchung von Verbrechen gegen die polnische
Nation, Institut des Nationalen Gedenkens und Niedersichsische Landeszentrale fiir politi-
sche Bildung, Warschau, Hannover 1996, S. 41 f. Norman Davies und Jan Ciechanowski
beriicksichtigen die zitierte Quelle nicht in ihren neusten Publikationen iiber den Warschauer
Aufstand.
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im Fall der Juden. Diese Feindschaft existierte bereits. Der Nationalsozia-
lismus verlieh ihr nur neue Inhalte und verbreitete das Bild des barbari-
schen Polen als eines objektiven Feindes. Er wurde nicht nur in zivili-
satorisch-kultureller, sondern auch in moralischer Hinsicht als ,,Unter-
mensch“ behandelt. Ein solcher Feind musste kreiert werden, um die
Allmacht der Polizei im Generalgouvernement zu rechtfertigen.

Von denen, die iiber die allgemeinen Richtlinien der Besatzungspolitik
in Polen entschieden, verantwortete sich nur einer vor dem Internationalen
Militirtribunal in Niirnberg: Hans Frank. Einige wie z. B. Gauleiter Grei-
ser oder Franks Stellvertreter Josef Biihler wurden an Polen ausgeliefert,
wo sie verurteilt und hingerichtet wurden. Andere wollten lieber selbst
tiber das eigene Schicksal entscheiden und begingen Selbstmord.
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ALBIN GLOWACKI

GENERELLE RICHTLINIEN DER SOWJETISCHEN
BESATZUNGSPOLITIK IN POLEN

Schon lange vor dem Jahr 1939 beschloss die sowjetische Fiihrung, Polen
dem eigenen Machtbereich zu unterwerfen. Im Grunde kann man sagen,
dass es bereits seit der Entstehung der Zweiten Polnischen Republik und
der Machtergreifung der Bolschewiki in Russland Pléne gab, den Einfluss-
bereich nach Westen zu erweitern. Der bolschewistische Uberfall auf Polen
im Jahr 1920 beweist dies ganz offensichtlich. Somit ist davon auszugehen,
dass es nach Abschluss des deutsch-sowjetischen Nichtangriffspakts, ins-
besondere des geheimen Zusatzprotokolls, geniigte, die fertigen Pléne aus
der Schublade zu holen, sie der neuen Situation anzupassen und dann
schnell zu verwirklichen.

Zwischen dem damaligen polnischen Staat und der Union der Sozialisti-
schen Sowjetrepubliken (UdSSR) bestanden fundamentale Systemunter-
schiede. In den beanspruchten polnischen Gebieten hitte somit innerhalb
relativ kurzer Zeit ein grundlegender Umbau des politischen und sozio-
Okonomischen Systems nach den in der UdSSR geltenden Prémissen durch-
gefiihrt werden miissen. Am 7. September 1939 sprach Diktator Josef
Stalin mit dem Generalsekretir der Kommunistischen Internationale (Kom-
intern) iiber die Kriegsereignisse und bemerkte mit Genugtuung, dass die
Beseitigung Polens ,unter den gegebenen Umstdnden einen bourgeois-
faschistischen Staat weniger bedeuten wiirde“. Zynisch fragte Stalin weiter:
»Was wire schlecht daran, wenn wir durch die Zerschlagung Polens das
sozialistische System auf neue Gebiete und eine neue Bevolkerung aus-
dehnen wiirden?*“'

Die ersten aus den Quellen bekannten Richtlinien iiber die Vorgehens-
weise der Sowjets in den im September 1939 besetzten Gebieten der Zwei-
ten Polnischen Republik stammen aus vertraulichen Direktiven und Befeh-
len der Fiihrung der Roten Armee. Die militirischen Ziele des Kremls
beinhalteten damals die Zerschlagung des polnischen Widerstands und die

! Komintern i Vtoraja mirovaia voina, hg. v. NATALIA LIEBIEDIEVA u.a., Teil 1: do 22
iiunia 1941 g., Moskva 1994, S. 10 f.
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Besetzung der beanspruchten Gebiete bis zu der Linie, die am 23. August
1939 im geheimen Zusatzprotokoll des deutsch- sowjetischen Nichtan-
griffspakts als Demarkationslinie festgelegt worden war (die Fliisse Pisa,
Narew, Bug, Weichsel und San). Die politischen Ziele entlarven Formulie-
rungen innerhalb der geheimen Direktiven und der Kampfbefehle der Roten
Armee. Denen zufolge hitten die Arbeiter und Bauern (des westlichen)
WeiBrusslands, der (westlichen) Ukraine und Polens revoltiert und sich
zum Kampf gegen ,ihre uralten Feinde - die GroBgrundbesitzer und
Kapitalisten“ erhoben. Die Rote Armee eile unverziiglich diesen Aufstin-
dischen zu Hilfe, um der Unterdriickung durch die Grofgrundbesitzer und
Kapitalisten ein Ende zu bereiten.? Bereits die Kampfbefehle vom 15. und
16. September 1939 enthalten deutliche Worte: ,Mit einem méichtigen
Angriff sind die feindlichen Truppen zu zerschlagen®; das polnische Heer
soll vernichtet und die Soldaten gefangen genommen werden; aber auch:
»,Bombardierungen von Stidten und Stddtchen, die nicht betrichtlich von
feindlichen Truppen besetzt sind, sollen vermieden werden.“ Es ist offen-
sichtlich, dass die Invasion zur Zerschlagung des ,,bourgeoisen Regimes*“
fiihren sollte.®> Wichtig zu erwihnen ist hierbei, dass der Armee befohlen
wurde, jegliche Beschlagnahmungen von Lebensmitteln und Tierfutter in
den besetzten Gebieten zu verhindern.*

In der Nacht vom 16. auf den 17. September drangen zusammen mit
den Streitkraften der Roten Armee die Operationsgruppen des Volkskom-
missariats fiir Innere Angelegenheiten (Narodnyi komissariat vnutrennikh
del, NKVD) in das polnische Gebiet ein. Zu ihren Aufgaben gehorte: die
Bildung von vorldufigen Verwaltungsorganen in den besetzten Stidten und
Bauernkomitees in den Dorfern; die unverziigliche Ubernahme des Fern-
meldewesens, der Banken und Finanzamter, der Druckereien und Zeitungs-
redaktionen, der staatlichen Archive und Geféngnisse; die Sicherung der
offentlichen Ordnung.’ Die Operationsgruppen erhielten zudem den Befehl,
»die reaktiondrsten Vertreter der staatlichen Verwaltung“, die Leiter und
Zutrager des ,staatlichen Zwangsapparates“, die Aktivisten politischer
Parteien wie auch die bedeutenderen Reprasentanten der Grofgrundbesitzer
und der Kapitalisten zu verhaften. Somit {ibernahm der Aggressor faktisch
lange vor der offiziellen Einverleibung der Ostlichen Gebiete der Zweiten

2 Agresja sowiecka na Polske w §wietle dokumentéw 17 wrze$nia 1939, Bd. 3, Dzia-
fania wojsk Frontu Biatoruskiego, hg. v. CZESLAW GRZELAK, Warszawa 1995, S. 27, 31,
33, 35, 40, 44, 47, 50.

3 Ebd.,S. 27 ff.
4 Ebd., S. 30, 34, 45.

3 Zachodnia Biatoru§ 17 IX 1939 - 22 VI 1941, Bd. 1: Wydarzenia i losy ludzkie. Rok
1939, Warszawa 1998, S. 71-74.
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Polnischen Republik die Kontrolle iiber alle Lebensbereiche der dort woh-
nenden Menschen. Die Besatzung hatte die Sduberung der okkupierten
Landesteile von realen und potentiellen Feinden der neuen Machthaber zum
Ziel sowie die Sowjetisierung der Gesellschaft und der Wirtschaft, um die
Vereinigung mit den Gebieten der UdSSR zu erleichtern. In Ubereinstim-
mung mit dem Plan des Kremls {ibernahmen kommissarische Ubergangs-
verwaltungen in Stidten und Kreisen die gesamte politische, administrative
und wirtschaftliche Macht. Sie ersetzten die aufgeldsten Behorden, wobei
die Struktur der polnischen Verwaltung zeitweilig erhalten blieb.

Die ersten Anordnungen der Besatzer beinhalteten die unverziigliche
Niederlegung der Feuer- und Fechtwaffen, die Wiederaufnahme des Han-
dels, die Aufrechterhaltung der bisherigen Preise und die Gleichstellung
des Rubels mit dem Zloty.® In den Stidten wurden schnell die Arbeitergar-
de und die Volksmiliz zum Schutz wichtiger Objekte ins Leben gerufen.
Bereits der Freundschafts- und Grenzvertrag der UdSSR mit dem Dritten
Reich vom 28. September 1939 enthielt eine offene Ankiindigung zur
Umgestaltung der staatlichen Ordnung in den besetzten Gebieten (Art. 3).
In den 6stlichen Wojewodschaften der Zweiten Polnischen Republik bedeu-
tete dies die Einfithrung der sowjetischen ,,Ordnung“.

Auf Grund der Tatsache, dass die faktische Macht in der UdSSR mono-
polistisch in der Hand der Kommunistischen Partei lag, kommen deren
Positionen und politischen Entscheidungen eine Schliisselrolle zu. Diese
wurden namlich verbindlich auf die Gesetze der legislativen Organe und die
Anordnungen der Verwaltungsfiihrungen ,iibertragen“. Die wichtigsten
Bestimmungen iiber die Gestaltung der besetzten Gebiete der Zweiten
Polnischen Republik fanden Eingang in das Sitzungsprotokoll des Politbii-
ros des Zentralkomitees (ZK) der Kommunistischen Partei der Sowjetunion
(Bolschewiki) (Vsesoiuznaia Kommunisticheskaia Partiia (Bol’shevikov),
VKP(b)) vom 1. Oktober 1939.” Dieses Dokument bestimmte die notigen
Schritte, um die Annexion der militirisch besetzten Gebiete auszufiihren,
natiirlich bei gleichzeitiger Bewahrung des Scheins, dadurch dem Willen
des Volkes zur Umsetzung zu verhelfen. Vor allem wurde darin angeord-
net, ukrainische und weiBrussische Volksversammlungen einzuberufen.®
Diese ,, Vertretungen“ der lokalen Bevolkerung sollten den Status der
besetzten Gebiete regulieren, also gewissermaBen mit dem , Willen des

% Ebd., S. 118 f.
7 RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1014, B. 57-61.

8 Uber die »Wahlen“ zu den Volksversammlungen und den Verlauf ihrer , Tagungen®
vgl. u.a.: MICHAL GNATOWSKI, Zgromadzenie Ludowe Zachodniej Biatorusi. Fakty, oce-
ny, dokumenty, Biatystok 2001; ALBIN GLOWACKI, Sowieci wobec Polakéw na ziemiach
wschodnich II Rzeczypospolitej 1939-1941, L.6dz 1997.
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Volkes“ die Besatzung legitimieren. Dem Szenario des Kremls entspre-
chend hatten ihre ,Beratungen“ zum Ziel: die Bestitigung der Ubernahme
des GroBgrundbesitzes durch die Bauernkomitees; die Entscheidung iiber
den Charakter des zu griindenden Systems; den Beschluss iiber den Eintritt
in die UdSSR, also tiber die Eingliederung der besetzten polnischen Woje-
wodschaften in die Ukrainische bzw. die WeiBrussische Sozialistische
Sowjetrepublik (USSR und WSSR); die Beschlussfassung iiber die Ver-
staatlichung der Banken und der Grofindustrie. Insgesamt kiindigten sich
damit radikale Verdnderungen der gesellschaftlichen Strukturen, der Eigen-
tumsverhiltnisse und des Staatseigentums an.

Den Wahltermin, den Ort und den Tag der Tagung der Volksversamm-
lungen wie auch die Regeln fiir die Durchfiihrung der Wahlen (allgemein,
unmittelbar, gleich, geheim) legte die kommunistische Partei ebenfalls
detailliert fest. Alles sollte unter vollstindiger Kontrolle der jeweiligen
Zellen und der Bevollmichtigten der kommunistischen Partei und der
Leitungen der Ubergangsverwaltung ablaufen. Sie wurden vor Ort von
Angehdrigen des politischen Apparats der Roten Armee, den Tscheka-
Operationsgruppen des NKVD wie auch von Tausenden Vertrauensleuten
aus dem Osten unterstiitzt. Die Wahlkampagne sollte zum Inhalt haben:
Einfiihrung der Sowjetmacht in den besetzten Gebieten der Zweiten Pol-
nischen Republik, Eingliederung der Landesteile in die WSRR bzw. die
USRR, Bestitigung der Beschlagnahmungen des Grofgrundbesitzes und die
Forderung nach Nationalisierung der Banken und der GroBindustrie.

Dieses Szenario wurde beinahe vollstindig realisiert. Die Volksver-
sammlungen der Westukraine in Lemberg, zwischen dem 26. und dem 28.
Oktober, und des westlichen Weifrusslands in Bialystok, zwischen dem 28.
und dem 30. Oktober, erfiillten die ihnen auferlegten Aufgaben. Die so
genannten November-Beschliisse der Obersten Rite der UdSSR, der WSSR
und der USSR, die als Ergebnisse aus diesen ,,Beratungen“ hervorgingen,
unterstellten die annektierten polnischen Ostgebiete der Gesetzgebung der
Sowjetunion. Auf dieser ,juristischen“ Basis wurde die Vereinigung der
neuen Landesteile mit der UdSSR durchgefiihrt, was zu diesem Zeitpunkt
eine definitive und - wie es hitte scheinen konnen - unwiderrufliche Zer-
storung des polnischen Staatssystems bedeutete.

Die Verdnderungen in der Verwaltung

Das Sitzungsprotokoll des Politbiiros des ZK der VKP(b) vom 1. Oktober
1939 enthélt auch die Anordnung, vorldufige kommissarische Bezirksver-
waltungen zu organisieren, die in den polnischen Wojewodschaften arbeiten
sollten. In deren Ausschiissen waren ausschlieflich zwei Plitze fiir Ver-
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treter der Armee und jeweils eine Stelle fiir einen Vertreter des NKVD und
einen Reprisentanten der Ubergangsverwaltung der Stadt vorgesehen.
Diese Ausschiisse waren bis zum Ende der militdrischen Besatzung und der
Einsetzung einer sowjetischen Verwaltung nach der formellen Einglie-
derung der besetzten Gebiete Polens in die UdSSR titig.

Nach fritheren Beschliissen der filhrenden Parteiinstanzen der Ukrai-
nischen und der WeiBirussischen Republik {iber die administrative Auf-
teilung der besetzten Gebiete® bestitigte das Politbiiro des ZK der VKP(b)
am 4. Dezember 1939 die Griindung neuer Bezirke: fiinf innerhalb der
WSSR und sechs innerhalb der USSR. Sanktioniert wurde das Vorgehen
durch ein entsprechendes Dekret des Prasidiums des Obersten Rates der
UdSSR. Gleichzeitig wurde auch die Personalbesetzung in den oberen
Etagen der Partei und der Verwaltung der neuen Bezirke bestitigt.'® For-
mal bedeutete dies das Ende der Militdrverwaltung. Gleichzeitig wurden
die Parteiinstanzen der WSSR und der USSR verpflichtet, dem Politbiiro
des ZK der VKP(b) bis zum 1. Januar 1940 Vorschlage fiir die Umge-
staltung der Kreise (powiaty) in Rajons (aus jedem Kreis entstanden mehre-
re Rajons) zur Einverstidndniserklarung vorzulegen, was am 7. Januar 1940
auch erfolgte."’ Die endgiiltige Aufteilung in Rajons wurde Mitte Januar
1940 ausgefiihrt, nachdem entsprechende Prisidialdekrete von den Ober-
sten Riten WeiBrusslands und der Ukraine erlassen worden waren.

Bei der Griindung der Dorfrite zu Beginn des Jahres 1940 war es die
Pflicht der beaufsichtigenden Bezirksinstanzen der Partei und der Ver-
waltung, fiir die Rate Menschen auszusuchen, die ,der Partei ihre Hinga-
be“ bewiesen und sich aktiv an der Einfiihrung der neuen Ordnung beteiligt
hatten. Auf gar keinen Fall sollte dabei zugelassen werden, dass ,kulaki-
sche und andere feindliche Elemente in die neue Strukturen einsickerten. '

Die Staatsbiirgerschaft

Nach dem Abschluss der Annexionsprozedur bestitigte das Politbiiro des
ZK der VKP(b) am 29. November 1939 einen Entwurf fiir ein Dekret des
Prisidiums des Obersten Rates der UdSSR nach dessen Richtlinien den
Bewohnern der westlichen Bezirke der USSR und WSSR die sowjetische

° Zachodnia Biatoru$, Bd. 1, S. 360 f., 387-392.
1% RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1016, Bl. 57-61.

1 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1018, BI. 28 f., 64-71; ebd., fond 17, opis 22, delo 219,
Bl. 12 ff.; Zachodnia Biatoru$§ 17 IX 1939 - 22 VI 1941, Bd. 2: Deportacje Polakéw z
potnocno-wschodnich ziem II Rzeczypospolitej 1940-1941, Warszawa 2001, S. 40, 58 ff.

'2 RGASPI, fond 17, opis 22, delo 197, B. 79.
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Staatsbiirgerschaft verlichen werden sollte."”> Damit zwang man allen pol-
nischen Staatsbiirgern, die sich am 1. und 2. November 1939 auf den von
der UdSSR besetzten polnischen Ostgebieten aufgehalten hatten, eine
andere Staatsbiirgerschaft auf. Auf Grundlage der Entscheidung des Rates
der Volkskommissare der UdSSR vom 30. Oktober 1939 wurde in den
besetzten Gebieten ein Reisepasssystem eingefiihrt.'* Im Wilnagebiet, das
im Sommer 1940 annektiert wurde, erhielten die Bewohner riickwirkend ab
dem 3. August 1940 die sowjetische Staatsbiirgerschaft durch den Be-
schluss des Présidiums des Obersten Rates der UdSSR vom 7. September
1940.7

Die Personalpolitik

Die Auflosung der staatlichen Strukturen, der Selbstverwaltung wie auch
jeglicher Organisationen und Institutionen des gesellschaftspolitischen und
okonomischen Lebens der Zweiten Polnischen Republik hatte zur Folge,
dass die Besatzer an ihrer Stelle eigene Strukturen gemdf der sowjetischen
Gesetzgebung schaffen mussten. Sie entschieden sich zudem fiir einen
radikalen Austausch der Fiihrungseliten in allen Bereichen des ¢ffentlichen
Lebens und auf allen hierarchischen Ebenen der Verwaltung. Die Nominie-
rung des neuen Personals nahm die Personalabteilung der jeweiligen Partei-
instanzen und ihrer Exekutiven vor. Zum grundlegenden Kriterium fiir die
Auswahl gehorten Loyalitdt und Dispositionsbereitschaft gegeniiber den
neuen Machthabern und der kommunistischen Ideologie. Die politische
Polizei wurde eingeschaltet, um zu ermitteln, wer von den Anwohnern die
,falsche“ Klassenherkunft aufwies, wer zu den , feindlichen Elementen
gehorte, wer ,konterrevolutiondre Ansichten“ vertrat und wer seinem
Lebenslauf zufolge gegen die Arbeiterklasse, die revolutionidre Bewegung
und die UdSSR aktiv war. Die polnische Bevolkerung wurde somit zu
Biirgern zweiter Klasse degradiert.

Das dringende Bediirfnis nach neuem Personal in den annektierten
Gebieten erzwang in der Praxis eine eilige und breit angelegte Kaderrekru-
tierung aus den Ostlichen Bezirken der Sowjetunion. Die Entsendung von
Kandidaten wurde nach quantitativen Kriterien vorgenommen, die von der

13 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1016, Bl. 41, 81 f.
4 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1019, B. 12.

15 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1027, Bl. 27; ,,Viedomosti Verchovnogo Soveta SSSR“
1940, Nr. 31, S. 1.
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Sowjetmacht bestimmt wurden.'® Schubweise wurden von dort Parteiange-
stellte, Angehorige des Repressionsapparats, Beamte der staatlichen Ver-
waltung, jugendliche Aktivisten des kommunistischen Jugendbundes (Kom-
munisticheskii soiuz molodezhi, Komsomol) und der Gewerkschaften wie
auch Spezialisten unterschiedlicher Branchen, unter anderem Lehrer und
Eisenbahner, geschickt. Vielfach kamen Menschen an, die auf ihre neuen
Aufgaben nicht vorbereitet waren, zudem waren sie oftmals primitiv,
korrumpiert oder einfach nicht qualifiziert. Sie waren weder mit den Be-
sonderheiten des annektierten Gebietes vertraut noch beherrschten sie die
polnische Sprache. Hauptsédchlich waren es WeiBrussen, Ukrainer, Russen
und Juden.

Es ist dazu anzumerken, dass die neuen Machthaber den oOrtlichen
polnischen Kommunisten, die die Auflosung der Kommunistischen Partei
Polens (Komunistyczna Partia Polski, KPP) {iberdauert hatten, misstrauten.
Dabei hitten sie in der neuen Realitdt in unterschiedlichen Positionen
eingesetzt werden konnen. Das polnische Fiihrungspersonal wurde generell
verdringt, in einigen Bereichen ganz massiv (Eisenbahn-, Forst- und Ge-
richtswesen, Staatsanwaltschaften). Die Sduberungen umfassten u. a. auch
die Lehrer- und Beamtenschaft, iiberall wurden ,,klassenfremde und -feind-
liche Elemente“ abgesetzt."”

Die Machtiibernahme vor Ort durch die Partei

Ubereinstimmend mit dem Beschluss des Politbiiros des ZK der VKP(b)
vom 1. Oktober 1939 sollte mit der Bildung kommunistischer Organisatio-
nen in der Westukraine und dem westlichen Weiirussland begonnen wer-
den. Die dortigen Parteiorganisationen wurden verpflichtet, innerhalb von
zwei Tagen fiir jede von den Sowjets besetzte Wojewodschaft Bevollméch-
tigte zur Organisation der Parteiarbeit zu bestimmen. Das Politbiiro des ZK
der VKP(b) bestitigte diese Ernennungen dann am 4. Oktober 1939.

Die Mitgliederrekrutierung fiir die kommunistische Partei musste in den
besetzten Gebieten mit der Aufnahme der aktivsten Arbeiter, die die Rote
Armee im Kampf gegen die ,,feindlichen Elemente“ unterstiitzt und sich bei

16 MicHAL GNATOWSKI, Radzieccy funkcjonariusze na BiatostocczyZnie (1939-1941).
Wstepny zarys problematyki, in: Sowietyzacja i rusyfikacja pdtnocno-wschodnich ziem II
Rzeczypospolitej (1939-1941). Studia i materiaty, hg. v. MICHAL GNATOWSKI/ DANIEL
BoCkoOwsKI, Biatystok 2003, S. 181-209; KRzZYSZTOF JASIEWICZ, Pierwsi po diable. Elity
sowieckie w okupowanej Polsce 1939-1941 (Biatostocczyzna, Nowogrddczyzna, Polesie,
Wileniszczyzna), Warszawa 2002.

17 RGASPI, fond 17, opis 22, delo 252, Bl. 194; ebd., fond 17, opis 22, delo 166, BI.
9; ebd., fond 17, opis 22, delo 266, BI. 9.
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der Einfiihrung der neuen revolutiondren Ordnung hervorgetan hatten, wie
auch der engagiertesten Bauern und Vertreter der Intelligenz beginnen. Aus
den Reihen der Roten Armee, die auf polnischem Gebiet stationiert waren,
sollten 1.800 Kommunisten und 900 Komsomol-Angehorige demobilisiert
und fiir die Erfordernisse der ukrainischen und weiBrussischen Parteiins-
tanzen zur Verfiigung gestellt werden. Sie waren fiir die Parteiarbeit, die
Komsmol-Organisationen und andere Aufgaben in der Westukraine und im
westlichen WeiBirussland vorgesehen. Sie sollten von mindestens 3.500 aus
den Ostbezirken der Ukraine und WeiBirusslands delegierten Kommunisten
unterstiitzt werden. Ehemalige Mitglieder der Kommunistischen Partei der
Westukraine, der Kommunistischen Partei des westlichen WeiBrusslands
und der KPP hingegen konnten der VKP(b) individuell erst nach eingehen-
der und lang andauernder Uberpriifung beitreten.'®

Am 7. Oktober 1939 bestitigte das Politbiiro des ZK der VKP(b) den
Beschluss des ZK des Komsomol iiber die Bildung von Komsomol-Organi-
sationen in der Westukraine und im westlichen WeiBrussland. Fiir die
jeweiligen Wojewodschaften wurden Bevollméchtigte fiir die Jugendarbeit
bestimmt und Tausende Aktivisten in die westlichen, neu einverleibten
Bezirke entsandt."

Die Verinderungen betrafen ebenfalls die Gewerkschaftsbewegung. Der
Beschluss des Politbiiros des ZK der VKP(b) vom 1. Oktober 1939 beinhal-
tete zwar, das bisherige Gewerkschaftssystem, das nach Branchen ausge-
richtet war, nicht zu zerstoren, gleichzeitig enthielt er aber die Anweisung,
jegliche Initiativen zur Bildung von neuen Gewerkschaften innerhalb der
einzelnen Betriebe durch Griindung von Betriebskomitees zu unterstiitzen.
Bei der Errichtung einer Gewerkschaftsbewegung nach sowjetischem
Muster sollte eine Gruppe von Aktivisten helfen, die vom Vorsitzenden des
Allrussischen Zentralrates der Gewerkschaften in die besetzten Gebiete
delegiert wurde.”

Somit sind die besetzten Gebiete mit der Entscheidung der zentralen
Instanz der bolschewistischen Partei von eintreffenden Parteifunktiondren
aus dem Osten, dem Militir, den Mitarbeitern des Ressorts fiir Innere
Angelegenheiten, den Jugend- und Gewerkschaftsorganisationen, in denen
die Kommunisten die ,,fiihrende Kraft“ darstellten, grundlegend neu orga-
nisiert worden. Damit iibernahmen die Aktivisten aus dem Osten voll-
stindig die Macht innerhalb der unterworfenen Gebiete und bestimmten die
Richtung bei weiteren gesellschaftlich-6konomischen Umwandlungen im
Sinne der kommunistischen Ideologie.

18 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1014, Bl. 59; ebd., fond 17, opis 3, delo 1015, BI. 1.
19 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1015, Bl. 54; ebd., fond 17, opis 22, delo 204, Bl. 83 f.
20 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1014, BI. 59; ebd., fond 17, opis 3, delo 1015, BI. 10.
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Radikale Umgestaltung der Eigentumsverhiltnisse

Die Invasion der Roten Armee in die polnischen Ostgebiete beforderte u. a.
die Aktivierung der drmsten Teile innerhalb der weiBrussischen und ukrai-
nischen Bevolkerung, die den Grundbesitz der iiberwiegend polnischen
Eigentiimer raubten und untereinander aufteilten. Nachdem die Beschlag-
nahmungen des GroBgrundbesitzes, des Kirchenguts und der Besitztiimer
hoher staatlicher Beamter von den Volksversammlungen der Westukraine
und des westlichen Weifirusslands beschlossen und die bisherigen Beschlag-
nahmen und Aufteilungen nachtriglich sanktioniert worden waren, kam es
auf dem Land zur Enteignung der GroBgrundbesitzer. Gleichzeitig wurde
der Boden Landlosen und Kleinbauern zugeteilt, wihrend die Walder und
die Gewdsser zu staatlichem Eigentum erklirt wurden. Obwohl die besetz-
ten Gebiete nur schwach industrialisiert gewesen waren, fanden auch in
diesem Bereich grundsitzliche Verdnderungen der Eigentumsstrukturen
statt. Die Verstaatlichung der Industrie wurde kurze Zeit nach der Ent-
eignung der GroBgrundbesitzer verwirklicht.*!

Am schnellsten offenbarten die neuen Machthaber ihr Interesse am
Bankwesen. Am 1. Oktober 1939 ordnete das Politbiiro des ZK der VKP(b)
im Namen der Ubergangsbezirksverwaltungen die Ernennung der Kommis-
sare fiir alle Banken im besetzten Gebiet an.** Zu ihrer Aufgabe gehorte die
Uberpriifung der laufenden Rechnungen und die Verwahrung der Prezio-
sen, die Einleitung der Bankaktivititen, die Sicherung der laufenden Kredi-
te fiir Betriebe und die Uberwachung aller Bankgeschifte. Diese Aufgabe
wurde dem damaligen stellvertretenden Ministerprasidenten der UdSSR
und Vorsitzenden des Vorstands der Staatsbank der UdSSR, Nikolai Bulga-
nin, ibertragen. Man trug ihm auf, innerhalb von drei Tagen Fachpersonal
auszusuchen und seine Vorschlidge der kommunistischen Partei in Kiew und
Minsk zu unterbreiten. Zudem wurden vorldufige Bevollmichtigte der
Staatsbank der UdSSR in Lemberg und Bialystok eingesetzt, um die rei-
bungslose Weiterarbeit des Bankenwesens zu ermdglichen. Die verstaat-
lichten Banken in den besetzten Gebieten wurden der Leitung der Staats-
bank der UdSSR untergestellt. Unverziiglich sollten die Sparkassen wieder
eroffnet werden. Um aber massive Abhebungen zu verhindern, wurde die
hochstmogliche Auszahlungssumme auf 300 Rubel pro Monat festgesetzt.

Das Politbiiro des ZK der VKP(b) befand, dass der generelle Ubergang
zur russischen Wahrung unerldsslich sei. Gemeinsam mit der Regierung

21 {jber die Verstaatlichung z.B.: ALBIN GEOWACKI, Proces nacjonalizacji gospodarki
na zaanektowanych ziemiach wschodnich II RP (1939-1941), in: Dzieje Najnowsze 36,
2004, Nr. 2, S. 93-117.

2 RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1014, BI. 60; ebd., fond 17, opis 3, delo 1015, BL. 3.
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der UdSSR fillte es am 8. Dezember 1939 in dieser Angelegenheit eine
geheime Entscheidung.” Ab dem 21. Dezember 1939 war der Rubel die
einzig giiltige Wihrung im besetzten ostpolnischen Gebiet. Alle, die Bar-
geld auf Girokonten bei Banken oder Sparkassen angelegt hatten, konnten
ab diesem Zeitpunkt nur noch maximal 300 Zloty tdglich abheben (im
Verhiltnis 1 Zloty zu 1 Rubel). Dies betraf jedoch ausschlieBlich die Spar-
konten und Sparbiicher, die in den von der UdSSR annektierten Gebieten
eroffnet worden waren. Die Geldmittel der staatlichen und genossenschaft-
lichen Betriebe wie auch der Institutionen sollten hingegen ohne Einschrén-
kungen und ausschlieBlich in der sowjetischen Wahrung im Verhéltnis eins
Zu eins ausgezahlt werden. An Stelle der polnischen Banken mussten im
Dezember 1939 die Bezirksabteilungen wie auch die Oblast- und Stadt-
strukturen der Staatsbank der UdSSR organisiert werden. Ein Teil der
damaligen Banken unterlag der Liquidierung, ihr Vermogen i{ibernahm
ebenfalls der Staat.

Bei der Ubernahme der Betriebe veranlasste das Politbiiro des ZK der
VKP(b) am 1. Oktober 1939, Werke, die von ihren Eigentiimern verlassen
worden waren oder deren Besitzer den Weiterbetrieb sabotierten, zu ver-
staatlichen. In derartigen Fillen sollten die Ubergangsverwaltungen eine
neue Leitung ernennen. Die Parteifiihrungen der Republiken Ukraine und
WeiBrussland hingegen wurden verpflichtet, Moskau innerhalb von zehn
Tagen einen Vorschlag fiir die Verstaatlichung groBer Betriebe und ein
Verzeichnis der betreffenden Werke vorzulegen.** Im westlichen WeiBruss-
land ging es dabei hauptsdchlich um forstwirtschaftliche Betriebe, die
Textilindustrie und um Gerbereien. Fiir die Aufnahme auf die Liste der zu
verstaatlichenden Betriebe waren weder das Produktionsvermogen noch die
Anzahl der Beschiftigten entscheidend. Faktisch bestimmte das Politbiiro
des ZK der Kommunistischen Partei WeiBrusslands (und der Ukraine), ob
die Betriebe vom Staat iibernommen werden sollten. Zudem fillten die
Regierungen der beiden Republiken wie auch die Ubergangsbezirksver-
waltungen diesbeziiglich ihre ,eigenen“ Beschliisse und ver6ffentlichten
diese in der Presse.”

Den von der kommunistischen Partei bestimmten ,,Volkswillen® zur
Notwendigkeit der Verstaatlichung der Banken, der grofien Fabriken und
Betriebe, der Bergwerke und der Eisenbahn bejahten die Teilnehmer der
Volksversammlungen in Lemberg am 28. Oktober 1939 und in Bialystok
am 30. Oktober nachdriicklich. Das Politbiiro des ZK der VKP(b) be-
stitigte jedoch erst am 3. Dezember 1939 die Entwiirfe des Prisidiums des

3 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1016, B. 64 f., 103-106.
* Ebd., fond 17, opis 3, delo 1014, BL. 60.
¥ Zachodnia Biatorus, Bd. 1, S. 228 f., 353 f., 393 f.
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Obersten Rates der UdSSR {iber die Verstaatlichung von Industriebetrieben
und Werken in der Westukraine und im westlichen Weifirussland. Die
weiteren Entscheidungen wurden dann auf der Ebene der Republiken
getroffen.?® Der Staat iibernahm entsprechend den Dekreten und den ihnen
beiliegenden Verzeichnissen die aufgefiihrten Fabriken und Werke. Zudem
wurden nicht nur die groBen Betriebe verstaatlicht, sondern man ging
willkiirlich dariiber hinaus, was die Volksversammlungen der Westukraine
und des westlichen WeiBrusslands ,,entschieden“ hatten. Alle Textilwerke,
die Lohnarbeiter beschéftigten,” graphische Betriebe, Kraftwerke, Hotels,
Schwimmbider, Badeanstalten und andere kommunale Einrichtungen
wurden verstaatlicht. Dazu kamen: Universititen und Schulen aller Art; der
Gesundheitsbereich, darunter Krankenhduser, Apotheken und Kurorte;
Héauser von GroBfaktiondren und solche, die von Besitzern ,,zuriickgelas-
sen“ worden waren; Theaterbiihnen, Kinos, Museen, Sportpldtze, Kunst-
galerien und offentliche Bibliotheken; groBfe Handelsbetriebe wie Restau-
rants, Geschifte, Kantinen u. 4. Im Endeffekt entzog man mit diesen MaB-
nahmen den enteigneten Eigentiimern die bisherigen Einkommensquellen
und Arbeitsplédtze, verursachte den plotzlichen Verlust ihrer materiellen
Lebensgrundlage und zerschlug die existierenden gesellschaftlichen Struk-
turen. Die von den Eigentiimern verlassenen Geschéifte sollten ebenfalls
den Ubergangsverwaltungen zur Verfiigung gestellt werden. Das Handels-
ressort der UdSSR und die entsprechenden ukrainischen und weiBrussi-
schen Institutionen wurden vom Politbiiro des ZK der VKP(b) verpflichtet,
in den zentralen Stidten der besetzten Gebiete Polens ein Netz staatlicher
Geschiifte zu errichten.”® Die Besatzungsmacht ordnete an, die alten Preise
einzufrieren, und bestimmte in der Westukraine und im westlichen Wei}-
russland - auf Anweisung des Kremls vom 1. Oktober 1939 - die Ein-
fithrung neuer Preise fiir Salz, Streichhélzer, Brenn6l und Tabak.

Am 29. Januar 1940 segnete das Politbiiro des ZK der VKP(b) einen
Gesetzentwurf des Rates der Volkskommissare der UdSSR iiber die Orga-
nisation des staatlichen und genossenschaftlichen Handels ab wie auch iiber
die Einzelhandels- und Verkaufspreise in den westlichen Bezirken der
USSR und der WSSR.? Bezeichnend war die Genehmigung, die Einzel-
handelspreise fiir Fleisch, Fleischprodukte, Gefliigel, Kése, Milch wie auch
fiir Milchprodukte und Eier in diesen Gebieten niedriger anzusetzen. Be-
reits am 1. Oktober 1939 verpflichtete das Politbiiro des ZK der VKP(b)

%6 RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1016, BL. 51, 99-102; ebd., fond 17, opis 22, delo
197, B. 140 f.

27 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1016, Bl. 101.
% Ebd., fond 17, opis 3, delo 1014, BL. 60.
» Ebd., fond 17, opis 3, delo 1019, BL. 11, 97 f.
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das Ministerium fiir Kommunikation der UdSSR, innerhalb von zwei Tagen
Mitarbeiter, hauptsdchlich aus ukrainischen und weiBrussischen Abtei-
lungen, auszuwihlen und sie in die Westukraine und ins westliche WeiB-
russland zu schicken, um dort die Aufrechterhaltung der Strukturen des
Post- und Fernmeldewesens zu gewihrleisten. Auch in dieser Branche
wurden Bevollmichtigte fiir das Kommunikationswesen ernannt. Die Porto-
kosten konnten zu Beginn sowohl in polnischen wie auch in deutschen
Briefmarken entrichtet werden.*

Landwirtschaftspolitik

Den sowjetischen Machthabern war bewusst, dass die Bauern sehr an ihrem
Land hingen. Sie befiirchteten daher entschiedenen Widerstand gegen
mogliche Kollektivierungsmafnahmen. Deshalb wurde dem Militdr bereits
im Dekret 1 des Kriegsrats der WeiBrussischen Front vom 16. September
1939 - ,vorerst“ — die Organisierung von Kolchosen in neu besetzten
Gebieten verboten.®’ Und tatsichlich gab das ZK der VKP(b) iiberein-
stimmend keine Empfehlung dahingehend ab. Sollten jedoch solche In-
itiativen von sich aus ergriffen werden, sollte die Realisierung nicht er-
schwert werden.*

Um die Landbevolkerung fiir die neuen Machthaber zu gewinnen,
wurden mit Beginn des sowjetischen Uberfalls auf Polen Bauernkomitees
errichtet, die sich aus armen und mittelstdndischen Bauern zusammensetz-
ten. Deren Aufgabe war die Ubernahme des GroBgrundbesitzes und die
Verteilung des Landes an Landlose und Kleinbauern. Auflerdem wurde ein
Teil dieser Besitztiimer zu staatlichen Landwirtschaftsbetrieben umfunktio-
niert, so genannte Sowchose (Sovkhoze, sovetskoe choziaistvo), um die
,Uberlegenheit groBer sozialistischer Landwirtschaftsbetriebe zu demon-
strieren. Erst am 19. Februar 1940 bestitigte das Politbiiro des ZK der
VKP(b) die Organisation von 31 Sowchosen in den westlichen Bezirken der
USSR (spiter kamen sieben weitere hinzu) und am 2. April 1940 die Griin-
dung von 24 Sowchosen in der WSSR (spiter zusitzlich sieben).*® Sicher-
lich war dies auch nétig, um das ibernommene landwirtschaftliche Inven-
tar, Getreide, Kartoffeln, Viehfutter, Pferde, Rinder, Schweine und Scha-

% Ebd., fond 17, opis 3, delo 1014, BI. 61 f.
3l GNATOWSKI, Zgromadzenie Ludowe, S. 200.
Zachodnia Biatoru$, Bd. 2, S. 55 f.

33 RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1020, Bl. 7 f., 54 f.; ebd., fond 17, opis 3, delo
1021, BI. 218-221; ebd., fond 17, opis 3, delo 1024, Bl. 53 f., 172 f.; ebd., fond 17, opis
22, delo 220, Bl. 5; ebd., fond 17, opis 22, delo 233, Bl. 62 f., 231.
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fe, das von deportierten Siedlern oder Forstern hinterlassen wurde, zu
verwerten.**

Am 16. Mirz 1940 entschieden das Politbiiro und der Rat der Volks-
kommissare der UdSSR iiber die Bildung von 270 Maschinen- und Trakto-
renstationen (Mashinno-traktornaia stantsiia, MTS) in den westlichen
Bezirken der Ukraine und WeiBrusslands.* Sie sollten die &rmsten und
mittelstindischen Bauernhaushalte bei der Bodenbearbeitung unterstiitzen
und die Kolchosen mit Maschinen ausstatten. Im Friihjahr 1941 setzten die
neuen Machthaber die maximale Bodengrofie eines individuellen Landwirt-
schaftsbetriebs fest. Die Norm war in den jeweiligen Bezirken unterschied-
lich hoch (von 5, 7, 10, 12 bis 15 Hektar).

Der Kampf mit der Kirche und der Religionsausiibung

Im Vergleich zur Besatzungspolitik in anderen Bereichen war das Verhalt-
nis der Sowjetunion zur Geistlichkeit und gegeniiber der Kirche von deutli-
cher Zuriickhaltung geprigt. Die neuen Machthaber waren sich der duferst
bedeutsamen Rolle des Glaubens und der geistlichen Autorititen im Alltag
der Bewohner der annektierten Gebiete bewusst, und sie trauten sich nicht,
die Kirchen unterschiedlicher Glaubensrichtungen zu schlieBen, da sie
Proteste befiirchteten. Der sakrale Dienst war im Grunde ohne Stdrungen
gewihrleistet, allerdings nur innerhalb der Kirchenmauern. Der neue
Volkskommissar fiir Innere Angelegenheiten der UdSSR, Lavrentii Beriia,
befahl bereits in seiner Direktive vom 15. September 1939, , vorerst keine
Geistlichen, vor allem keine katholischen, zu verhaften“.*® Es wurde je-
doch sofort mit ihrer Beaufsichtigung und Ausspionierung begonnen. Die
in dieser Zeit vorgenommenen Verhaftungen von Geistlichen resultierten
vor allem daraus, dass die Kirchenminner mutig und offentlich das kom-
munistische System anprangerten.

Die Ausweitung der in der UdSSR geltenden Rechtssprechung auf das
annektierte Polen bedeutete eine erhebliche Einschrinkung des Einflusses
aller religiosen Institutionen und hatte eine Dezimierung ihres Besitzes zur
Folge. Die Glaubensgemeinschaften waren plotzlich keine staatlichen
Institutionen mehr und hatten auch keine Lehrbefugnis an den Schulen.
Alle Organisationen und Institutionen der Kirche, ihre Presseorgane und
Verlage, die Bruderschaften und Vereinigungen und die Theologische
Fakultit der Jan-Kazimierz-Universitit in Lemberg wurden aufgeldst,

3% Zachodnia Biatorus, Bd. 2, S. 48, 51-58, 86, 194-197.
3> RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1020, Bl. 48, 108-113.
36 7achodnia Biatoru§, Bd. 1, S. 72.
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religiose Symbole und Elemente aus dem offentlichen Leben entfernt und
Kreuze und Kapellen am StraBenrand zerstort. Die geistlichen Oberhdupter
wurden von ihren bisherigen Amitssitzen vertrieben, Gebdude, die den
religiosen Gemeinden wie auch den aufgeldsten Klostern und geistlichen
Seminarien gehorten, wurden verstaatlicht. Viele Pfarrhduser und ihre
Anwesen wurden zum Sitz sowjetischer Behorden, wihrend den Geistli-
chen dort nur sehr beschrinkte Raumlichkeiten iiberlassen wurden. Oft
mussten sie aber die Anwesen ganzlich verlassen. Pfarrbibliotheken und
kirchliche Biichereien wurden konfisziert, kirchliche Schulen, Fiirsor-
geheime, Institutionen des Gesundheitswesens und der Bildung und Erzie-
hung {ibernahm der Staat. In den verstaatlichten Immobilien wurden u. a.
Theater, Kinos, Pferdestille, Heime und Riume fiir die Armee einge-
richtet, oder die Biirgermiliz wurde darin untergebracht. Die Kirchen, die
Pfarrhduser und die Geistlichen wurden so hoch besteuert, dass die Glaubi-
gen wesentlich mehr Leistungen erbringen mussten. Wenn die Kirchen mit
den Zahlungen im Riickstand waren, drohte ihnen die Schliefung und ihre
Ubernahme durch den Staat.”

Die neuen Machthaber setzten sich zum Ziel, eine atheistische Gesell-
schaft zu schaffen. In den Schulen wurde auch in diesem Sinn unterrichtet.
Neben den Bildungseinrichtungen sollten vor allem die kommunistische
Partei, der Komsomol, die Gewerkschaften, die Presse, Kino und Radio
antireligiose Propaganda verbreiten.” Als Reaktion auf Abweichungen in
der Realisierung der ,Religionspolitik“ gab das Politbiiro des ZK der
Kommunistischen Partei der Ukraine (KPdU) am 19. Dezember 1939 ein
Dekret heraus, in dem alle Kreis- und Bezirkskomitees der KPdU in den
besetzten Gebieten in scharfem Ton daran erinnert wurden, dass bestimmte
,Gesetze“ verpflichtend seien.* Es wurde darin eindeutig darauf hingewie-
sen, dass orthodoxe, katholische, jiidische oder andere Gotteshiduser nicht
ohne einen gesonderten Beschluss (in jedem konkreten Fall) des Prisidiums

37 Zur Situation von Glaubensgemeinschaften in den von der UdSSR annektierten
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1992; ROMAN DZWONKOWSKI, Represje wiadz sowieckich wobec duchowieristwa polskiego
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des Obersten Rates der Ukrainischen SSR geschlossen werden durften. Fiir
die neuen Oblasti Drohobytsch, Lemberg, Roviensk, Stanislau, Tarnopol
und Wolhynien bestimmte das Politbiiro des ZK der KPdU, dass jegliche
SchlieBungen von Kirchen oder Synagogen vorher mit ihm abgesprochen
werden mussten. Im April 1940 iibernahmen entsprechende Strukturen des
NKVD die Registrierung aller Akten iiber den Familienstand. Die Geistli-
chen mussten die gesamten Dokumente (Biicher mit Geburtsurkunden u. a.)
dem Staat iibergeben.*’

Informationspolitik

Der totalitdre Staat unterstellte alle legalen Aktivititen im Bereich Informa-
tion der Kontrolle der kommunistischen Partei und ihres wirkungsvollsten
Instruments, der institutionalisierten Zensur. Mit dem Beginn der Besat-
zung horte die staatsunabhingige, freie Presse auf zu existieren. Sie wurde
durch schablonenhaft redigierte und zensierte sowjetische Zeitungen er-
setzt, darunter Publikationen in polnischer Sprache. Deren Wirkungsgrad
war allerdings sowohl wegen der bescheidenen Anzahl der Titel, ihres
geringen Umfangs, ihres seltenen Erscheinens und ihres kurzen Bestehens,
aber vor allem wegen ihrer verkleinerten Auflagen gering. Die gedruckten
Exemplare entsprachen nimlich in keiner Weise der Zahl der potenziellen
polnischen Leser in den besetzten Gebieten. Sicherlich entmutigte auch der
infantile und verwirrende Inhalt dieser ,,Hetzblitter“ die potenziellen
Leser. Denn alle Zeitungen erfiillten die Rolle eines von oben gesteuerten,
selektierten Informationsorgans und eines Instruments aufdringlicher Propa-
ganda und Indoktrinierung im Geist der marxistisch-leninistischen Ideolo-
gie.*!

Die gleiche Funktion, das Bewusstsein der Bewohner der besetzen
Gebiete zu manipulieren, erfiillte der Rundfunk. Als im September 1939

40" RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1021, BI. 91; ebd., fond 17, opis 22, delo 201,
Bl. 2.
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die polnischen Radiosender verstummen mussten, boten die Sender in
Lemberg, Baranowitsch, Minsk und seit 1940 auch in Wilna polnisch-
sprachige Programme an. Thr weitreichender Aktionsradius und die ab-
wechslungsreiche Form (Informationsprogramme und literarisch-dramati-
sche, musikalische, gesellschaftspolitisch-propagandistische Sendungen)
machten den Rundfunk trotz seiner meist agitatorischen Botschaften und
kurzen Sendezeiten zum wichtigen Mittel der Beeinflussung vieler polnisch-
sprachiger Zuhorer.*

Bildungs- und Hochschulpolitik

Im Bereich der Bildungs- und Hochschulpolitik leiteten die neuen Macht-
haber einen radikalen Wandel der Strukturen, der Organisation, im Perso-
nalwesen, im Unterrichtsprogramm und in den Lehrmethoden ein.* Sie
sorgten fiir gesellschaftliche Allgemeinbildung, deren Vermittlung bereits
im Kindergarten begann (die Schulpflicht galt bis zum 17. Lebensjahr). Sie
versuchten auch, das Analphabetentum zu beseitigen, und fiihrten kostenlo-
se Bildung fiir die Kinder der ,, Arbeiterklasse“ ein. Das bisherige polnische
Bildungssystem wurde schrittweise und griindlich nach dem Vorbild des
sowjetischen Systems reorganisiert. Die Besatzer fiihrten den sdkularen und
koedukativen Unterricht ein. Die Schule wurde nicht nur zum wichtigen
Element der Bildung und Ausbildung, sondern vor allem zum Bestandteil
einer Erziehung im Sinn der marxistisch-leninistischen Ideologie. Deshalb
betrieb man dort Personalpolitik nach politischen Kriterien, entfernte viele
bedeutende patriotische Lehrer und ersetzte diese durch oft zufillig gewéhl-
te, inkompetente Kréfte, die nicht einmal die polnische Sprache beherrsch-
ten. Anfangs wurden vorlaufige Lehrprogramme und -plédne erstellt, die die
Phase des Ubergangs beriicksichtigten. Spiter wurden die Lehrpline in
vollem Umfang eingefiihrt, die auch in der gesamten UdSSR verpflichtend
waren. Die polnischen Kinder erhielten Schulen, die nach sowjetischem
Vorbild der Bildungsanstalten fiir nationale Minderheiten reorganisiert
wurden (Polnisch als Unterrichtssprache, Unterricht der muttersprachlichen
Grammatik und Literatur). Formell hatten die Eltern und Schiiler das
Recht, iiber die Unterrichtssprache zu entscheiden, in der Praxis sah das oft
anders aus. Obligatorisch wurde Russisch und die Sprache der jeweiligen
Republik gelehrt (WeiBrussisch, Ukrainisch, Litauisch). Die politische

2 GLOWACKI, Sowieci wobec Polakéw, S. 513-523.
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Erziehung iibernahmen u. a. die Schulorganisationen der Pioniere und der
Komsomol-Bewegung, die die aufgelosten Pfadfinderstrukturen ersetzt
hatten. Mit der Durchsetzung der sowjetischen Lehrprogramme wurden
neue Schulbiicher notwendig. Die iiberwiltigende Mehrheit wurde aus dem
Russischen iibersetzt, neue Biicher erstellte man lediglich fiir polnische
Grammatik und Literatur. Das langsame Tempo, in dem die Biicher verlegt
wurden, und ihre niedrige Auflage behinderten jedoch die didaktische
Arbeit.

Ahnlich wie die polnischen Schul- und Erziehungseinrichtungen wurden
die Hochschulen schrittweise reorganisiert, dem sowjetischen Modell
angeglichen und in den Dienst des Realsozialismus gestellt.** Die existie-
renden Bildungsinstitutionen finanzierte nun der Staat, was den Studenten
kostenfreie Bildung und Stipendien garantierte. Gleichzeitig wurde von den
Bildungseinrichtungen verlangt, ihre Strukturen, ihre Lehrprogramme, die
Vorlesungssprache, die Auswahl der Horerschaft (Jugendliche aus der
Arbeiter- und Bauernschaft wurden bevorzugt) und die Angestellten den
Anspriichen der Besatzer anzupassen. Aus praktischen Griinden wurde der
grofite Teil des wissenschaftlich-didaktischen Personals ibernommen. Auf
Grundlage der existierenden Hochschulen schuf man ,,neue® Institute. Die
Wissenschaftler verloren die Hochschulautonomie und die Forschungs-
freiheit. Das System der Ausbildung und Weiterbildung von Lehrkréften
wurde reorganisiert. Doch erst fiir das akademische Jahr 1941/1942 war
geplant, auf Hochschulebene Vorlesungen in polnischer Sprache zu halten.
Die stirksten Verdnderungen betrafen die humanistischen Fachrichtungen.
Das gesamte Personal wurde einer individuellen Uberpriifung unterzogen
und gezwungen, sich an der ideologischen Erziehung (Zwangsindoktrinati-
on) zu beteiligen.

Kultur

Die unverziigliche Verstaatlichung der kulturellen Einrichtungen ging mit
der Ubernahme ihrer Finanzierung durch den Staat einher. Gleichzeitig war
damit eine Verdnderung ihrer bisherigen Rolle und Funktion verbunden.
Sie wurden obligatorisch in die politisch-propagandistische Front eingebun-
den und mussten sich darum bemiihen, das Bewusstsein der Kulturempfin-
ger im Sinn der marxistisch-leninistischen Grundsétze zu verindern. Der
gesamte Bereich des geistigen Lebens wurde einer allumfassenden Ideologi-
sierung und Kontrolle und einer schrittweisen Russifizierung und Ukraini-

* RGASPI, fond 17, opis 22, delo 2965, Bl. 151 ff., 209 f.
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sierung (Litauisierung) unterzogen.* Die polnische Kultur wurde bedeutend
eingeschrankt. Der Literaturbetrieb wurde in neue Organisationsstrukturen
gefasst, in nationalen Sektionen dem Verbund der sowjetischen Schriftstel-
ler unterstellt und zur Teilnahme an der Schaffung, Propagierung und
Sicherung des neuen politischen Systems gezwungen. Nach einer beinahe
einjahrigen Probezeit wurden die vertrauenswiirdigsten und engagiertesten
Vertreter der Literaten in die Reihen der beruflichen Organisationen aufge-
nommen, woraus diesen Vorteile erwuchsen (hohe Honorarleistungen,
bezahlte Ferien, spezielle Kantinen und Wohnungen). Das Verlagswesen
wurde ebenfalls in den Dienst der Ideologie gestellt und einer engen Partei-
kontrolle und Zensur unterzogen. Die aufgelosten Biiros aus der Vorkriegs-
zeit wurden in Lemberg durch die Filiale des staatlichen Verlags der Na-
tionalen Minderheiten der USRR ersetzt, die das verstaatlichte Verlags-
wesen der Stadt und die Raumlichkeiten der Bibliothek , Atlas“ nutzte.
Diese Filiale wurde zum groften Verleger polnischsprachiger Biicher in der
gesamten UdSSR und sollte die Leser im ,,neuen Geist“ erziehen.

Fiir die Bediirfnisse der weiBrussischen Bezirke arbeitete der staatliche
Verlag der WeiBirussischen SSR, innerhalb dessen eine Literaturabteilung
in polnischer Sprache eingerichtet wurde. Diese Biiros beschéftigten sich
vor allem mit der Ver6ffentlichung von politisch-propagandistischer Litera-
tur (Marxismus-Leninismus, Wahlbroschiiren und antireligiose Schriften)
und von Ubersetzungen russischer, ukrainischer und sowijetischer Autoren
wie auch von Schulbiichern (Lemberg). Die schone Literatur, besonders die
polnische, stand weit hinten auf der Prioritatenliste und erschien nur in
geringen Auflagen.*® Aus den verstaatlichten (durch das Budget des Staates
finanzierten) und in kurzer Zeit reorganisierten offentlichen Bibliotheken,
Buchhandlungen und dem Grofhandel wurde ,ideologisch schidliche
Literatur“ massiv verbannt. Sie wurde durch politische, antireligiose, belle-
tristische, pidagogische und populirwissenschaftliche Literatur - haupt-
sichlich auf Russisch, Ukrainisch und Litauisch - ersetzt. Das Wirken der
Bibliotheken passte man den organisatorischen Strukturen und Grundsitzen
an, die in der UdSSR verbindlich waren. Sie wurden zum Instrument im
Prozess der ,,kommunistischen Massenerziehung®“. Zusammen mit sozia-
listischen Kulturhidusern und Lesezirkeln nahmen sie an unterschiedlichen
Veranstaltungen kultureller und erzieherischer wie auch propagandistisch-

5 MIECZYSLAW INGLOT, Polska kultura literacka Lwowa lat 1939-1941. Ze Lwowa i
o Lwowie. Lata sowieckiej okupacji w poezji polskiej. Antologia utworéw poetyckich w
wyborze, Wroctaw 1995.

6 ALEKSANDER GLOWACKI, O Panistwowym Wydawnictwie MniejszoSci Narodowych
USRR i o jego polskojezycznych ksiazkach, ktdre nie zdazyty sie ukaza¢ we Lwowie w
1941 roku, in: Wroclawskie Studia Wschodnie, Nr. 4, 2000, S. 183-205.
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agitatorischer Art teil, die von der bolschewistischen Partei initiiert wurden
und der Ausrottung ,kapitalistischer Uberreste“ im Bewusstsein der Men-
schen dienen sollten.*” Bibliotheken mit ausschlieBlich (bzw. groBtenteils)
polnischsprachigen Biichern wurden vollstindig beseitigt. In den verstaat-
lichten Museen wurden die Sammlungen und Ausstellungen {ibernommen,
um sie zu ,ordnen“ und die Einrichtungen zu reorganisieren (sie unter-
standen von da an hauptsichlich dem Bildungsressort). Alle verloren da-
durch ihren bisherigen polnischen Charakter. Als ,nationalistisch und
»antisowjetisch“ eingestufte Expositionen wurden geschlossen. Die neuen
Ausstellungen sollten u. a. den ,,revolutiondren Kampf“ und die Teilnahme
am Aufbau des Sozialismus préasentieren, was wiederum dem Verwischen
der polnischen patriotischen Tradition diente.*®

Als auBlergewohnlich wichtiges Mittel der politisch-propagandistischen
und kulturell-erzieherischen Agitation sahen die Sowjets Filme an. Das
nach der Verstaatlichung ausgebaute Kinonetz (stationdr und mobil) fiihrte
dazu, dass Filme fiir die Biirger zur einer leicht zuginglichen, weit ver-
breiteten und populdren Form der Unterhaltung wurden. GroBtenteils
strahlte man sowjetische Produktionen aus, die eindeutige ideologische
Botschaften enthielten: die Filme glorifizierten die revolutionidren Ver-
anderungen nach 1917 in Russland, sollten den Stolz auf die sozialistische
Lebensart in der UdSSR stirken, Wachsamkeit gegeniiber dem Feind
lehren und zu produktiver Arbeit aufrufen.

Auch das Theater sollte zum ,besten Fiihrer der kommunistischen
Ideologie fiir die arbeitenden Massen“ werden. Deshalb erteilten die
Machthaber die Erlaubnis, polnische Theatereinrichtungen, die vom Staat
finanziert wurden, in Lemberg, Grodno (spéter nach Bialystok verlegt) und
in Wilna zu griinden (meist nutzten sie die bereits existierenden lokalen
Einrichtungen und kiinstlerischen Gruppen). Zu ihrem Repertoire gehorten
polnische, sowjetische und westliche ,,engagierte“, antibiirgerliche Stiicke
iiber den Klassenkampf und die Revolution. Um Vertreter der Intelligenz in
der Westukraine fiir sich zu gewinnen, entschied das Politbiiro des ZK der
VKP(b) bereits am 26. November 1939 iiber die Griindung eines besonde-
ren Unterstiitzungsfonds (2 Millionen Rubel) fiir diese Gruppe in der

7 RGASPI, fond 17, opis 22, delo 199, Bl. 136; ebd., fond 17, opis 22, delo 235, BI.
25; ebd., fond 17, opis 22, delo 2965, Bl. 239-242; ALEKSANDER GLOWACKI, Reorganizac-
ja i zadania bibliotek na tzw. Zachodniej Ukrainie pod okupacja radziecka 1939-1941, in:
Krakéw, Lwow. Ksiazki, czasopisma, biblioteki XIX i XX wieku, hg. v. JERZY JAROWIEC-
KI, Bd. 5, Krakéw, S. 309-328.

8 ALEKSANDER GLOWACKI, Wypieranie polsko$ci w reorganizowanych muzeach za-
chodnich obszaréw Ukraifiskiej SRR, in: Polacy i Ukraificy podczas II wojny §wiatowej,
hg. v. WLODZIMIERZ BONUSIAK, Rzeszéw 2000, S. 73-87.
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Ukrainischen SSR, der dem Prisidium des Obersten Rates der USSR
unterstellt wurde.*

Das Fliichtlingsproblem

Die schwierige Lage der Fliichtlinge (fehlender Wohnraum, keine Arbeit
und keine Mittel zum Lebensunterhalt) wie auch das Misstrauen, das ihnen
die sowjetischen Machthaber entgegenbrachten, fiihrten dazu, dass das
Politbiiro des ZK der VKP(b) den Parteifilhrungen WeiBrusslands im
Oktober 1939 erlaubte, 20.000 Kriegsfliichtlinge bei der Torfforderung, am
Bau, bei der Waldabholzung und in anderen weiBrussischen Betrieben
einzusetzen. Dariiber hinaus bestimmte das Politbiiro die Summe von 3
Millionen Rubel als einmalige Hilfszahlung fiir Fliichtlinge und fiir die
Ausgaben, die fiir ihre Akklimatisierung notwendig waren.®® Am 10.
November 1939 berief die Regierungsfiihrung der UdSSR eine gemeinsame
Kommission ein, die die Zahl der Fliichtlinge feststellen und einen Vor-
schlag unterbreiten sollte, wie ein Teil dieser Bevolkerungsgruppe als
Arbeitskrifte genutzt werden konnte. Die Kommission sollte sich ebenfalls
zu einer moglichen Riickevakuierung der restlichen Fliichtlinge in die vom
Deutschen Reich besetzten Gebiete duBern. Des Weiteren erlaubte das
Politbiiro am 4. Dezember 1939 neun Wirtschaftsbranchen, 39.000 Fliicht-
linge einzustellen (davon 6.000 in der Westukraine, 18.000 im westlichen
WeiBrussland und 10.000 im Bergbau im Uralgebirge, in Ostsibirien und
im Moskauer Fordergebiet). Gleichzeitig trug das Biiro dem NKVD auf,
fiir 58.000 Fliichtlinge, die in ihre von den Deutschen besetzte Heimat
zuriickkehren wollten, eine schnelle Entscheidung iiber ihre Ubergabe an
die Behorden des Dritten Reichs zu treffen.”’ Kurz danach, am 17. Dezem-
ber 1939, wurde diese Entscheidung allerdings wieder annuliert.’* SchlieB-
lich reisten bis Mitte Juni 1940 auf Grundlage des deutsch-sowjetischen
Vertrags liber den Fliichtlingsaustausch 66.000 Menschen in die Gebiete
des Generalgouvernements und des Dritten Reichs ein (hauptsidchlich
Polen).” Freiwillige, denen die Sowijets die Ausreise verweigerten, und
diejenigen, die den sowjetischen Reisepass nicht annehmen wollten, wur-

* RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1016, BI. 39.
%0 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1015, Bl. 20, 26; Zachodnia Biatorus, Bd. 1, S. 212 f.

1 RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1016, Bl. 54, 56; ebd., fond 17, opis 22, delo 2965,
BL. 204.

32 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1018, BI. 3.

53 STANISLAW CIESIELSKI/ GRZEGORZ HRYCIUK/ ALEKSANDER SREBRAKOWSKI, Maso-
we deportacje ludnosci w Zwiazku Radzieckim, Torufi 2004, S. 228 f.
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den Ende Juni 1940 in das Innere der UdSSR deportiert und bei Arbeiten in
speziellen Siedlungen eingesetzt, die vom NKVD kontrolliert wurden.

Arbeit, Versicherungen, Steuern

Ab 1. Januar 1940 wurden die in der Sowjetunion allgemein geltenden
rechtlichen Regulierungen auf das annektierte Gebiet der Zweiten Pol-
nischen Republik iibertragen. Sie betrafen die staatlichen und lokalen
Steuern, Vergiitungen wie auch die staatliche Sozialversicherung fiir Arbei-
ter und Beamte in Betrieben und anderen Institutionen.> Auch wenn ein
Angestellter oder ein Arbeiter nach Einfiihrung der neuen Regelungen ein
geringeres Einkommen erhielt, sollte seine Arbeitszeit dennoch aufrecht-
erhalten werden. Spit, erst Ende Dezember 1940, wurden die westlichen
Bezirke der WSSR und USSR von den Gesetzen zur Rentenversorgung
erfasst. Die Rentenleistungen, die in Polen erarbeitet worden waren, wur-
den nach dem Recht der UdSSR verifiziert. Dabei erlitten u. a. Angestellte
der Polizei, der Gendarmerie und anderer Staatsdienste Nachteile, da ihre
Dienstzeit nicht in die Rentenberechnungen einbezogen wurde. Am 17.
Mairz 1940 entschied das Politbiiro des ZK der VKP(b), private Versiche-
rungsgesellschaften aufzuldsen und das Versicherungssystem in staatlicher
Hand zu monopolisieren. Gleichzeitig wurden in den besetzten Gebieten die
Steuerpflicht fiir Landwirtschaftsbetriebe (sie wurde riickwirkend zum 1.
September 1939 wirksam), Bevolkerungsabgaben wie auch die Einkom-
menssteuer in bar fiir Kolchosen eingefiihrt.”> Ab dem 1. Januar 1940
waren auch private Betriebe und Handwerker nach dem sowjetischen Recht
steuerpflichtig.

Zu einer der wichtigsten und gleichzeitig schwierigsten gesellschaftli-
chen Aufgaben gehorte fiir die Sowjets die Beseitigung der Arbeitslosig-
keit. Dabei sollte nicht nur fiir die Arbeitslosen vor Ort Arbeit sicher-
gestellt werden, sondern auch fiir die Menschen, die aus der deutschen
Besatzungszone fliichteten. Dabei wurde versucht, sowohl lokal eine mog-
lichst groBe Anzahl von Stellen zu schaffen wie auch Freiwillige fiir die
Arbeit im Inneren der UdSSR zu werben. Die Gesundheitsversorgung
erfuhr ebenfalls eine radikale Verdnderung, da sie nun allgemein und
kostenfrei zuginglich wurde.

> RGASPI, fond 17, opis 3, delo 1019, Bl. 14, 104 f.
55 Ebd., fond 17, opis 3, delo 1020, Bl. 52, 154-158.
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Repressionen

Der staatliche Terror sollte zum wirkungsvollsten Instrument der Herr-
schaftssicherung der neuen Machthaber werden. Eines seiner grundlegen-
den Ziele war die Einschiichterung der Bewohner. Sie sollten psychisch
gebrochen werden, um die Sowjetisierung der Menschen und der sozio-
okonomischen Bedingungen zu erleichtern und zu beschleunigen (Unifizie-
rung mit der UdSSR). Zudem sollte so das annektierte Gebiet entpolonisiert
und die Entstehung einer Widerstandsbewegung erschwert werden. Als
Erstes war ein Schlag gegen die fithrenden sozialen Schichten und Berufs-
gruppen geplant - Grundbesitzer,*® Bourgeoisie, Beamte, Lehrer, Wissen-
schaftler und Angehorige der Justiz, des Militirs und der Polizei.”” Dabei
galt das Prinzip der ,kollektiven Verantwortung®. Als Repressionsmetho-
den wandten die Besatzer Inhaftierungen und Deportationen an. Von indivi-
duellen Verhaftungen waren seit den ersten Tagen der Besatzung bereits
tatsdchliche und potentielle Gegner des sowjetischen Systems betroffen (so
genannte konterrevolutiondre Elemente).

Die polnischen Gefangenen, die man in den NKVD-Lagern festgehalten
hatte, wurden im Herbst 1939 zum Teil entlassen (Gefreite und Unter-
offiziere), wenn ihre Heimat in den Gebieten der sowjetischen Besatzung
lag, oder der deutschen Seite iibergeben, wenn sie aus Zentral- oder West-
polen stammten. Die restlichen Gefangenen (etwa 25.000 Menschen)
wurden in die Gefangenenarbeitslager in der Ukrainischen SSR {iberfiihrt.
Offiziere, Polizisten, Gendarmen, Grenz- und Vollzugsbeamte, Agenten
des Geheimdienstes und der Gegenspionage brachte man in drei Spezialla-
gern unter (insgesamt etwa 15.000 Menschen). Auf der Grundlage der
Entscheidung des Politbiiros des ZK der VKP(b) vom 5. Mérz 1940 wur-
den sie zwischen April und Mai 1940 in Katyn, Charkow und Kalinin
erschossen (es iiberlebten lediglich 400 Gefangene). Auf der Grundlage der
gleichen politischen Entscheidung wurden parallel iiber 7.300 Gefangene
der Gefingnisse in den westlichen Bezirken der Ukraine und Weifirusslands
hingerichtet. Auf diese Weise, ohne Gerichtsverfahren, ohne die Vorlage

% Vgl. KRZYSZTOF JASIEWICZ, Zaglada polskich Kresow. Ziemiaristwo polskie na Kre-
sach Pétnocno-Wschodnich Rzeczypospolitej pod okupacja sowiecka 1939-1941. Studium
z dziejow zaglady dawnego narodu politycznego, Warszawa 1997.

57 SLAWOMIR GRABOWSKI/ PIOTR MAJER, Ostaszkow — zbrodnia na polskich policjan-
tach, Szczytno 2000; Naznaczeni pietnem Ostaszkowa: wykazy jeficow obozu ostasz-
kowskiego i ich rodzin, Warszawa 2000; Ostaszkdéw, Twer, Miednoje: zbrodnia przypom-
niana, Szczytno 2000; ANDRZEJ PEPLONSKI/ ANDRZEJ MISIUK, Policja Pafistwowa we
wrze$niu 1939 r., in: Zbrodnia katyfiska. Droga do prawdy, Warszawa 1992, S. 38-50;
HENRYK PISKUNOWICZ, Policja Pafstwowa we wrze$niu 1939 r., in: Gazeta Policyjna,
1991, Sonderausgabe.
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von irgendwelchen Beweisen fiir die Schuld der Hingerichteten, wurde der
Volkermord an beinahe 22.000 Vertretern der polnischen Elite ausge-
fiihrt.*®

Andere Bevolkerungsgruppen, die als Bedrohung fiir das sowjetische
System eingestuft wurden, blieben ebenfalls nicht verschont. So wurden die
Dorfer von polnischen Siedlern aus der Vorkriegszeit gesdubert. Im Febru-
ar 1940 bestrafte man sie fiir ihre Treue gegeniiber der polnischen Regie-
rung, fiir ihre antisowjetische Haltung und fiir ihre ,,Ausbeutung“ der
ortlichen Bauern mit der Deportation in das Innere der UdSSR (vorher
wurden viele von ihnen inhaftiert). Auch die Forster hatten unter Repres-
sionen zu leiden - man sah in ihnen Diversanten, fiirchtete ihre Unterstiit-
zung fiir die polnischen Partisanen und hielt sie fiir eine potentielle Basis
des Widerstands. Die Stidte wurden von den Familien der verdédchtigen
Personen (im April 1940 fand eine Massendeportation nach Kasachstan
statt) und der Fliichtlinge (Juni-Deportation 1940) gesdubert. Zwischen Mai
und Juni 1941 deportierte man weitere Zigtausend Menschen im Rahmen
der Beseitigung der ,Feinde des Volkes“ und ihrer Familien. Insgesamt
wurden in vier Massendeportationen mindestens 320.000 polnische Staats-
biirger ins Innere der UdSSR verschleppt.

Im Frithjahr 1940 wurde im Rahmen der Aktion zur Verstirkung des
Grenzschutzes und der Sduberung der 800 Meter breiten Grenzzone von
jeglicher Bebauung die Aussiedlung von 138.000 Bewohnern dieses Grenz-
streifens in den westlichen Kreisen der Ukraine und WeiBrusslands durch-
gefiihrt.” Des Weiteren wurde zum Jahreswechsel 1940/1941 ein Teil der
Einwohner (mehr als 12.000 Personen) aus den Kreisen Lemberg und
Wolhynien in das bereits sowjetische Bessarabien umgesiedelt, das vorher
von deutschen Kolonisten verlassen werden musste.® Alle Umsiedlungs-
aktionen fiihrten zur Schwichung des polnischen Elements in den annek-
tierten Ostgebieten Polens. Es ist ebenfalls anzumerken, dass aufgrund der
erzwungenen sowjetischen Staatsbiirgerschaft ménnliche polnische Staats-
biirger im wehrfahigen Alter zum Dienst in der Roten Armee eingezogen
wurden. Die Rekruten verlegte man in unterschiedliche Garnisonen in der
Ukraine, in Weiirussland und in anderen Regionen der UdSSR. Verstreut

% Vgl. GLOWACKI, Sowieci wobec Polakéw, S. 170-264; STANISLAW JACZYNSKI,

Zagtada oficerow Wojska Polskiego na Wschodzie: wrzesienn 1939 - maj 1940, Warszawa
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metrowej strefy nadgranicznej na wiosng 1940 r., in: Sowietyzacja i rusyfikacja, S. 139-
153. Vgl. RGASPI, fond 17, opis 3 delo 1020, BI. 26.
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auf einem riesigen Gebiet wurden sie in einer multinationalen Menge
russifiziert und sowjetisiert. Sie mussten den Treueeid auf die Besatzungs-
macht ablegen.

Insgesamt sollten die praventiv-repressiven Aktivititen der Sowjets die
Menschen eliminieren, die widerspenstig waren und sich der kommu-
nistischen Ideologie entzogen. Die Aktionen fiihrten zur Einschiichterung
und Isolierung von Menschen, die - wenn auch nur potentiell - eine Be-
drohung fiir die Besatzungsmacht darstellten.

Fazit

Trotz der vergleichsweise kurzen Dauer der (ersten) sowjetischen Besat-
zung unterlag die Besatzungspolitik einer evolutiondren Entwicklung. Die
erste Phase (kommissarische Verwaltung bis Ende November 1939) trug
den Charakter der Aufklarung, der Vorlaufigkeit und der Vorbereitung. Im
Weiteren wurden eine intensive Vereinigung des annektierten Gebiets mit
der UdSSR und eine Sowjetisierung der Bevolkerung durchgefiihrt. In
dieser Phase, bis zum Sommer 1940, hielten das strenge Regime und der
Terror an. Mit der franzosischen Niederlage im Jahr 1940 und der wach-
senden Drohung eines deutsch-sowjetischen Kriegs konnte man hingegen
fast ein Jahr lang eine Abschwichung des repressiven Kurses der Besat-
zungsmacht beobachten. Immer wieder startete die sowjetische Fiihrung
Versuche, die Bewohner der gesduberten Gebiete fiir eine Zusammenarbeit
zu gewinnen. Dies driickte sich u. a. in einer Liberalisierung der Kultur-
politik aus, in vertraulichen Gesprichen mit ausgewihlten Gefangenen iiber
die Griindung einer polnischen Division innerhalb der Roten Armee und in
einer groBeren Prdsenz polnischer Angelegenheiten im Innenleben der
besetzten Gebiete der Zweiten Polnischen Republik. Doch leider fanden in
diesem Zeitraum auch repressive und todbringende Aktionen statt wie
Umsiedlungen oder die morderische Evakuierung der Gefingnisse aus den
annektierten Ostgebieten Polens. So muss die erwihnte Abmilderung der
Besatzungspolitik lediglich als Taktik der Besatzer interpretiert werden.
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TADEUSZ JANICKI

DIE DEUTSCHE WIRTSCHAFTSPOLITIK IN DEN
EINGEGLIEDERTEN POLNISCHEN GEBIETEN
1939-1945

Die deutsche Wirtschaftspolitik in den vom Dritten Reich im Septem-
ber 1939 eroberten Westgebieten Polens wurde von historischen, ideologi-
schen und 6konomischen Faktoren determiniert. Der nach 1919 erfolgte
Verlust von WestpreuBen, GroBpolen und Teilen Schlesiens war fiir
Deutschland aus politischen und wirtschaftlichen Griinden nur schwer
hinnehmbar. Obwohl die Verantwortlichen der Weimarer Republik unter
dem Druck der Entente-Méchte internationale Abkommen zur Sanktionie-
rung des neuen Status quo unterzeichneten, unternahmen sie in der Folge-
zeit verschieden-ste MaBnahmen, um diese territorialen Verinderungen zu
revidieren. Im Gegensatz zu den Politikern der Weimarer Republik, die
(zumindest offiziell) nur eine Revision der Ostgrenze in den Grenzen von
1914 anstrebten, war fiir Hitler die Wiedergewinnung GroBpolens, West-
preuBens und Schlesiens Teil eines groBeren Plans zur Errichtung von
»GroBdeutschland“ und zur Schaffung von ,deutschem Lebensraum im
Osten“. Die mit dem Begriff ,,Lebensraum® verbundenen wirtschaftlichen
Ziele liefen auf eine Autarkie im Nahrungsmittel- und Rohstoffbereich
durch die Schaffung einer deutschen ,,GroBraumwirtschaft® in Ostmittel-
europa hinaus.'

Nach der Unterwerfung Polens im Jahr 1939 behandelte das NS-Regime
die polnischen Westgebiete aus historischen und dkonomischen Griinden
anders als die iibrigen Territorien Polens, die unter deutscher Besatzung
standen. GroBpolen, Pommerellen und der 1922 an Polen gefallene dstliche

' Die NS-Wirtschaftspolitik in den eingegliederten Gebieten wird u. a. in folgenden

Abhandlungen eingehend analysiert: JANUSZ DERESIEWICZ, Okupacja niemiecka na ziemi-
ach polskich wlaczonych do Rzeszy 1939-1945. Studium historyczno-gospodarcze, Poznafi
1950; CzESLAW LuUCZzAK, Polityka ludnoSciowa i ekonomiczna hitlerowskich Niemiec w
okupowanej Polsce, Poznan 1979; CZESLAW MADAJCZYK, Die Okkupationspolitik Nazi-
deutschlands in Polen 1939-1945, K&ln 1988; ALFRED SULIK, Przemyst ciezki rejencji
katowickiej w gospodarce Trzeciej Rzeszy (1939-1945), Katowice 1984.
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Teil Schlesiens bildeten nach Auffassung zahlreicher deutscher Politiker,
Publizisten und Wissenschaftler einen zeitweise verloren gegangenen
Bestandteil des Deutschen Reichs, der ganz von der deutschen Kultur
erfiillt sei und in wirtschaftlicher Hinsicht die anderen Reichsgebiete ergin-
ze. Daher gliederte man diese Territorien entgegen geltendem Volkerrecht
ins Dritte Reich ein und versuchte eine Wirtschaftspolitik zu betreiben,
gemaB der diese Gebiete erneut zur ,,Kornkammer des Reichs“ sowie zum
Lieferanten von Kohle und anderer Rohstoffe werden sollten, so wie dies
vor 1914 der Fall gewesen war. Die Wirtschaftspolitik der Nationalsozialis-
ten wurde von der ["Iberzeugung geleitet, dass diese Gebiete ,,deutsch®
seien und die 1939 dort vollzogenen territorialen Verdnderungen dauerhaf-
ten Charakter triigen. Daher tauchte bei ihnen neben anderen Zielen auch
das Schlagwort ,, Wiederaufbau® dieser durch 20 Jahre polnische Herrschaft
angeblich zugrunde gerichteten Gebiete auf, die anschlieBend gemifl den
Vorgaben des NS-Regimes umgestaltet und weiterentwickelt werden soll-
ten. Zugleich betrachtete man alle unterworfenen Territorien als Arbeits-
kréftereservoir und als Raum fiir die 6konomische Expansion des deutschen
Staates, seiner Wirtschaftskreise und gesellschaftlichen Gruppen wie Beam-
te, Handwerker und Bauern.

Aus Sicht Hitlers bildete die erneute Anbindung der polnischen West-
gebiete an Deutschland lediglich den Ausgangspunkt fiir weitaus grofier
angelegte Expansionen in Ostmitteleuropa. Von diesen Absichten zeugt
folgender Abschnitt aus ,,Mein Kampf*:

,»,Die Forderung nach Wiederherstellung der Grenzen des Jahres 1914 ist ein
politischer Unsinn von AusmafBen und Folgen, die ihn als Verbrechen erschei-
nen lassen. [...] Die Grenzen des Jahres 1914 bedeuten fiir die Zukunft der
deutschen Nation gar nichts. In ihnen lag weder ein Schutz der Vergangenheit,
noch l4ge in ihnen eine Stirke fiir die Zukunft. Das deutsche Volk wird durch
sie weder seine innere Geschlossenheit erhalten, noch wird seine Erndhrung
durch sie sichergestellt, noch erscheinen diese Grenzen, vom militirischen
Gesichtspunkt aus betrachtet, als zweckméBig oder auch nur befriedigend. “*

Aus diesen Worten geht hervor, dass der genaue Umfang der zukiinftigen
Expansionen dhnlich wie die Form der Unterordnung und Verwaltung der
eroberten Gebiete zundchst eine offene Frage gewesen war. Noch in den
ersten Wochen nach dem Uberfall auf Polen am 1. September 1939 blieb
dieses Problem ungelost.

Erst unmittelbar nach Einstellung der Kampthandlungen fiihrte das NS-
Regime eine administrative Neueinteilung der eroberten polnischen Gebiete
durch. Am 8. Oktober 1939 ordnete Hitler mit Wirkung zum 1. November

? Zit. ADOLF HITLER, Mein Kampf, Miinchen 1941, S. 736, 738.
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1939 die (de facto bereits am 26. Oktober erfolgte) Anbindung folgender
Wojewodschaften Vorkriegspolens ans Dritte Reich an: Pommerellen,
Posen, Schlesien sowie Teile der Wojewodschaften Bialystok, Kielce,
Krakau, Lodz und Warschau. Im amtlichen Sprachgebrauch erhielten diese
Territorien die Bezeichnung ,eingegliederte Ostgebiete“. Aus den ans
Dritte Reich angeschlossenen Gebieten bildete man zwei neue Reichsgaue:
Danzig-WestpreuBen und Wartheland. Die iibrigen Gebiete wurden den
Provinzen Schlesien und OstpreuBien iiberlassen. Nach Ausbruch des
deutsch-sowjetischen Krieges im Juni 1941 kam der Bezirk Bialystok unter
die Verwaltung des Gauleiters von Ostpreufien, Erich Koch. Obwohl dieser
Bezirk formalrechtlich nicht ans Dritte Reich angeschlossen wurde, gehorte
er fortan zu dessen Zollgebiet und unterlag der Gesetzgebung und Wahrung
des Dritten Reiches. Insgesamt gliederte das NS-Regime eine Fliche von
123.000 Quadratkilometern - also etwa 31 Prozent des Territoriums und
damit 34 Prozent der Bevolkerung Vorkriegspolens — an das Dritte Reich
an.’ In den eingegliederten Gebieten wurden 70 Prozent der Getreideiiber-
schiisse Vorkriegspolens produziert. Dort konzentrierten sich 100 Prozent
der Kohle- und Zinkgewinnung, 97,5 Prozent der Roheisenproduktion, 90
Prozent der Stahlproduktion, 70 Prozent der Textilindustrie und 70 Prozent
der Zuckerproduktion Polens aus der Zeit bis 1939.* Die Herrschaft in den
neu gebildeten Gauen {ibten die Reichsgauleiter Arthur Greiser (Warthe-
land) und Albert Forster (Danzig-WestpreuBen) aus. Die Wojewodschaft
Schlesien und ein Teil der Wojewodschaft Krakau wurden anfangs von
Josef Wagner, dem Oberprésidenten Schlesiens, und ab 1941 nach Bildung
der neuen Provinz Oberschlesien von Fritz Bracht regiert. Die Gauleiter
und Oberprésidenten besaBen nicht nur weitreichende Kompetenzen im
politischen und polizeilichen Bereich, sondern leiteten auch das Wirt-
schaftsleben in den ihnen unterstellten Territorien. Daher verfiigten sie
iiber eine groBe Handlungsfreiheit bei der Realisierung der Bevolkerungs-
und Wirtschaftspolitik, da auf zentraler Ebene oftmals nur Rahmenvorga-
ben formuliert wurden. Einen besonderen Erfindungsreichtum zeigte dabei
Greiser, der in ,,seinem* Gau zugleich wirtschaftliche Ziele und Rassesied-
lungsplidne verfolgte. Dahinter stand das Bestreben, das Wartheland zur

3 Die Probleme der Anbindung der polnischen Gebiete ans Dritte Reich und die Frage
ihrer administrativen Neueinteilung werden eingehend erdrtert von: ZBIGNIEW JANOWICZ,
Ustrdj administracyjny ziem polskich wcielonych do Rzeszy Niemieckiej 1939-1945,
Poznan 1951; LuczAK, Polityka ludnoSciowa; KAROL MARIAN POSPIESZALSKI, Polska pod
niemieckim prawem. Ziemie Zachodnie, Poznan 1946.

* IRENA OSTROWICKA/ ZBIGNIEW LANDAU/ JERZY TOMASZEWSKI, Historia gospodarcza
Polski XIX i XX wieku, Warszawa 1985, S. 374.
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,Kornkammer“ und rassepolitisch vorbildlichen Verwaltungseinheit (,,Mus-
tergau“) des Dritten Reichs umzugestalten.

Beeinflusst von volkischen und geopolitischen Ideen verstand Hitler die
Politik als stindigen ,,Kampf um neuen Lebensraum®, der als Quelle der
Erndhrung und Garantie der Sicherheit angesehen wurde. Die Eroberung
fremder Territorien fiir sein Volk bildete fiir Hitler den Sinn von Politik
und das Ziel staatlichen Handelns. Vor diesem Hintergrund nahm er immer
wieder auf die politische Situation nach 1918 Bezug und betonte die Not-
wendigkeit, die den Deutschen durch den Versailler Vertrag auferlegte
angebliche ,,rdumliche Enge“ zu iiberwinden. Durch die ,, Arrondierung des
Lebensraumes im Osten“ sollte die wirtschaftliche und militirische Si-
cherheit des Dritten Reichs gewéahrleistet werden. Die These vom ,,Volk
ohne Raum*“ stellte ein grundlegendes Element der NS-Propaganda zur
Begriindung der Expansionsbestrebungen dar. Dariiber hinaus galten der
Uberfall auf Polen und die dort betriebene Politik der ,, Germanisierung des
Bodens“ und der Ausloschung der polnischen Gesellschaft als ,,Notwehr*
und ,historische Gerechtigkeit, im Namen derer das ,,grofle deutsche
Volk“ Gebiete erobere, auf die es aus geschichtlich-biologischen Griinden
ein Anrecht besitze.” Die Nationalsozialisten hielten die Gewinnung von
,Lebensraum im Osten® fiir die Grundvoraussetzung fiir die Schaffung
eines autarken deutschen Staates, der die Ernidhrung seines Volkes sicher-
stellen und die zur Realisierung seiner Weltpolitik nétigen Rohstoffe liefern
konnte. Dies wiederum war die Bedingung fiir politische, 6konomische und
vor allem militdrstrategische Unabhingigkeit und Dominanz. Das Problem
des Rohstoff- und Nahrungsmittelmangels erhoben die Nationalsozialisten
in den Rang einer Ideologie.® Bereits lange vor Kriegsausbruch wurde die
Doktrin der ,,GroBraumwirtschaft“ zum festen Bestandteil eines positiv
formulierten Programms, mit dem die Folgen der Wirtschaftskrise iiber-
wunden, das allgemeine Lebensniveau in Deutschland gehoben und die
unlidngst erworbene Macht der Nationalsozialisten gefestigt werden sollten.
Daher gehorte diese Doktrin auch zur politischen Propaganda auf interna-
tionalem Parkett. In ihren volkisch-geopolitischen Vorstellungen und bei
der postulierten ,GroBraumwirtschaft“ gingen die Nationalsozialisten,
verbunden mit nationalistischen Denkansitzen, von der Ungleichheit der
Rassen und Volker aus, hoben die besondere Rolle von Dorf und Bauern-
tum hervor und betonten die Bedeutung von Bevolkerungszahl und Staats-

> ARTHUR GREISER, Der Aufbau im Osten, Jena 1942, S. 3 f.

® ANNA WOLFE-POWESKA, Doktryna geopolityki w Niemczech, Poznan 1979, S. 253-
257; ALBRECHT RITSCHL, Die NS-Wirtschaftsideologie — Modernisierungsprogramm oder
reaktiondre Utopie?, in: Nationalsozialismus und Modernisierung, hg. v. MICHAEL PRINZ/
RAINER ZITELMANN, Darmstadt 1991, S. 69.
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flache eines Volkes: Je groBer ein an Nahrungsmitteln und Rohstoffen
reiches Land war, als desto groBer galten seine Entwicklungsmdglich-
keiten. Oben genannte Ziele standen hinter der Territorialexpansion und
der als iibergreifend verstandenen Besatzungspolitik, die u. a. in den einge-
gliederten Gebieten zur Anwendung kam. Dabei boten Rassismus und die
Glorifizierung des dorflichen Lebens die Grundlage fiir die Vernichtungs-
politik gegeniiber fremden ethnischen Gruppen (insbesondere Juden) sowie
die ,Germanisierung“ ausldndischer Territorien und die Aussiedlung der
dort lebenden Bevolkerung bzw. Neuansiedlung deutscher Bauern. Histori-
sche Reminiszenzen und natiirliche Abhédngigkeiten, aber auch die Doktrin
der ,,GroBraumwirtschaft“ und der Kriegsbedarf fiihrten zum &konomi-
schen Umbau der eingegliederten Gebiete, um in Hinblick auf das so
genannte Altreich komplementire Wirtschaftsstrukturen zu schaffen und
das Bevolkerungs- und Produktionspotential der neuen Reichsterritorien
maximal zu verwerten. Nach Auffassung der Nationalsozialisten mussten
die 6konomischen Ziele eine rein nationale Prigung aufweisen, d. h. die
deutsche Wirtschaft sollte sich stets an den kulturellen und politischen
Vorgaben der Nation orientieren. Das Ziel der Wirtschaft konnte also nur
heiBen, die Gesamtheit des deutschen Volkes in allen seinen Erscheinungs-
formen aufrechtzuerhalten und einer gedeihlichen Entwicklung zuzufiihren.
Dies bezog sich insbesondere auf die Erreichung des hochsten Zieles: die
Eroberung von , Lebensraum im Osten®.” Diese ideologischen Vorgaben
spiegelten sich in konkreten wirtschaftlichen Mafnahmen wider, und zwar
sowohl im Lauf der Expansionsvorbereitungen als auch wiahrend des
Kriegs. Denn in beiden Phasen strebte die NS-Wirtschaftspolitik nach
Okonomischer Autarkie durch die Errichtung einer ,,GroBraumwirtschaft®.
Zudem war sie darauf eingestellt, das Militirpotential Deutschlands weiter
auszubauen, die Interessen von NSDAP und Wirtschaftseliten zu wahren
sowie zumindest eine ausreichende Nahrungsmittelversorgung der Deut-
schen im Altreich zu gewihrleisten.®

Die Expansionsvorbereitungen und das damit verbundene Riistungs-
programm spielten seit der nationalsozialistischen Machtiibernahme eine
bedeutende Rolle in der Innenpolitik des Dritten Reichs. Denn die Aufriis-
tungsmafBnahmen trugen zur raschen Verringerung der Arbeitslosigkeit bei
und fiihrten zur Anndherung von Nationalsozialisten und Wirtschaftseliten.
Dies hatte eine Stabilisierung der Macht der NSDAP zur Folge. Abgesehen

" JERZY CHODOROWSKI, Niemiecka doktryna gospodarki wielkiego obszaru (Grofiraum-
wirtschaft) 1800-1945, Wroctaw 1972, S. 276.

8 HANS-ERICH VOLKI\_{[ANN, Zur europdischen Dimension nationalsozialistischer Wirt-
schaftspolitik, in: DERS., Okonomie und Expansion. Grundziige der NS-Wirtschaftspolitik.
Ausgewihlte Schriften, hg. v. BERNHARD CHIARI, Miinchen 2003, S. 43.



84 Tadeusz Janicki

vom Riistungsprogramm wurde die Annidherung von NS-Regime und
Unternehmerkreisen vor allem auch durch die Perspektive einer dkono-
mischen Expansion in Ostmitteleuropa enorm begiinstigt. Welche konkreten
Formen diese Expansion annehmen sollte, war den Wirtschaftseliten im
Grunde genommen gleichgiiltig. Dariiber hinaus willigte man in Unterneh-
merkreisen mit Blick auf bereits vorhandene oder erhoffte zukiinftige
Gewinne bzw. eine Teilung der Beute in Ost und West ein, die Marktwirt-
schaft unter staatliche Lenkung zu stellen.’ Die Wirtschaftspolitik in den
eingegliederten Gebieten bietet eine gute Illustration des Biindnisses zwi-
schen den NS-Politikern und den Wirtschaftseliten. Denn nach der Er-
oberung der polnischen Territorien arbeiteten beide Seiten eng zusammen,
und zwar sowohl bei der Aufteilung der Beute (obgleich es auch zu Rivali-
taten zwischen NSDAP-Leitern und Industriefiihrern kam) als auch bei der
Organisierung des Wirtschaftslebens und der Ausbeutung dieser Gebiete.
Daher ging man davon aus, dass die eroberten Gebiete, die Nahrungs-
mittel- und Rohstoffiiberschiisse aufwiesen, in den Wirtschaftsraum des
Dritten Reichs aufgenommen werden miissten. Diese Bedingungen erfiillten
die polnischen Territorien, darunter insbesondere Pommerellen, Grofipolen
und Schlesien, die vor 1918 als ,Kornkammern des Reiches“ gegolten
hatten.' Thre erneute Anbindung ans Deutsche Reich erschien in doppelter
Hinsicht sinnvoll. Politisch gesehen wurde damit das ,, Versailler Diktat® in
einem Akt ,historischer Gerechtigkeit“ beseitigt, was zugleich dazu bei-
trug, die Erndhrungs- und Rohstoffprobleme des Altreichs zu 16sen. Hitler
beschloss, durch die Eroberung Polens die Probleme des Dritten Reichs zu
beseitigen und zugleich eines seiner grundlegenden politischen Ziele zu
verwirklichen: Mit der Ubernahme der an Deutschland im Osten angren-
zenden Gebiete sollte die Schaffung ,,neuen Lebensraums“ beginnen.'' Die
Expansion sollte die ,,Engpésse“ der deutschen Wirtschaft minimieren und
ihr eine neue Dynamik verleihen - auf Kosten der polnischen Gesellschaft
und ihres 6konomischen Potentials.'* In diesem Zusammenhang ist der

° Ebd., S. 24 f.

10" Schlesien verfiigte iber enorme Mengen der fiir Deutschland besonders wertvollen

Steinkohle, die in traditionellen Industriezweigen wie dem Hiittenwesen und der Energie-
erzeugung, aber auch in neuen Bereichen der Wirtschaft, wie z. B. bei der Produktion von
synthetischem Benzin und Gummi, gebraucht wurde.

i VOLKMANN, Zur europdischen Dimension, S. 34.

2 ROLF-DIETER MULLER, Triebkrifte des Krieges oder: Die Suche nach den Ursachen
der deutschen Katastrophe, in: VOLKMANN, Okonomie und Expansion, S. 7-12.
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»Polenkrieg“ von 1939 eine logische Folge der innerdeutschen Entwick-
lungsprozesse in Politik und Wirtschaft.

Erst nach ihrer Machtiibernahme wurde den Nationalsozialisten die
weitreichende innen- und auBenpolitische Bedeutung der Wirtschaft voll
bewusst. Mit Ausnahme des von Hjalmar Schacht, dem Présidenten der
Reichsbank, ausgearbeiteten ,,Neuen Plans®“ entwickelte man jedoch kein
einheitliches, umfassendes Wirtschaftskonzept, das von Hitler und seinem
engsten Fithrungskreis akzeptiert und umgesetzt worden wire. Auch der
seit 1936 geltende Vierjahresplan bildete eher eine allgemein gehaltene
Rahmenkonzeption, die vor allem die Richtung der 6konomischen Prozesse
festlegte und weniger ein schliissiges, systematisches Wirtschaftsprogramm
darstellte."

Die fiihrenden NSDAP-Funktionire vor Ort wollten gegeniiber htheren
Dienststellen positiv auffallen, sie zeigten sich pflichteifrig und engagiert
und legten nicht selten einen unerschiitterlichen Glauben an Hitler und die
von ihm erteilten Losungen an den Tag. Die wuchtvolle Dynamik der
geplanten Unternehmungen und deren riicksichtslose Brutalitit in Bezug auf
die unterworfenen Nationen zeugten angeblich von der groBfen Willensan-
spannung des Planenden, die laut NS-Ideologie fiir einen ,,echten Fiihrer“
kennzeichnend war. Daher erstellten zahlreiche hohe Reprisentanten des
NS-Regimes weitreichende Konzeptionen, mit denen die Wirklichkeit im
Sinne des Nationalsozialismus moglichst tiefgreifend verdndert werden
sollte. Dabei ging man auch dann zur praktischen Umsetzung dieser Ideen
iber, wenn deren Sinn aus wirtschaftlicher Sicht hochst zweifelhaft war.
Die Planung und Umgestaltung der herrschenden Verhéltnisse erwies sich
im Gegensatz zum Altreich in den eingegliederten Gebieten als einfacher,
da dies in der Regel auf Kosten der lokalen Bevolkerung ging. Angesichts
der okonomischen Realititen in den eingegliederten Gebieten, in denen die
Giiter der polnischen Biirger den Raubaktionen der Nationalsozialisten zum

13 Nach der Eroberung Polens im September 1939 verbesserte sich die Nahrungsmittel-
versorgung im Altreich, was die Machthaber des NS-Regimes zu der triumphalen Erklarung
veranlasste, dass man dank des Kriegs die deutschen Ernahrungsprobleme 16sen konne; vgl.

ALAN STEELE MILWARD, Die deutsche Kriegswirtschaft 1939-1945, Stuttgart 1966, S. 32.

" n der geheimen Denkschrift von August 1936 definierte Hitler (vor dem Hinter-

grund der Inkraftsetzung des Vierjahresplanes) die wesentlichen politischen und wirtschaftli-
chen Aufgaben fiir die Folgejahre. Dabei war abermals von der Ausbreitung des ,,Lebens-
raums“ und der Sicherstellung einer Rohstoff- und Nahrungsmittelbasis die Rede. Auf ganz
dhnliche Schlagworter griff Hitler im Mirz und im Mai 1939 zuriick; vgl. CZzEs-
EAW MADAJCZYK, Cele wojenne III Rzeszy na wschodzie, in: Wschodnia ekspansja Nie-
miec w Europie Srodkowej. Zbior studiow nad tzw. niemieckim ,,Drang nach Osten”, hg.
v. GERARD LABUDA, Poznafi 1963, S. 238 f.; HANS-ERICH VOLKMANN, AuBenhandel und
Aufriistung in Deutschland 1933-1939, in: Wirtschaft und Riistung am Vorabend des
Zweiten Weltkrieges, hg. v. FRIEDRICH FORSTMEIER, Diisseldorf 1975, S. 100 f.
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Opfer fielen, und in Hinblick auf die wirtschaftliche und siedlungspolitische
Umgestaltung dieser Territorien spielten die politisch-6konomischen Pla-
nungen und die von oben gesteuerte Wirtschaft eine entscheidende Rolle.
Im Endeffekt erwies sich jede wirtschaftliche Einzelmafnahme als Teil
eines oder mehrerer Pline, die oftmals ganz bestimmten, durch das Auftau-
chen von neuen Konzeptionen entstandenen Modifikationen unterlagen.
Daher blieben die 6konomischen Aktivititen von den Entscheidungen der
Staats- und Wirtschaftsverwaltung abhidngig und unterlagen deren Kon-
trolle.

In Hinblick auf die wirtschaftliche Struktur der eingegliederten Gebiete
zeigte sich (zumindest in der Anfangsphase der nationalsozialistischen
Besatzungsherrschaft), dass ideologische Plidne {iber niichterne Realititen
dominierten, was insbesondere die Landwirtschaft, das Siedlungswesen und
das Arbeitskriftereservoir betraf. Die zentral vorgegebenen Wirtschafts-
pldne nahmen also keine Riicksicht auf die tatsdchlichen Verhiltnisse vor
Ort wie etwa Eigentumsstrukturen oder ethnische Probleme. Dies fiihrte
u. a. zu Vernichtungsaktionen und massenhaften Aus- und Umsiedlungen
polnischer Biirger. In der Folgezeit zwangen die wachsenden Bediirfnisse
der Kriegswirtschaft die nationalsozialistischen Entscheidungstriger zur
voriibergehenden Einstellung der Aussiedlungs- und ,,Germanisierungs-
maBnahmen®. Die Wirtschaftspolitik in den eingegliederten Gebieten war
daraufthin durch zunehmende Regulierungswut und staatliche Kontrolle
gekennzeichnet, was von einer verstirkten Ausbeutung zu Kriegszwecken
begleitet wurde. "

Vor Kriegsausbruch besaBen die nationalsozialistischen Machthaber
keine speziellen Pline zur Wirtschaftspolitik in den zu erobernden pol-
nischen Gebieten. Wie den AuBerungen Hitlers und anderer hochrangiger
NS-Reprisentanten (z. B. Walther Darré, Hermann Goring) aus der Zeit
vor September 1939 zu entnehmen ist, sollte Polen zum Lieferanten von
Nahrungsmitteln, Rohstoffen und Arbeitskriften fiir ganz Deutschland
werden. Daher formulierte man bereits unmittelbar nach Kriegsbeginn
konkretere Anweisungen zur Verfahrensweise beziiglich der Wirtschaft in
den polnischen Gebieten. Die Nationalsozialisten verfiigten iiber ein erheb-
liches Wissen zur Struktur und Verfassung der polnischen Wirtschaft.
Entsprechende Informationen waren namlich von groBen deutschen Konzer-
nen (darunter auch IG Farben), mehreren auf Ostforschung spezialisierten
Instituten (u. a. dem Breslauer Osteuropa-Institut) und zahlreichen staatli-
chen Einrichtungen (Wirtschafts- und AuBenministerium und insbesondere
der Auslandsstab fiir Kriegswirtschaft beim Oberkommando der Wehr-

15 Das Problem der Planwirtschaft und ihrer Funktion im Dritten Reich erortert WAC-
LAW JASTRZEBOWSKI, Gospodarka niemiecka w Polsce, Legnica 1946, S. 43-48.
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macht (OKW) unter General Georg Thomas) vorab gesammelt worden.
Aus zahlreichen in diesen Institutionen erstellten Abhandlungen und Analy-
sen ging hervor, dass die polnische Wirtschaft Uberschiisse an Nahrungs-
mitteln, Steinkohle, Zink und anderen Rohstoffen bzw. Arbeitskriften
produzierte. Diese Uberschiisse machten sich zumeist in denjenigen Gebie-
ten stark bemerkbar, die spiter ans Dritte Reich angeschlossen wurden.
Auf der Basis eigens durchgefiihrter Ermittlungen traf der Auslandsstab
von General Thomas bereits im Friithjahr 1939 erste organisatorische und
personelle Vorbereitungen zur Unterordnung der polnischen Unterneh-
men.'®

Unmittelbar nach Kriegsbeginn nahmen die mit der Wehrmacht vorrii-
ckenden Einheiten der Wirtschaftsspezialisten diejenigen polnischen Pro-
duktionsbetriebe in Beschlag, in denen sich Vorréte an Fertigwaren, Halb-
fertigwaren und Rohstoffen befanden. AnschlieBend sollten diese Fabriken
ihren Betrieb nach Mdglichkeit wieder aufnehmen. Angesichts der an-
gespannten Versorgungslage im Dritten Reich wurde darauf Wert gelegt,
individuelle Pliinderungen und Zerstdrungen zu vermeiden und eine groft-
mogliche Anzahl von Giitern zu iibernehmen, die fiir die deutsche Wirt-
schaft von wesentlicher Bedeutung waren.”” Aus diesen Griinden nahm
Oberschlesien eine Sonderstellung ein, was anhand der Richtlinien Hitlers
vom 8. September 1939 ganz deutlich wird. Denn darin erteilte der ,,Fiih-
rer” die Anweisung, die Schwerindustrie im eroberten Ostlichen Teil Ober-
schlesiens unverziiglich und ohne Riicksicht auf volker- oder zollrechtliche
Bedenken an die deutsche Riistungsproduktion zu koppeln. In Schlesien
sollten ndmlich die Verluste ausgeglichen werden, die die deutsche Wirt-
schaft durch die Evakuierung der saarlédndischen Industriebetriebe erlitten
hatte. Die Gebiete sollten zugleich einen Okonomischen Rettungsanker
angesichts des gefihrdeten Ruhrgebiets bilden. '®

Etwas allgemeiner formulierte Reichsfeldmarschall Goring die Grund-
sitze der NS-Wirtschaftspolitik in den eingegliederten Gebieten. Denn in
den am 19. Oktober 1939 herausgegebenen Richtlinien fiir die Besatzungs-
verwaltung in Polen ordnete Goring lediglich an, die Produktionsfahigkeit
vollstindig aufrechtzuerhalten und die schnellstmdgliche Anbindung dieser

!¢ SULIK, Przemyst ciezki, S. 27-30; WERNER ROHR, Zur Wirtschaftspolitik der deut-
schen Okkupanten in Polen 1939-1945, in: Krieg und Wirtschaft. Studien zur deutschen
Wirtschaftsgeschichte 1939-1945, hg. v. DIETRICH EICHHOLTZ, Berlin 1999, S. 231 f.

"7 SULIK, Przemyst ciezki, S. 31.

'8 WaCLAW DLUGOBORSKI/ CZESLAW MADAICZYK, Ausbeutungssysteme in den be-
setzten Gebieten Polens und der UdSSR, in: Kriegswirtschaft und Riistung 1939-1945, hg.
v. FRIEDRICH FORSTMEIER/ HANS-ERICH VOLKMANN, Diisseldorf 1977, S. 375-416.
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Gebiete an das Dritte Reich anzustreben.'” Die Ausarbeitung von ausfiihr-
lichen, langfristigen Plinen zur gesellschaftlich-wirtschaftlichen und politi-
schen Umgestaltung der unterworfenen Territorien wurde auf einen spate-
ren Zeitpunkt verschoben. Auf lokaler Ebene tauchten jedoch vor allem auf
Betreiben der ortlichen Verwaltungsleiter bzw. ihrer Mitarbeiter bereits seit
September 1939 zahlreiche Konzeptionen dieser Art auf. Dazu gehorten
u.a. das von Arthur Greiser lancierte Motto vom Wartheland als zukiinfti-
gem ,Mustergau® und die zunichst von Klaus Kallenborn (Direktor des
Konzerns ,,Bismarckhiitte“) bzw. Josef Wagner und spéter von Fritz Bracht
propagierte Idee der Bildung ,,GroBoberschlesiens“ als ,industriellem
Mustergau“ im Osten Deutschlands.” Die darin sichtbar werdenden Einzel-
plane standen in Einklang mit der generellen Grundkonzeption, wonach die
Autarkie des Dritten Reichs anzustreben war und zugleich die Bediirfnisse
der Kriegswirtschaft gedeckt werden mussten.

Die Grundsitze der nationalsozialistischen Wirtschaftspolitik in Polen
wurden in den ersten Kriegsmonaten auf hochster Ebene weiterentwickelt
(u. a. gemeinsam mit Goring und Vertretern von Wehrmacht und Wirt-
schaftskreisen) und anschliefend auf der Ebene der Gauleiter und Regie-
rungsbezirksprasidenten konkretisiert. Letztendlich arbeitete die Reichs-
wirtschaftskammer ein umfassendes Programm zur 6konomischen Entwick-
lung der eingegliederten Gebiete aus, das Mitte 1940 unter dem Titel
»MaBnamen zur wirtschaftlichen Festigung der neuen deutschen Ostgebie-
te“ vorgelegt wurde. Dieser Bericht lieferte hochstwahrscheinlich die
Grundlage fiir die am 3. Oktober 1940 in Berlin abgehaltenen Beratungen
iiber die Plidne zur okonomischen Festigung der eingegliederten Gebiete.
Dabei wurden u. a. Forderungen laut, die Steuern und Kreditkosten zu
senken, das Verkehrsnetz auszubauen, die Wohnsituation zu verbessern und
die Gehilter an das Niveau des Altreichs anzupassen.”’ In Anlehnung an
diese Vereinbarungen entwarf man in der Folgezeit groBangelegte Pro-

' TADEUSZ CYPRIAN/ JERZY SAWICKI, Materiaty norymberskie. Umowa, statut, akt os-
karzenia, wyrok, radzieckie wotum, Warszawa 1948, S. 218.

2 Ostdeutscher Beobachter, 28.7.1940.

2 MADAICZYK, Okkupationspolitik, S. 564 Anm. 1. Die Modernisierung und der Aus-
bau der Wirtschaft in den eingegliederten Gebieten sollten durch die Emission von Obliga-
tionen und durch langfristige, niedrig verzinste Kredite finanziert werden. Dariiber hinaus
sollten Steuervergiinstigungen bzw. -vereinfachungen sowie spezielle Beihilfen zur Woh-
nungseinrichtung (Ostzuschlag) die Deutschen im Altreich dazu bewegen, in diesen Gebie-
ten zu investieren und sich dort niederzulassen. Oben genannte Postulate wurden durch das
Inkrafttreten der Oststeuerhilfeverordnung am 9.12.1940 in die Praxis umgesetzt, denn
diese Verordnung enthielt eine Reihe von Steuervergiinstigungen fiir deutsche Firmen und
Privatpersonen in den eingegliederten Gebieten; vgl. LUCZAK, Polityka ludnosciowa, S. 376
ff.; SULIK, Przemyst ciezki, S. 238-241.
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gramme zum wirtschaftlichen Um- und Ausbau der eingegliederten Gebie-

te. Dabei machten vor allem fithrende NSDAP-Funktionidre vor Ort von

sich reden wie z. B. Greiser, Wagner oder Bracht.

Die von 1939 bis 1940 formulierten allgemeinen Grundsitze und Ziele
der Wirtschaftspolitik in den eingegliederten Gebieten blieben bis zum
Ende der NS-Besatzungsherrschaft in Polen unverdndert giiltig. Von groB-
ter Bedeutung waren dabei folgende Leitmotive:

— Streben nach endgiiltiger Anbindung der eroberten Territorien an
Deutschland durch ,,Germanisierung des Bodens“, d.h. Enteignung der
polnischen Biirger zugunsten der deutschen Bevolkerung;

— schnellstmogliche wirtschaftliche Integration in das Altreich, u.a. durch
Ausbau der Infrastruktur im Verkehrsbereich;

— Verwertung aller Produktionspotentiale, Rohstoffe und Arbeitskrifte fiir
die Bediirfnisse der deutschen Kriegswirtschaft;

— Erhohung der Agrarproduktion bei gleichzeitiger Veridnderung der
Ackerbau- und Viehzuchtstrukturen und rdumlicher Umgestaltung der
Dorflandschaften.

Ausgangspunkt fiir simtliche geplante MaBnahmen sollte der von der NS-
Propaganda besonders akzentuierte Wiederaufbau in den eingegliederten
Gebieten sein, deren Zerstorung angeblich durch zwei Jahrzehnte pol-
nischer Herrschaft bewirkt worden war. Das NS-Besatzungsregime lieB
wiederholt verlauten, dass die durch die polnische Herrschaft verursachte
Riickstindigkeit dieser Territorien generellerer Art sei und nicht nur Indu-
strie und Landwirtschaft, sondern auch groBe Teile der Infrastruktur betref-
fe. In einem weiteren Schritt versuchte man zu beweisen, dass nur die
deutsche Nation mit den auBlergewdhnlichen organisatorischen Begabungen
ausgestattet sei, die einen raschen Wiederaufbau dieser Gebiete ermdgli-
chen wiirden. Diese Uberlegenheit bildete aus Sicht der nationalsozialisti-
schen Machthaber eine zusitzliche Rechtfertigung fiir die erneute Anbin-
dung von GroBpolen, Schlesien und Pommerellen ans Dritte Reich.*

Die nationalsozialistische Wirtschaftspolitik in den eingegliederten
Gebieten stiitzte sich auf die Uberzeugung, dass diese Territorien nun auf
Dauer innerhalb der Grenzen des Dritten Reichs liegen wiirden. Dabei war
man sich bewusst, dass die Verwirklichung der oben skizzierten Ziele die
Pliinderung des polnischen Staates und des dort vorhandenen Privateigen-

22 Laut Greiser hatte Polen ,,in den zwanzig Jahren nichts Positives auf die Beine

gestellt, sondern wahrend der ganzen Zeit in seiner offentlichen Wirtschaft von der Substanz
von frither gelebt - von der preuBischen Provinz. [...] Die Strafien sahen 1939 genau so aus
wie vor zwanzig Jahren. [...] Der Boden [in GroBSpolen - Anm. d. Verf.] ist zwanzig Jahre
lang mehr oder weniger ausgelaugt worden [...]. Die Décher und Winde der Viehstille
waren zerfallen, so dass es meist nicht nur hineinregnete, sondern durch die Dicher goss. “,
in: GREISER, Aufbau im Osten, S. 11 f.
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tums in einem bis dahin ungekannten Ausmaf erforderlich machen wiirde.
AuBerdem wurden eine funktionstiichtige Wirtschaftsverwaltung, groBere
Investitionen sowie weitreichende Veridnderungen der Nationalititenstruktur
dieser Gebiete als unabdingbar angesehen.? Zur reibungslosen Ubernahme
der Wirtschaft in den eroberten Gebieten richtete das NS-Regime dort rasch
eine eigene Wirtschaftsverwaltung ein. Besondere Kompetenzen erhielten
dabei Gauleiter, Oberprasidenten und ihre Behorden, unter deren Vermitt-
lung alle weiteren 6konomischen Vorhaben koordiniert und in die Wege
geleitet wurden. Die Wirtschaftsabteilungen dieser Behorden hingen orga-
nisatorisch mit analogen Sachabteilungen der NSDAP-Bezirksleitung zu-
sammen, von denen sie politische Weisungen erhielten. Die Behorden der
Gauleiter und Oberprésidenten gaben Erlasse und Richtlinien zum Wirt-
schaftsleben heraus und wachten mit Hilfe der Inspektoren des Rechnungs-
hofs des Deutschen Reichs sowie speziell ausgebildeten Mitarbeitern der
Staatsverwaltung, der Polizei und des SD iiber deren Einhaltung. Der SD
verfiigte liber ein eigenes Wirtschaftsreferat und war verpflichtet, den
Organen der Staatsgewalt und der NSDAP laufend neue Informationen iiber
die 6konomische Lage im Dritten Reich (darunter auch den eingegliederten
Gebieten) zu iibermitteln. Ahnliche Berichte fiir ihre Bezirksleitungen
verfassten auch die NSDAP-Abteilungen vor Ort sowie die Landrite und
Regierungsbezirksprisidenten fiir die Gauleiter- und Oberprisidenten.*
Dariiber hinaus richtete man bei den Behorden der Gauleiter und Oberpré-
sidenten Bezirkswirtschaftsimter und Landeserndhrungsamter ein. Auf der
Ebene der Kreise und kreisfreien Stidte kam es zur Bildung von Er-
nihrungs- und Wirtschaftsimtern.”

Mit Fragen der Beschiftigung befassten sich hingegen die den Gaulei-
tern und Oberprisidenten untergeordneten Arbeitsdmter, die bei der Aus-
beutung der polnischen Arbeitskrifte eine besondere Rolle spielten. Abge-
sehen von den oben erwihnten Einrichtungen stand die Wirtschaft in den
annektierten Gebieten auch unter dem Einfluss folgender hoher NS-Re-
prasentanten: Goring, Beauftragter fiir den Vierjahresplan und die von ihm
geschaffene Haupttreuhandstelle Ost (HTO), Heinrich Himmler, Reichs-
kommissar fiir die Festigung deutschen Volkstums (RKF) und Chef der
deutschen Polizei, Reichswirtschaftsminister Walther Funk und seit 1942
Albert Speer, der Generalbevollmichtigte fiir die Riistungsaufgaben im
Vierjahresplan. AuBlerdem dehnte man die Titigkeit von korporativen
Organisationen des Altreichs — wie z. B. der ,,Deutschen Arbeitsfront“ und

3 Luczak, Polityka ludnosciowa, S. 32.

# CzESLAW LUCZAK, Pod niemieckim jarzmem (Kraj Warty 1939-1945), Poznaii
1996, S. 85.

» DERESIEWICZ, Okupacja niemiecka, S. XXI.
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des ,Reichsnihrstands“ - nun auch auf die besetzten Gebiete aus. In den
Jahren 1941 bis 1943 wurden so genannte Gauwirtschaftskammern ins
Leben gerufen.”® Laut Gesetz vom 30. Mai 1942 mussten diese den Staat
bei der Lenkung der Wirtschaft unterstiitzen und insbesondere den Gaulei-
tern bei der Realisierung ihrer Aufgaben zur Verfiigung stehen. Die Bil-
dung dieser Kammern sollte dazu beitragen, das Prinzip der wirtschaftli-
chen Einheit in die Praxis umzusetzen. Denn die Gauwirtschaftskammern
iibten die unmittelbare Aufsicht iiber die Industriebetriebe aus, die unter
den entsprechenden Wirtschaftsgruppen, Fachgruppen und Fachunter-
gruppen aufgeteilt wurden. Diese unterlagen unmittelbar so genann-
ten Reichsgruppen, die Industrie, Handel, Handwerk, Finanz- und Versi-
cherungswesen, Energieerzeugung und Transportwesen umfassten.”’ Die
Unterordnung der Wirtschaft unter den Staat nahm nach der Ausrufung des
ytotalen Kriegs“ weiter zu. Zur Steigerung der Kriegsproduktion dnderte
Speer die Organisation derjenigen Unternehmen, die dem Reichsministeri-
um fiir Bewaffnoung und Munition unterstellt waren. AnschlieBend ging
Speer dazu iiber, die gesamte Industrie umzugestalten. Zu diesem Zweck
bildete er staatliche Organisationen fiir einzelne Wirtschaftsbranchen und
rief Ausschiisse, Ringe und Reichsvereinigungen ins Leben, die sich mit
der Verteilung von Rohstoffen, Auftrigen und Arbeitskriaften sowie mit der
Organisierung von Serienproduktionen befassen sollten. Dadurch beschleu-
nigte sich zugleich der Konzentrationsprozess der Produktion.” Bis zum
Ende der NS-Besatzungsherrschaft in Polen agierten bei den Wehrbereichs-
kommandos in den eingegliederten Gebieten bestimmte Stellen der Rii-
stungswirtschaft, wie z. B. die Wehrwirtschaftsstelle, das Riistungskom-
mando oder die Riistungsinspektion.

Eine besondere Rolle bei der Formulierung und Realisierung der Wirt-
schaftspolitik in den eingegliederten Gebieten spielte die NSDAP. Bereits
zu Beginn der Besatzungsherrschaft stellte man ndmlich den Gauleitern und
Oberprisidenten so genannte Gauwirtschaftsberater zur Seite, durch die die
NSDAP Einfluss auf die Wirtschaft erhielt. Daher entschied die NSDAP
iber die Besetzung von Fiihrungspositionen in der Wirtschaftsverwaltung,
in Institutionen und Unternehmen. Die NSDAP hatte das letzte Wort bei
der Einberufung von so genannten kommissarischen Verwaltern und beim
Verkauf von iibernommenen Betrieben. Die Aufgaben und Kompetenzen
oben erwdhnter Institutionen, Behorden und Organisationen kollidierten
oftmals miteinander, was zahlreiche Streitigkeiten sachlicher und personel-
ler Art nach sich zog. Die Losung der damit verbundenen Probleme oblag

6 MADAICZYK, Okkupationspolitik, S. 565.
2 SULIK, Przemyst ciezki, S. 61.
8 JASTRZEBOWSKI, Gospodarka niemiecka, S. 188 f.
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der NSDAP, die sich allmihlich immer mehr ins Wirtschaftsleben ein-
mischte.” In den eingegliederten Gebieten waren die Kompetenzen der
deutschen Wirtschaftsverwaltung weitaus grofler als im Altreich. Denn in
Polen war der Raub polnischer Privatgiiter ein weit verbreitetes Phdnomen,
so dass die Notwendigkeit entstand, diese bis zu ihrem Weiterverkauf zu
verwalten. Auferdem wurden MaBnahmen zur 6konomischen Integration
der eingegliederten Gebiete in das Dritte Reich eingeleitet, wobei die
polnische Zivilbevolkerung praktisch uneingeschrankt ausgebeutet werden
konnte.

Die Wirtschaftspolitik in den besetzten Gebieten 14sst sich grundsitzlich
in zwei Phasen einteilen. Die erste Phase deckt sich mit den Erfolgen der
Wehrmacht ab dem Uberfall auf Polen bis Ende 1942, und die zweite
Phase hingt mit den Riickschligen der Wehrmacht ab der Niederlage bei
Stalingrad bis Kriegsende zusammen. Die bedeutendsten Aktivititen be-
ziiglich der Wirtschaftspolitik in der ersten Phase standen mit der Errich-
tung der Besatzungsherrschaft, dem Giiterraub und der Ausarbeitung der
teilweise realisierten Pline zur gesellschaftlich-wirtschaftlichen Umge-
staltung in Verbindung. Die wichtigsten Mafinahmen in der zweiten Phase
bildeten die zu Beginn des Jahres 1943 eingeleitete totale Mobilisierung der
Wirtschaft zur Befriedigung der Kriegsbediirfnisse, die aufgrund des vol-
ligen Scheiterns der Blitzkriegkonzeption erzwungen worden war, und die
Evakuierung von Wirtschaftsunternehmen und technischen Einrichtungen in
den letzten Kriegsmonaten.

Trotz der je nach Wirtschaftszweig und Bevolkerungspolitik unter-
schiedlich gehandhabten Wirtschaftspolitik in den einzelnen Gauen und
Provinzen des Dritten Reichs waren auch grundlegende Ahnlichkeiten in
Bezug auf den zeitlichen Ablauf von wirtschaftspolitischen Mafinahmen,
die Art der Besatzungsherrschaft (darunter der Wirtschaftsverwaltung), die
Unterordnung der Wirtschaft unter die Kriegsziele und den Raub von
Staatsvermdgen und Privateigentum der polnischen Biirger (Juden und
Christen) vorhanden. Letzteres hing eng mit der neuen Konzeption zur
»,Germanisierung“ der eroberten Territorien zusammen. Denn die Natio-
nalsozialisten wollten im Gegensatz zu den preuBisch-deutschen Macht-
habern aus der Zeit der Teilungen im 19. Jahrhundert nicht die Menschen,
sondern den Boden ,,eindeutschen“. Dies sollte durch die Beseitigung aller
»fremdrassischen“ Bevdlkerungsteile (vor allem Juden, aber auch so ge-
nannte eindeutschungsunfihige Polen) aus den eingegliederten Gebieten und
die unverziigliche Ubernahme des gesamten Vermogens des polnischen
Staates und seiner Biirger durch das Dritte Reich geschehen. Den Entzug
der materiellen Existenzgrundlagen der polnischen Biirger erachtete man

» SULIK, Przemyst ciezki, S. 63 f.
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als beste Methode zur ,,Germanisierung des Bodens“. Bereits wihrend der
laufenden Kriegshandlungen 1939 war es zu den ersten unkontrollierten
Pliinderungen von polnischem und jiidischem Vermogen gekommen. Diese
Raubaktionen liefen seit dem Erlass von Rechtsgrundlagen im Jahr 1940
und der dabei erfolgten Einberufung spezieller Behorden und Gesellschaf-
ten in geordneteren Bahnen ab.* Die beiden bedeutendsten Einrichtungen
bildeten die von Goring am 19. Oktober 1939 gegriindete Haupttreuhand-
stelle Ost und die am 12. Februar 1940 ins Leben gerufene ,,Ostdeutsche
Landbewirtschaftungsgesellschaft mbH* (,,Ostland®), die am 1. Juli 1942
in ,Reichsgesellschaft fiir Landbewirtschaftung mbH“ (,,Reichsland®)
umbenannt wurde. Infolge der Tatigkeit dieser Einrichtungen iibernahmen
die Nationalsozialisten das gesamte Vermdgen des polnischen Staates und
seiner politischen und gesellschaftlichen Organisationen sowie den GroBteil
des Eigentums der Konfessionsgemeinschaften als Reichseigentum. Ent-
eignet wurden auch polnische Privatpersonen, In-dustrie- Kredit- und
Transportunternehmen sowie iiber 90 Prozent der Wohngebdude, Hand-
werks- und Handelsbetriebe und Bauernhofe. Die nationalsozialistischen
Machthaber in Polen raubten aber auch groBe Mengen an Rohstoffen,
Fertigprodukten, Fremdwahrungen, Gold, Kunstwerken, Biichersamm-
lungen, Archivbestinden usw. Die Obhut iiber das geraubte Vermogen
wurde kommissarischen Verwaltern oder den in einzelnen Verwaltungs-
bezirken gegriindeten Gesellschaften iibertragen. Die durch die HTO kon-
fiszierten Kaufliden wurden von der , Auffanggesellschaft fiir Kriegs-
teilnehmerbetriebe des Handels“ gefiihrt und sollten fortan von deutschen
Kombattanten betrieben werden. Hinsichtlich der Immobilien und Boden-
parzellen in den Stidten wurde diese Aufgabe von der ,,Grundstiicksgesell-
schaft“ erfiillt, wiahrend Gastronomie- und Hotelbetriebe von der ,,Hotel-
und Gaststattengesellschaft“ verwaltet wurden. Mit den geraubten Rohstof-
fen befasste sich hingegen eine ,Verwaltungs- und Verwertungsgesell-
schaft“.’ Bis Ende 1941 konfiszierte die HTO in den eingegliederten
Gebieten 214.000 Bodenparzellen, 38.000 Industrieobjekte und (bis Febru-
ar 1942) 897.000 Bauernhofe mit einer Fliache von 8,1 Millionen Hektar.

30 Grundlegende Erlasse iiber die Konfiszierung polnischen Eigentums in den eingeglie-
derten Gebieten: Sicherstellung des Vermogens des ehemaligen polnischen Staates v.
15.1.1940; Offentliche Bewirtschaftung von land- und forstwirtschaftlichen Unternehmen
und Liegenschaften v. 12.2.1940; Behandlung von Vermdgen der Angehorigen des ehemali-
gen polnischen Staates v. 17.9.1940; vgl. POSPIESZALSKI, Polska; LUCZAK, Polityka lud-
nos$ciowa; DERESIEWICZ, Okupacja niemiecka.

3 Encyklopedia historii gospodarczej Polski. Bd. 1, Warszawa 1981, S. 249 f.
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Der Zwangsenteignung fielen ferner Zehntausende Hiuser, Kaufldden,
Handwerksbetriebe sowie Hotel- oder Gastronomiegebiude zum Opfer.*
Die ihres Eigentums beraubten Polen wurden ins Generalgouvernement
vertrieben, zur Zwangsarbeit ins Altreich deportiert oder innerhalb der
eingegliederten Gebiete umgesiedelt. Die Juden wurden in der ersten Phase
der Besatzungsherrschaft in der Regel in Ghettos verlegt oder in Arbeits-
lager deportiert. Dariiber hinaus dnderte sich der Rechtsstatus derjenigen
Personen, die den Aussiedlungsaktionen entgangen und in ihren Wohnun-
gen oder landwirtschaftlichen Betrieben verblieben waren. Denn laut
Reichsrecht waren sie nun nicht mehr Eigentiimer, sondern nur zeitweilige
NutznieBer eines ihnen anvertrauten Vermogens. Das den Polen und Juden
geraubte Eigentum wurde vom deutschen Staat eingezogen und anschlie-
Bend fiir Ziele der Kriegswirtschaft genutzt, unter kommissarische Ver-
waltung gestellt oder an ortsansdssige Deutsche in den eingegliederten
Gebieten bzw. an die aus dem Altreich, den baltischen Staaten und Ost-
mitteleuropa dorthin iibergesiedelten Deutschen verkauft. Bis Ende 1941
konnte die HTO 2.787 Industrieobjekte, 12.048 Kaufldden, 20.867 Hand-
werksbetriebe sowie 5.353 Hotels und Restaurants weiter verduBern.”
Unmittelbar nach der Eroberung Polens kam es zu Rivalititen beziiglich
der wertvollsten Industriebetriebe, zu denen zweifellos die Bergwerke und
Stahlhiitten in Schlesien und im Dabrowa-Becken gehorten. In den Kampf
um deren Ubernahme schalteten sich ehemalige deutsche Eigentiimer (aus
der Zeit vor 1921 u. a. die Unternehmerfamilien Ballestrem, Schaffgotsch
und Henckel von Donnersmarck), aber auch Privatkonzerne aus dem Ruhr-
gebiet (darunter Rochling, Krupp, Flick und Mannesmann) und mehrere
Staatskonzerne — mit den Hermann-Goring-Werken (HGW) an der Spitze
- ein. Aufgrund der dominierenden politischen Stellung Gorings im Drit-
ten Reich gingen die HGW letztlich siegreich aus diesem Ringen hervor
und iibernahmen 16 der ertragreichsten Steinkohlegruben. Damit wurde
offensichtlich, dass die Nationalsozialisten keineswegs die Absicht hatten,
die Eigentumsverhéltnisse aus dem Jahr 1920 in den eingegliederten Gebie-
ten wieder herzustellen, weder in Hinblick auf die Industriebetriebe noch
beziiglich der vom polnischen Staat parzellierten Landgiiter.** Das NS-
Regime in Polen zeigte sich vielmehr bemiiht, die staatlichen Konzerne
weitestgehend zu stirken, was ganz den Ambitionen von Wirtschaftsdikta-
tor Goring entsprach und nur eine logische Folge der zunehmenden Ver-
staatlichung der Wirtschaft darstellte. Diese Entwicklung rief die Unzufrie-
denheit fithrender Kreise der Schwerindustrie und der schlesischen Behor-

32 ROHR, Wirtschaftspolitik, S. 235.
3 Ebd., S. 235.
3 TADEUSZ JANICKI, Wie§ w Kraju Warty (1939-1945), Poznan 1996, S. 106.
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den vor Ort hervor, die durch den Verkauf der Kohlegruben und Stahlhiit-
ten an westdeutsche Unternehmer eine Modernisierung dieses Wirtschafts-
sektors erreichen wollten, und zwar durch Investitionen und neue Techno-
logien. Dagegen strebten die Nationalsozialisten durch die Umgestaltung
der Eigentumsstrukturen in der Wirtschaft (Dominanz monopolistischer
Staatskonzerne) insbesondere seit der Ausrufung des ,totalen Kriegs“ die
volle Kontrolle iiber den Produktionsprozess und die Steigerung der Kriegs-
produktion an. Aus Sicht der nationalsozialistischen Machthaber war die
Frontversorgung wichtiger als ein etwaiges Biindnis mit den GroBindus-
triellen, da diese durch die Eroberung Polens und anderer Gebiete in Euro-
pa ohnehin genug Gewinne gemacht hitten. Die staatlichen Konzerne
sollten zudem ein bedeutendes Element des neuen nationalsozialistischen
Staates bilden, dessen Errichtung in den eingegliederten Gebieten begonnen
hatte. Die Weigerung der Nationalsozialisten, die Kohlegruben und Stahl-
hiitten den Alteigentiimern zuriickzugeben, resultierte ferner aus der Ab-
sicht, diese der politischen Elite des Dritten Reichs — mit Goring an der
Spitze - zu iibereignen. Hochrangige NSDAP-Funktiondre rissen daher
unter Ausnutzung staatlicher Herrschaftsstrukturen zahlreiche wertvolle
Objekte an sich, wobei man nur wenige Konzerne aus dem Altreich an
dieser eigentiimlichen Beuteteilung beteiligte. Kennzeichnend fiir den
gesamten Prozess der Ubernahme waren sowohl Cliquenkimpfe und Kor-
ruption als auch die Ausnutzung von politischen oder personlichen Kontak-
ten und der praktisch mafiadhnliche Charakter der Transaktionen.*

Die nationalsozialistischen Machthaber strebten ab den ersten Wochen
der Besatzungsherrschaft in Polen eine schnellstmogliche wirtschaftliche
Integration der eingegliederten Gebiete in das Altreich an, unter maximaler
Ausnutzung all ihrer Ressourcen. Zu diesem Zweck fiel bereits am 20.
November 1939 die Zollgrenze zwischen den besetzten Gebieten und dem
Altreich. Nur eine Woche spéter fiihrte man anstelle des polnischen Zloty
die Reichsmark ein und ging dazu iiber, die Infrastruktur in Hinblick auf
StraBen und Eisenbahnverbindungen wiederaufzubauen und zu erweitern.*®
Die Kosten der getitigten Investitionen konnten durch die Beschiftigung
von polnischen Héftlingen, Zwangsarbeitern und Bauern (im Rahmen von
so genannten Scharwerken) drastisch begrenzt werden, da die polnische
Zivilbevolkerung ein auBerordentlich giinstiges Arbeitskriaftepotential
bildete. Im Bereich des Strafenbaus plante man den Anschluss an das
mitteleuropdische Verkehrsnetz, wobei auf die Verbindung zwischen Berlin
und Wien besonderer Wert gelegt wurde. Was die Binnenschifffahrt anbe-

* Ebd., S. 235 f.; SULIK, Przemyst ciezki, S. 114-141.

% MARTIN BROSZAT, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-1945, Frankfurt/M.
1965, S. 41.
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langte, so fiihrten die Nationalsozialisten den Verkehr entlang der Warthe
und verbanden auf diese Weise GroBSpolen und die Region Lodz mit der
Oder und Stettin mit der Ostsee. Ahnliche Pline zur effektiven Nutzung der
Binnenschifffahrt auf der Weichsel konnten letztlich nicht verwirklicht
werden. Hinsichtlich des Eisenbahnnetzes baute man u. a. die Linien ent-
lang des Breitenkreises Danzig — Lauenburg und Thorn - Marienburg aus,
die vor dem Krieg aufgrund des bisherigen Grenzverlaufs kaum von Bedeu-
tung gewesen waren. Vor dem Hintergrund des Exports schlesischer Kohle
und des Imports schwedischen Roteisens bauten die Nationalsozialisten im
Jahr 1941 die vom polnischen Staat in der Zwischenkriegszeit errichtete
Hauptbahn Schlesien-Gdingen weiter aus. Diese Eisenbahnverbindung
wurde noch in den ersten Wochen des Jahres 1945 intensiv zur Kohleaus-
fuhr genutzt.”’

Ein leistungsfahiges Verkehrssystem mit ausgebauten Ost-West-Verbin-
dungen war von strategischer Bedeutung und bildete die Voraussetzung fiir
die volle Verwertung der Produktionsmoglichkeiten von Industrie und
Landwirtschaft im besetzten Polen. Denn gerade diesen beiden Hauptsiulen
der Wirtschaft kam die Aufgabe zu, in Einklang mit der generell ange-
strebten Autarkie der deutschen Wirtschaft moglichst hohe Produktions-
zuwéchse zu erzielen. Nichtsdestotrotz kamen letztlich alle groferen In-
vestitionen in Infrastruktur, Landwirtschaft und Industrie trotz groBer Pline
und Propagandagetdse mit den ersten Riickschligen an der Front zum
Erliegen. Obwohl man in den Jahren 1942 und 1943 infolge der Bom-
bardierungen im Altreich damit begann, die dortigen Fabriken nach Polen
zu verlegen, wurden auBer in Schlesien nur sehr wenige neue, bedeutende
Industrieobjekte errichtet. Die Flugzeugfabrik ,,Focke-Wulff“ in Posen
bildete dabei eine der wenigen Ausnahmen auBerhalb Schlesiens. Das
groBte Hindernis fiir den Ausbau der Industrie stellten die Méngel bei der
Energieversorgung dar.

Auch die deutsche Industriepolitik in den eingegliederten Gebieten ldsst
sich grundsitzlich in zwei Phasen unterteilen, innerhalb derer man vier
verschiedene Etappen unterscheiden kann. Die erste Etappe dauerte von
September 1939 bis Ende 1940. Wéhrend dieser Zeit iibernahmen die
Nationalsozialisten die polnischen und jlidischen Industrieunternehmen,
stellten sie unter kommissarische Verwaltung und bereiteten sie zum Ver-
kauf an neue deutsche Eigentiimer vor bzw. verduBerten sie an diese.
Gleichzeitig hielt man die Produktion nur in denjenigen Fabriken weiter

37 KONRAD FucHs, Wirtschaftsgeschichte Oberschlesiens 1871-1945, Dortmund 1991,
S. 203; MADAICZYK, Okkupationspolitik, S. 566 f.; ANN, Delegatura Rzadu 202/111/139,
Bl. 573-576.

38 ANN, 202/111/139, Bl. 565.
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aufrecht, deren Erzeugnisse die Bediirfnisse der Wehrmacht und der Zivil-
bevolkerung im Dritten Reich decken sollten. Unternehmen, die aus deut-
scher Sicht iiberfliissig waren, wurde daher per Verwaltungsentscheid die
Zulieferung von Roh- und Brennstoffen ganz untersagt oder zumindest
stark eingeschrinkt. Dies fiihrte rasch zur endgiiltigen Einstellung der
Produktion. Nach Auffassung der nationalsozialistischen Machthaber
bildete diese MaBnahme ein Element des Rationalisierungs- und Moderni-
sierungsprozesses im deutschen Osten. Auf diese Weise wurde z. B. die
Zahl der Textilbetriebe in Lodz um iiber 60 Prozent verringert.*

Die zweite Etappe setzte Ende 1940 mit den Vorbereitungen auf den
Krieg gegen die UdSSR ein, als die Industrie in den besetzten polnischen
Gebieten (besonders in Schlesien) erheblich an Bedeutung gewann. Zuvor
hatte es dort sogar Pline zur Liquidierung zahlreicher Stahlhiitten gegeben,
was insbesondere das Dabrowa-Becken wegen der veralteten technischen
Ausstattung in den Stahlhiitten betraf. Der Bedeutungszuwachs der einge-
gliederten Gebiete resultierte aus der Tatsache, dass diese das unmittelbare
Hinterland von geplanten Militdrvorhaben bildeten und praktisch auBerhalb
der Reichweite der alliierten Bomber lagen. Angesichts dessen arbeitete
man in dieser Zeit langfristige Plane zur industriellen Entwicklung aus, die
jedoch mehrheitlich niemals zur Anwendung kamen. Ausnahmen stellten
der schlesische Bergbau, die Hiittenindustrie und die chemische Industrie
dar, in denen in den Jahren 1940 bis 1942 Investitionen getitigt wurden,
die spiirbare Produktionszuwichse zur Folge hatten.

Vor dem Hintergrund des vom NS-Regime proklamierten , totalen Krie-
ges“ begann ab 1943 die dritte Etappe der Industriepolitik in den eingeglie-
derten Gebieten. Generell kam es dabei zur weiteren Beseitigung der aus
Sicht der deutschen Kriegswirtschaft unwichtigen Unternehmen und zur
weitgehenden Normierung und Verringerung der erzeugten Produktmuster
bzw. -arten. Ahnlich sah die totale Mobilisierung der deutschen Wirtschaft
auch im Generalgouvernement aus, wo man die noch existierenden pol-
nischen Unternehmen (insbesondere der Textil- und Baubranche) sowie
Handwerks- und Handelsbetriebe liquidierte und die auf diese Weise frei
werdenden Arbeitskréfte ins Altreich oder nach Schlesien deportierte. Die
auf dieser Etappe erzielten Steigerungen der Industrieproduktion resultier-
ten vor allem aus der rduberischen Rohstoffpolitik, der unbegrenzten Ver-
wertung von Maschinen und technischen Einrichtungen sowie der Aus-
beutung von Zwangsarbeitern. Die Zuwichse lassen sich hingegen nur in
sehr geringem Umfang auf Investitionen und technologische Fortschritte
zuriickfiihren. Seit 1943 nahm die Bedeutung Schlesiens als Lieferant von

¥ KOSTROWICKA/ LANDAU/ TOMASZEWSKI, Historia gospodarcza Polski, S. 406;
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Eisen, Waffen und Kohle von Monat zu Monat zu. Die wachsende Bedeu-
tung ergab sich aus der besonders giinstigen Lage als direktes Hinterland
der Ostfront und den im Vergleich zum Ruhr- und Saargebiet weitaus
geringeren Zerstdorungen durch Bombenangriffe. Noch im November 1944
verschickte man aus Schlesien téglich iiber 160.000 Tonnen Kohle ins
Altreich.*

Die vierte Etappe der Industriepolitik in den eingegliederten Gebieten
fallt auf die letzten Kriegsmonate, in denen der Versuch unternommen
wurde, die wertvolleren Industrieobjekte ins Altreich zu evakuieren. In den
Féllen, in denen sich dieses Vorhaben als unmdglich erwies, bemiihte man
sich um die Ausfuhr der wertvollsten Maschinen und technischen Ein-
richtungen, wihrend alle {ibrigen Anlagen zerstort werden sollten. Le-
diglich die schlesische Schwerindustrie blieb vor groferen Verheerungen
verschont, da sie in der Endphase des Kriegs einen der wichtigsten Rii-
stungsproduzenten des Dritten Reichs darstellte, dessen Evakuierung bis
zuletzt hinausgezogert wurde.*!

Eine besonders groBe Bedeutung maB das NS-Regime der Entwicklung
der Landwirtschaft in den eingegliederten Gebieten bei, da die Autarkie
Deutschlands im Nahrungsmittelbereich ein 6konomisches Hauptziel der
Nationalsozialisten seit ihrer Machtiibernahme gewesen war. Diese Territo-
rien (insbesondere GroBpolen und Pommerellen) sollten, &dhnlich wie in der
Zeit vor dem Ersten Weltkrieg, abermals zu ,, Kornkammern des Reiches“
werden. Die nationalsozialistischen Machthaber in Polen waren sich dar-
iber im Klaren, dass die Erreichung dieses Ziels die massive Anwendung
von modernen Methoden fiir Ackerbau und Viehzucht, bei Pflanzenschutz
und Diingemitteln und der Mechanisierung der Arbeitsabldufe sowie Bo-
denmelioration und Feldregulierung erforderte. In Hinblick auf die Agrar-
produktion war das von Gr