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Boriwort,

@et 70. Geburtdtag Guftay Shmollerd gab den LUnter-
seichneten den AUnlap, {eine wiffenfdhaftlichen Freunde und
Sebiiler zu Urbeiten aufzufordern, in weldyen jeder, feinen Neigungen
und Studienvidhtungen folgend, dod) mit den anderen durch ein ge-
meinfamesd 3iel, dem bdie AUrbeiten dienen {ollten, verbunden iwar.
QAE Gegenftand bdiefer CEingelarbeiten, welde ald Sammelband
Guftap Sdhmoller gewidmet werden {ollten, twurde ,die Ent-
wiclung der deut{hen Voltdwirt{haftdlehre im 19. Jahrhundert”
gewdblt. Die leitenden Jdeen, welche die deutfche Voltdwirt{chafts-
lehre in diefem Jeitraum beberrfcht haben, die Probleme, welde fie
fid geftelit bat, die Methoden, deven fie fich bediente, {ollten dar-
geftellt werden, und auf diefe Weife follte eine Entwiclungdgefchichte
per Voltdwirt{haftslehre, eine Gefchichte der deut{chen twirtfchafts-
wiffenfdaftlichen Literatur geboten twerden. Jndem Nidhtung und
Jnbalt der wiffen{haftlichen Lehren pon der Voltdwirtichaft in ihrem
wedfelnden Vejtande erforfcht, die Urfachen ded Wanbdeld erfldrt,
ibr CinfluB auf die Gefeggebung und allenfalld auf die tatfachliche
Beftaltung ded Wirtfchaftslebensd gefchildert wurden, mupte {fich ein
Bild ded inneren Wadydtums, der gegenftindlichen Uusbreitung
und der fulturellen Bebeutung diefer Wiffenfchaft ergeben, das feft-
aubalten eine Arbeit von dauerndem mwiflenfhaftlichem Werte war.

Durd) diefe Umgrenzung der Aufgabe war die Stellung fiir
jeden eingelnen, der fich an der Lifung beteiligte, gegeben. Cr batte
auf dem von ihm gewdblten Gebiete ju zeigen, twie fich die in der
Wiflenfdhaft vertretenen AUnfdhauungen entwicelt und in tweldher
Ridhtung fie zur Crmweiterung und Vertiefung unferer Crfenntnis
der Voltdwirtidhaft gefiibrt haben. Jeber arbeitete dabei in villig
felbftandiger Weife, die AUrbeiten find unabhdngig von einander ent-
ftanben, und wenn audh die yur Mitarbeit vereinigten Per{onlichfeiten
naturgemdp durd) verwandte Grundanfdhauungen verbunden {find,
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war dodh) jebe Tendeny ober einfeitige BVetradhtung pom Standpuntte
einer beftimmten Nidhtung ausd von vornberein ausgefdlofien.

Die auf {olche Weife entftandenen 40 Arbeiten, welde hier in
swei Binden vorgelegt werben, enthalten ein reidhed Material zur
Beurteilung der Verdnbderungen in der deut{hen Voltdwirt{chafts-
lehre im Laufe ded 19. Jahrhundertsd. Sie umfaffen mit anndhernder
Bollftindigleit die DHauptgebiete der theovetifdhen und praftifchen
Boltdwirt{haftdlehre, wefentliche Teile der Finanzwiffenfchaft und
der Ctatiftif. Sie weifen die BVegichungen zur Gefell{haftdmwiffen-
{dhaft auf, und in den Arbeiten, tweldhe iiber die Entwidlung der
Boltdwirt{haftdlehre in England, Franfreid), Jtalien, in den Ver-
einigten Staaten und in Skandinavien zu diefer Sammlung bei-
gefteuert worben find, werden bdie Cinfliiffe beleudhtet, weldhe die
deutfche Volfdwirt{haftdlebre auf die andern Nationen audgeiibt
bat. Dap bei {oldher Art ded Jufammenmwirfend vieler dag Gleich-
gewidht im Raummape der eingelnen Leile nidht vdllig erveicht
werden fann, und daf gelegentliche Wiederholungen nicht zu ver-
meiden find, ift flar. 3n der monographifdhen BVehandlung der
eingelnen Gebiete ift ed auch begriindet, dap eine Sufammenfaffung
der Grgebniffe unter einbeitlihem Gefidhtdpuntte nidht porgenommen
werden fonnte, dap es einer finftigen RArbeit fiberlaffen bleiben muf,
die Bilany zu ziehen iiber die Art und Gripe ded Fort{hrittes, den
die Wiffenfdhaft ald Ganges ersielt hat, iiber die Verbdltnidmapigleit
der Cntwidlung in den eingelnen Leilen, {iber deren BVebeutung fiir
bag Syftem, den Jnbalt und die Methode der Voltdwirt{haftdlehre.
NRur eined darf hier {hon hervorgehoben werbden.

Niemand, der die folgenden Abhandlungen durdhgebt, wird fidy
pem Cindruct verf{chliegen finnen, dap die Entwidlung der deutjdhen
VBoltdwirtihaftdlebre im 19. Jahrhundert eine ungemein reiche ge-
wefen ift. Jndbefondere feit der Mitte ded Jabrhundertsd ift das
Hervortreten neuer Jdeen und neuer Gefidhtdpuntte, von denen bdie
Sor{hung audgeht, und die Vermebrung der Unterfuchungsdobijette,
denen fie fich zuwendet, deutlich zu erfennen. 3Bwei Tatfadhen find
dabei ent{cheidend, die Revifion, welder die AUnfdhauungen iiber die
Bezichungen ded Jndbividbuums zum Staate untertvorfen twurben,
und bdie tiefere RAnalpfe ded Jnbividuums felbft. Diefe legtere
fiibrte dazu, dap man dasd indipidbuelle Wollen und Hanbdeln ald
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Produft {ozialer Bedbingungen verftehen lernte, da alle dad Leben
per Menfchen geftaltenden RKRrdfte audy in ihrem Cinflup auf die
BWoltswirtihaft unterfucht werden, dap diefe Voltdwirt{dhaft ald das
Crgebnid nicht nur abfoluter, natiirliher Notwendigleiten, fondern
audy der jeweiligen fulturellen, alfo gefchicdhtlich getwordenen, fittlidh
beeinflupten und gerichteten Juftinde betrachtet wurde. Der Theorie
und der Politit waren damit neue Uufgaben geftellt. €8 galt nun
die Beziehungen der Wirt{haft zu anbderen gefellfdhaftlichen Lebens-
duperungen zu erforfhen und die Wirtfchaft {elbft ald untrennbares
Glied bded cinen Lebensd der Gefellihaft su verftehen. Damit war
e8 oon felbft gegeben, dap man den biftorifd) getworbenen AUnftalten
und Organifationen, in welde die Individuen freiwillig oder zwangs-
weife eingegliedert {ind, der Familie, den RKorporationen, der Be-
meinde, dem Ctaate erhohte Vedeutung beilegen mupte. Diefe
Creiterung ded For{dhungdgebieted rvief neue Nidytungen und
Methoden in der Wiffenfchaft hervor, und bdamit zugleidh einen
Gegenfag der Meinungen iiber ihre Grengen und ihre Jiele, der
eben nidhtd anderes ift ald der Uuddruc der Vielheit der Aufgaben,
mweldhe der Volfdwirt{haftdlehre geftellt wurbden.

Ob man angefidhtd diefer Satfadhe heute von einer einbeitlichen
Boltswirtihaftslehre fpredhen fann, ift eine Frage, die hier nicht
beantwortet werben fann. Wie immer man fie aber aucdy be-
antworten mag, die Ergebniffe jener Entwiclung wird man zu iiber-
nehmen und man wird anzuerfennen haben, da ed ein Verdienft
der deut{hen Nationalsfonomen ift, damit begonnen zu haben, die
Wirtfdaft in allen ihren Sufammenbhingen zu erforfdhen und bdie
VBoltdwirtihaft ald gefdichtlichen und daber in den Flup bdes
Werbend und der Verdnderung geftellten gefel{daftlihen Organis-
mug verfteben zu lernen. Jn diefem gefdhichtlichen Lebendprozep
der Volfdwirtfhaft erfdeint der Menfdh nidht nur ald dad be-
ftimmte, {ondern aud) al8 ein bejtimmended Element, dad durd
Redht und Sitte in die Ordnung und den Ublauf ded gefel{chaft-
lien Gefchehens eingreift. Diefe Erfenntnid ift die Wurzel, aus
der Ddie widtigften und entfdheidenden LUmgeftaltungen unferer
Wiflenfhaft Heraudgewadhfen find. Sie bhat dem Werte jener
wiffenfdaftlihen Nidhtung, welde fich auf die Unterfuchung der
rvein dfonomifchen Gefegmapigleiten befdhrdnte, feinen Ubbrudh getan,
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aber fie bat und vor neue Yufgaben geftellt. Sie bat jur pfydho-
logifch vertieften Betradhtung ded JIndividuums und feiner Motiva-
tionen gefithrt, fie hat zu einer anderen Uuffaffjung vom Wefen
ver ftaatlichen Gemeinfchaft, zu einer boheren Cinfdhdgung bder
Gemeinfdhaftdorganifationen der Menfchen iiberhaupt den Anftop
gegeben, fie bat bewirtt, dap die Volfdwirtihaftdlehre fich vielfach
sur Gefellfchaftdmiffenichaft ermweiterte.

AUn diefer fiir die deutfche Wiffenfchaft {o ddharakteriftiihen
Audgeftaltung der Volfdwirt{haftdlehre hat Guftay Shmoller
einen wefentlichen AUnteil genommen. Dasd bhalbe Jabrbundert, in
dem Diefe Verdnderung zum beutigen Stande der Wiffenfdhaft fich
vollzogen Dat, ift aud) der Jeitraum feined Wirkend. Die folgenden
Blitter geben mit davon eugnid, wie grop diefer Unteil gemwefen
ift, auf wie pielen Gebieten er mitgewirft hat, neuen Crfenntnifjen
Babhn zu brechen, neue Forfhungen einguleiten, neue Tatfadhen ansd
Lidht su zieben, zu neuen Uuffaffungen zu fiibren. Aber nidyt nur
an die Grige diefer Leiftungen wdbhrend eined reichen Menfdhen-
lebens wollen wir bier erinnern, {ondern vor allem darvan, dap fie
immer einmiinden in jene Grundauffaffung der deutidhen Volfs-
wirt{haftdlebre, dap von der ethifhen Weltanfhauung tatfachlich
alled menjchliche Hanbdeln, alfo audy das sfonomifche, abhinge. ,Der
Sort{chritt in der menfdhlichen Freibeit ift nie ein Fortichritt in der
Willkiir, fondern eine Verriitung der Grengen jwifchen erzwingbarem
Redht und freier Sittlichteit.” Diefed Wort, mit dem Guftayv
Sdmoller por 44 Sabren feine Stellung zu der Frage ded Fort-
fdhritted unferer wirt{haftlichen KRultur und ugleih die Grundlinie
feiner Lebenstdtigleit feftlegte, weift und aud) die Ridhytung desd
Gort{chritted unferer Wiffenfdaft auf. Darum mibge ed ald das
Seiden gelten, in dem wir und mit allen Mitarbeitern vereinigen,
wenn tir die folgenden AUbbandlungen zur Literaturgejchichte bder
deutfhen BVolfdwirt{chaftdlehre im 19. Jahrhbundert in dantbarer
Grinnerung an fein Lebendwert Guftay Sdhmoller widmen.

24. Quni 1908.

BGeibel, Lerid. von Philippovidh.
Sdumadcher. Sering. Wagner.
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Syftematifierung, Ridhtungen und Methoden
der Volfstirtidhaftslebre.

LBon
Wilhelm Leris, Gdttingen.
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&. 2. — Auzbilbung bder volfdwirtidaftliden ThHeovie ©. 3. — Bolfdwirtjdafts-
lehre, Boltdwirtidaftapolitif, Finangwiffenidaft S. 5. — Die Polizeiwifjenid)aft
&. 6. — Opyjtematijde und entwidlungdgejdhidtlide Auffafjung S. 7. — Al-
gemeinte und fpegielle BVoltawirtidaftalehre S. 11. — II. Die Ridjtungen &. 15. —
Refte der merfantiliftijhen und der phyfiofratijen Lehre &. 15. — Cmporfommen
pe3 Smithianizmusd &. 19. — Die deutjde Freihandbeldjdule S. 21. — Die Liftjde
Lehre . 22. — Der wiffenjdaftlide Sozializmuz S. 24. — Die pofitiv-fozialpolitifde
Ridtung S. 26. — IIL. Die Methoben &. 29. — Die empirifd)-deduttive Me-
thode &. 29. — Die abftratt-deduftive WMethode ©. 32. — Die Thiinenjdje Metfhode
S. 33. — Die hiftorijdje Methode S. 36. — Die realiftijhe Methode S. 40. — Die
biterceichifhe Schule ©. 41. — Die mathematijde Methode &. 43. — Deduftive und
erfahrungdmdBige Unterjudung ald Wrbeitdteilung &. 43.

Unter dem Syftem einer Wiffenfchaft verfteht man im allgemeinen
ihre Wbgrenjung gegen andeve Wiffenjchaften und die ihrem LWefen ent-
fprechende logijche Ginteilung und Ordnung ihred Stoffes. Das Wort
Cyftem wird aber niht nur in diefer formalen Bedeutung gebraucht,
fondern in gewiffen Wiffenfchaften auch mit Begug auf ihren Jnhalt felbit,
auf die Grundanfdauungen, von denen fie audgehen, und auf die Prin-
sipien, von benen fie fich leiten laffen. €3 find died foldhe Wiffen{chaften,
bie noch nicht oder iiberhaupt nicht imftande find, wie die Mathematit
und die egaften Naturwiffenfdhaften, ihre Probleme mit einer unzweifel-
haften eindeutigen Lojung zu beantworten. So Tonnte man, bevor bdie
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Medizin ihren beutigen naturmiffenjdhaftlichen Charatter evlangt YHatte,
von verjchiedenen medizinijchen Syftemen fprechen, 3. B. dem allopathijchen
und hombopathifchen; philojophifche Syfteme gibt e3 feit alter Jeit in
grofer Bahl und o find aud) verjchiedene Grundanjhauungen ber Bolfs-
wirtjchaftslehre hervorgetreten, nach denen man bejondere Syjteme, wie dasd
merfantiliftijche, das phyfiofratijche, dad Smithiche, su unterjcheiden pilegt.
Diefe BVerfchiedenbeit der Auffaffungsweife bes Wirt{chaftslebens ift dadurch
miglich geworben, daf aud) bei der wijfenfchaftlichen Betrachtung der wirt-
{chaftlichen Gricheinungen jtets menfjchliche Jwede und Mittel sur Erreichung
jolcher Bwede in Frage fommen, iiber beide3 aber die Unfichten von ver-
fchiedenen Gtanbpunften ausd weit audeinandergehen fonnen. Sadhlich er-
ftrecfen fich diefe verfchiedenen wiffen{daftlichen Anjhauungdweifen iiber das-
jelbe Gebiet und fie tonnen fich auch demfelben formalen Syjtem anpajjen. Wenn
wir nun im folgenden undachft eine Nberficht der Entwidlung de3 Syftems
der Wirtjdhaftswiffenidaft in Deut{dhland wihrend ded 19. Tahrhunderts
geben, {o nehmen wir dad Wort aud{dhlieplich in feinem formalen Sinne.
Die durc) Bwed: und Jwedmdpigleitsurteile beftimmten verjchiedenen
Nuffafjungen der Wiffenjhaft aber begeichnen wir nicht ald8 Syfteme,
fondern al8 Ridhtungen. IMit jeber Richtung verbinbdet fich) auch die
Neigung, eine bejondere Methode u bevorsugen. Jur Walbrheit gibt
e3 aber nur einen Weg, und wenn ed gelingt, alle Ridhtungen fiiv die
vichtige Methode su gewinnen, {o darf man ermwarten, daf fie in mehr
und mehr {ich nihernde Bahnen iibergehen und dadurc) ber BVolfswirt-
jehaftslehre jo weit wie miglich wiffenjdhaftliche Einbeitlichfeit verjchaffen.

I

AB am Ausgang des8 18. Jahrhunbertd die neue englijche BVolfs-
wirtjhaftslehre nach) Deutfchland Heriiberfam, fand fie hier in der {hon
feit langerer Beit aud) auf ben Univerfitaten eingebiirgerten fogenannten
RKameralwiffenfdaft eine eigenartige Rombination eines fehr mannigfaltigen
Btonomifdhen Wiffensitoffes ald8 ndchfte BVermwandte vor. Die Kameral-
wiffen{daft umfapte niigliche Regeln fiix die private Wirtjdhaftsfithrung,
tedinijche RKenntniffe itber Land- und Forftwir{dhaft, BVergbau, Gewerbe
und PHanbdelSwefen, die Lehren ber iiber dad gange Gebiet ber inneven
‘Berwaltung fich verbreitenden Sicherheitd- und Wohlfahrtspolzei und als
ihr engered Gebiet bie Lehre von bder Finangwirt{haft in ihrer damaligen
Geftalt. Eine eigentliche Theorie dagegen, die auf die inneren Jujammen-
Hange und gegenjeitigen Reaftionen der volfwirt{chaftlichen Erjcheinungen
einging, fehlte ginzlich. Man madhte fih im Stile Chr. Wolfs , ver-
niinftige Gedanfen” iiber die bHfonomijdhen Tatfachen, und juchte wifjen-
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{daftlichen Geift namentlich durd) weitgehende Begriffs{paltungen und
enorme $Hidaufung von Paragraphen zu befunden, Jinde bradhte deren
Bahl in den beiden Bdnden feiner ,Anfangsgriinde der Kameralwifjen-
jdhaft” auf 1493 und 1678.

Der exfte Verjud) einer eigentlichen Theorie der Volfdwirtidaft, die
phyfiofratijche Lehre, fand unter den bdeutjhen Kameraliften nur fehr ge-
vingen Anilang; aber auch dad3 Gmithjche Werf, obwohl fofort nach
jeinem Gridjeinen — allerding3d jchlecht — iiberfenst, iibte nur jehr langjam
feine Wirfung aud. Sartoriusd flagt nod) in der BVorrebe der erften
Auflage feined 1796 exjchienenen Handbuchs der Staatdwirt{dhaft, dap
©mith wenig ober gar feinen Einflup gewonnen habe und unbefannt ober
unverjtanden geblieben fei. Hehn Sabhre {pdter aber erflart er in bder
sweiten NAuflage mit Genugtuung, daf in diefer Hinfiht eine wefentliche
DBefferung eingetreten fei. Jn der Tat evoberte fih um diefe Feit die
Theorie einen Plag innerhalb des Syjtems ber Kameralwiffenjdaft.
v. Safob (Brundjdse der Nationalfonomie) und v. Soden (Die National-
Ofonomie) fiihrten gleichzeitia (1805) fiir Diefe befondere theoretijche
Wiffenjhaft der Voltdwirtichait bdie Beseidhnung ,Nationalbfonomie”
ein. Der leptere verbreitet fich in einer {hwerfalligen und gejchraubten
Syprache ausfiihrlich) itber das LWefen bdiefer neuen ,Sciens”, ald deren
Griinder exr fich) betrachtet. Die Nationaldfonomie geht nach feiner Wuf-
faffung al8 freie felbjtandige Grundwiffenjchaft der Staatdwirt{chaftslehre
voraud und Dbeftimmt die Grengen, die bdie praftijhe Staat3mwivtidhaft
einjubalten bat; fjie entwickelt ,aus bdem phyfijhen und moralijchen
Organidmus der Menjchbheit die Gejese, nad) welden der gefellige
Menjch) nach Wohlftand ftrebt und der Mittel, diefen im gefellfchaftlichen
Buftande 3u erlangen und ju erhalten”. Die Staatdwirt{dhaftslehre da-
gegen joll die Grundidke enthalten, nach denen die Gejellihaft in ihren
gegebenen Formen (ald8 Staat) hodhitmoglichen Wohljtand ohne VerleBung
der nationaldfonomijhen Gejese zu fichern, bdiefe GefeBe den bejtehenden
angupajien und fich angueignen imftande ift. Die Nationaldfonomie ift
aljo nad) Soden die Ofonomie der Nation al3 jolher, unabhingig vom
Gtaat und ohne Niikficht auf ihn betrachtet. Ebenjo will Fafod im
Anjhlup an Smith die Theorie be3 Nationalveichtums als eine eigene
Wiffenjchaft von ben iibrigen Teilen abjondern und er behandelt daber
die Polizeigejebgebung (1809) und fpiter bie Finanzwiffenjdhajt (1821)
in bejondeven Werfen. WBiele Schrijtiteller hielten jedodh) noch den ber-
tommlidgen Rahmen bder Kameralwiffenjchaft feft und fchalteten bie
Nationalofonomie al8 einen bejonderen Teil derfelben ein. So unter:
fcheidet Fulda in feinen Grundiaben der Kameralwiffenidhaft (1816)
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I. Privatsfonomie, II. Nationaltfonomie, ndmlich die , philoforhijche
Grundlage” bdes dritten Teiles, der Staatdsfonomie, die ihrerfeitd zerfallt
in landwirt{daftliche, Gemwerbe: und Handeldpolizei und in Finangwifjen-
fhaft. Diefelbe Einteilung findbet fich in F. B. Webers Einleitung in
ba8 Stubium ber Kameralwiffenfhaften (2. Aufl. 1819), nur faht er die
Polizeiwiflenjhaft in einem viel weiteren Sinne, Die Privatifonomie
b. . bie WBetriebslehre und Technif der Land- und Forftwirtihaft, der
Gemwerbe und des Hanbel3 behauptete in den fameraliftijdhen Fahrbiichern
nod) lingere Feit ihre Stelle. So bildete fie noc) den Hauptinhalt der
fameraliftijchen Engzyflopadie von €. Baumitarf (1835) — dem lesten
Werfe diefer Art —— in der bas Theovetifche weit uviicftritt. Wber jhon
Sdmaly hatte gefiihlt, daf ein Eingelner diefe technijchen Spezialgebiete
nicht geniigend beherrichen fomne und hatte baber fiir die Bearbeitung der
betreffenben Abfdhnitte in bder zweiten Wuflage feiner Engyflopddie der
Rameralwiffenjaften (1819) die Mitwirfung Thaers und anderer Fach-
mdnner jugezogen. n gutveffender LWeife behandelt Rau in feiner
Sdyrift itber die Kameralwiffenfchaft (1823) dag Verhdltni8 bder Privat-
BEonomif su der politijhen Ofonomie, eine Begeichnung, die jchon
F. B. Weber (Lehrbuch der politijchen Ofonomie, 1813) im Gegenfay ju
der erfteren gebraud)t hatte. Rau Hebt die Notwenbdigfeit privatdfonomijcher
Renntniffe flix dag Stubium der BVoltswirt{chaftslehre ausdriiclich hervor,
aber Ddiefe Babe fich nicht {elbft mit der Privatdfonomie su bejhdftigen,
fondern fie habe bieje vorausdzujepen und nur mwegen ded geringen
Bufammenhanges bdiefer Wiffenjchaften gejchehe e8 wohl, dak in die Volfs-
wirtjhaftslehre manche Erorterungen aufgenomumen iwiirden, deren eigent-
liche ©telle in ber Privatdfonomie fei. Rau rednet auch) bdiefe ur
Kameralwiffenidhaft im weiteren Sinne, aber er jonbert bdie politijche
Ofonomie al8 ein felbftandiges Wiffenjchaftsgebiet von ihr ab. Diefer
Ctandpunft ift denn aucd) in der Folgezeit allgemein angenomumen worden.
Die volf3wirtjhaftliche Behandlung der Landwirt{chaft, der Foritwirtihait,
be3 Banfwefend ujw. ift nicht mdglich obhne eine geniigende Einficht in
die Gejtaltung ded privatwirt{haftlichen Betriebes bdiefer Ermwerbszmweige.
Aber darausd folgt nicht, daB die landwirtihaftliche Betriebslehre, bdie
Forftwirtjhaftslehre, die Banftedhnif in die volfswirtichaftlichen Lehrbiicher
und Borlejungen gehdren. Sie bilden befondere Wiffensfreife, aus bdenen
der Gtubierende der politijhen Ofonomie fich dasd fiix ihn Notige aneignen
muf. Ebenjo fest die Phyfiologie hemijche und phyfifalijhe Kenntniffe
voraud, wasd aber nidht hinbert, dap Chemie und Phyfif von der Phyfiologie
unabbingige Wiffenjchaften find. Jn der neueven Jeit ift iibrigens bdie
MNotwendigfeit privatwirtidaftlich-tedhnijdher Kenntniffe fiiv Juriften und
L
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Bermaltungdbeamten lebhafter empfunden worden. An mehreren Uni-
verfitdten werden technologifche Borlejungen fiir weitere Kreife gehalten,
und in PreuBen hat der Minifter der bHifentlichen Wrbeiten 1898 aus-
oritflich) vorgefdhrieben, dap Juriften, bie in die Eifenbahnverwaliung ein-
treten mwollen, fich eingehend mit Technologie ju bejchdftigen haben. Audh
werben von der Bereinigung fiiv ftaatdwiffenjchaftliche Fortbilbung in
Berlin technijche BVorlejungen und Erfurfionen jur Befichtigung landwirt-
fdaftlicher und inbduftrieller Betriebe veranftaltet.

Rau teilte in der ermdhnten Schrift die politijhe Ofonomie odex
bffentliche Wirt{chaftslehre in die reine und die angewandie BVolf3wirt-
fchaftslehre ein und bdie leBtere wieder in Bolfswirt{dhaftspflege und
Finangwiffenjhaft. Fiir fein Lehrbuch) nabhm er dann die von bdiefer
fachlich nicht abweichende Einteilung in Bolfswirtidhaftslehre, Bolfs-
wirtjhaftdpolitit und Finangwifjfenidaft an. Sn dhnlicher Art hatte jhon
MWeber in dem oben angefithrten Lehrbuch bdie politifhe Ofonomie in
Nationaldfonomie und CStaat3ofonomie und bdiefe in Poligeiwiffenihaft
und Finangwiffenichaft zerlegt. Muperlich abmeichend von bdiefem ftellt
fih bad Gyitem von Loh (1822) dar. Gr gibt der gangen politifchen
Ofonomie den weniger wedmdpigen Namen Staatdwivtidhaftalehre
und unterjcheidet diefe in rveine und angewandte. Fiir die lehtere aber
ftellt exr in giemlich gejuchter LWeife al8 Hauptrubrifen auf den ,Einflup
pe3 bitrgerlichen LWefend” auf die Produftion einerfeitd und auf die
Konjumtion der Giiter anbdrerjeitd und behandelt nun die gange Finang-
wiffenjchaft al3 einen Teil bdiefed lesteren Wbjchnittd unter dem Gefichts-
punft der Sffentlidhen Konfumtion. Der Grundiypus bdes feit
Safob und v. Soden {iblid) gewordenen Schemas ber bifentlichen Wirt-
fchaftslehre war inded derjelbe: exr chavafterifierte fich durch die Aufnahme
eines allgemeinen theoretijchen Teiles, wihrend in der dlteren Kameraliftif —
abgefehen von der Privatsfonomie — fich) die Sonnenfeldidhe Dreiteilung
in , Polizei, Handlung (hier gleichbedeutend mit Grwerbstatigteit iiberhaupt)
und Finanz” ohne theoretijhe Grundlage in allerlei Variationen wiederholt.
Sn einem Puntt blieb jedod) auch unter den JMeueren nod) eine nicht unex:
bebliche fachliche Diffeveny bejtehen, namlich in der Aujfafjung der jogenannten
Polizeimijfenidghaft ald eined Teiled der politijchen Ofonomie.

Die dltere Kameralwiffenjhait gab dem Begriff bder Polizei einen
febr weiten Nmfang. Sonnenfeld8 allerdingd bejdhranft ihn auf bdie
Siderheitspolizei aber in einem fehr umfaffenden Sinne ded Wortes.
Unter den neueren Sdriftftellern vertrat namentlich) F. B. Weber (aud
nodh in jeiner ,Einleitung”, 1819) den Standpuntt, dap die ganze Polizei-
wiffenjdaft jur Staatsdfonomie gehire und er vecdhnete zur Polizei nidht
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nur die Gtaatstdtigleit jum Scdube der Sidjerheit der Perfonen und:
bes Cigentums und jur Abwehr von Gefabhren, die durd) Feuer, Waffer,
Rranfheiten ujw. entftehen, jondern unter dem Namen Kulturpolizei auch
bie Unterrichts- und die gange wirt{dhaftliche BVermaltung. Ebenjomeit
behnt Jafob den Begriff der Polizei aus, aber er behanbdelt fie nicht im
Bufammenhang mit einem Gyftem bder politijhen Ofonomie. Schmalj.
(Handbuch) ber Staatdwirtihaft 1808) unterfcheidet unmittelbare und
mittelbave Polizet. Die erftere, die Schu gegen BVerbrechen, Feuer, Waffer:
und anbdere Gefahren zu gewdhren hat, jchlieft er von der Staatdwirtjchaft
aud; zu der leBteren aber redhnet er nidht nur die Gewerbepolizei, jondern
auch die Bevdlferungs-, Medbizinal- und BVolfabilbungsdpolizei, geht alfo doch-
itber die Grengen der eigentlih wirtjhaftlichen Vermwaltung weit hinaus.
Fulba und Lof jonderten die wirt{chaftliche Polizei, die dann von Rau ald
Boltswirt{daftspolitif bezeichnet wurde, aus dem Gejamtgebiet der Polizei
aud und behandelten fie als ein Glied ber Wirt{chaftdmwifjenfchaft und bdie:
meiften {pateren Scriftiteller teilten diefen Standpuntt. Der alte Begriff der:
Polizei wurde indes nod) vielfach, namentlich auch von Loy, feftgehalten und
R. v. Moh{ bearbeitete noch einmal ausfithrlich die gange Polizeimwiffenjchaft
in diefem Sinne, mit dem Jujase ,nach ben Grundiaten ded Rechtsftaates
(1832, 3. Aufl. 1866). Er verfteht unter Polizei die gefamte Staatstdtigleit
mit Aus{dhluf der Redhtspflege, die um SchuB und ur Forberung der-
geiftigen und materiellen Krdfte und Jntereflen der Staatdangehdrigen dient.

Das Wort Polizei exhielt aber allmahlich eine weit bejchranttere und
von feinem urjpriinglicdhen Sinne wefentlich verjdhiebene Bedeutung: man
verfteht darunter nicht mehr die materielle Seite der Staatstdatigleit in-
den ver{dhiedenen BVermwaltungszweigen, jondern bdie auf eventuelle Jwangs-
anwendung geftligte, durd) die ganze Verwaltung hindburdhgehende aus-
fiilprende Gewalt, verbunbden mit der Befugnid der Behirden, auf Grund
einer allgemeinen gefeglichen Grmddhtigung zwingende Borfdhriften zum
Sdube der Ordnung, Gicherheit und fonftiger allgemeiner Jnteveflen ju
erlaffen. €3 ift nun ofne Bweifel wohlberechtigt, wenn man dasd gejamte
Gebiet der inneren (die Rechtspflege nicht mit umfaffenden) Bermaltung
al8 einbeitlichen Gegenftand einer bejonderen wiffenjchaftlichen Behandlung
betrachtet. Aber die Grundlage diefer Werwaltung bilben Gefese und
nidht polizeiliche Borfdjriften, und mit Riicficht auf den jebt nun einmal
beftehenden Sinn ded Worted Polizei paft aljo die Bezeihnung Polizei-
wiffenfdaft nidht mehr auf diefen Wiffensfreis. L Stein bHat ihn daher
unter dem Namen , Jnnere Vermaltungslehre” in fein unvollendet ge-
bliebenes grofes LWerf , Die BVermwaltungslehre” (7 Binde 1869 ff) auf-
genommen und in dem fleineren , Handbuch” (2. Aufl. 1876) auch voll=
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ftandig bearbeitet.  Die innere BVermaltungsdlehre und bdie politifche
Ofonomie ftellen nun gleihjam wei fid) jchneidende Kreife dar, bdie als
gemeinjamen Beftandteil das enthalten, wad in jener ald8 wirt-
daftliche BVerwaltungslehre und in Ddiefer ald Voldwirtidhaftspolitif
erjdheint, Jndes ift bie Sugehorigleit zu dem einen ober dem andern
®ebiet fiiv den Jnbalt bdiefes gemeinjchajtlichen WAbidhnitts doch nicht
gany gleichgiiltis. Die BVermwaltungslehre neigt ihrer Natur nach) dazu,
die gefegliche Regelung der Verwaltungstdtigleit des Staates an fich su
betrachten und wenn fie dabei auch fritifch und vergleichend zu LWerte
geht, o bleibt fie doch bem pofitiven materiellen Berwaltungdred)t nabe
verwandt. Fiiv die BVolfdwirtidaftdpolitif aber fommt es hauptiadhlich
auf die wirtidaftlichen Wirfungen des ftaatlichen Eingreifens an und fie
unterfucht diefe Wirfungen in ihren weiteren Werzweigungen und ihren
tiefeven Bujammenbingen, wobei fie die pofitive Gefesgebung gewijfermagen
al3 Grundlage volfswirtidaftlicher Erperimente betrachtet.

Die Volfdwirtihaftspolitif im Sinne Rausd hat fich nur mit den
Nufgaben ded Staated und der Gejesgebung jum Bmwede der Hebung bdes
Boltswohlftandes su befaffen. Sie ift aljo eine praftijcdhe Wiffenidhaft
und wird daher auch haufig ald praftijche Nationaltfonomie begeichnet.
Diefe Benennung hat jedod) an jich einen weiteren Sinn, da {ie ebenjo-
wohl wie die wirtjhaftdpolitijhe Tatigleit ded Staated auch alle privaten
Beftrebungen und Einvichtungen zur Forderung der wirtjdhajtlichen Ent-
widlung umfaffen fann. Mehrere Schriftfteller haben in der Tat dem
sweiten Teil der politijhen Ofonomie diefe weitere Ausdehnung gegeben,
wad dann auc) ju der BVegeichnung |, jpezielle Nationafifonomie” fithrte.
Die Unterfcheidung von allgemeiner und pesieller Nationalifonomie finbet
fich tatjachlich, wenn auch) nicht auf den Titeln, in Rojdhers ,Syjtem
der Bolfswirtjchaft” (1. ufl. 1854). Der erfte Band enthdlt bdie
,@rundlagen der MNationaltfonomie” und darin jugleich eine Darftellung
de3 allgemeinen Bujammenhanges der wirtjhaftlichen Erjcheinungen, die
alg eine Theorie bder BVolfswirtichaft betrachtet werden fann. E3
werden hier aud) bdie Begiehungen ded Ctaated um Wirtjhaftsleben wviel:
fach beriihrt, jedoh) obhne daB ndbher auf fie eingegangen wird. Jn den
beiden folgenden Banbden aber werden die Hauptgebiete der wirtjdhaftlichen
Titigteit, Landwirtichaft, Handel, Berfehr, Gewerbe im eingelnen behandelt,
und war nidht nur mit Ridficht auf das BVerhalten des GStaated u
inen, jondern auch mit Buziehung eines rveichhaltigen Materiales aus
ihrer privatwirtidaftlichen Betriebstechnif. Ein weitered Spesialgebiet,
das bes Wrmenwejens und der WArmenpolitif mit Einjdhlup der Vorjorge:
einrichtungen und der Arbeiterverfiherung ift dem fiinften Bande iiber-
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wiefen, dem wohl nur aus duBeren Griinden der vierte, der bdie Finans:
wiffenjdaft ebenfalls al8 Teil des Syftems der ,BVolfdwirt{haft® enthilt,
voraudgefchicft ift. €3 ift natiiclich mibglich, durd) weitere Sonderung
der Produftionsd: und Erwerb3zweige die ,{pezielle Nationalbfonomie” in
eine nod) groBere Sahl von Binden zu gerlegen, wie died in dem grofen,
von v, Hecel (frither von Franfenjtein) bheraudgegebenen ,Hand- und
Lehrbud) der Staatdwiffenidhaften in felbjtandigen Banden” (jeit 1893)
gejcheben ift. I[lbrigens wird hier die ganze erfte Wbteilung (neben Finang
wiffenjhaft al8 zweiter und Staatd- und Bermwaltungslehre ald bdritter)
unter der Begeichnung , BVolfswirtihaftslehre” zujammengefapt und eine
dufere Unteridjeidbung zwijden bden allgemeinen theoretijhen und bden
jpesialiftijhen Teilen nidht gemadht. Ein dhnlicher Plan lag aud) jhon
dbem Sdhonbergiden Handbucdh der politifhen Ofonomie zu Grunde
(1. Aufl. 1881), das die felbjtdnbdigen monographijhen Abhandlungen
itber bie eingelnen Materien zwar duBerlich in einem ,erften” und ,zweiten”
Teil ber BVoltswirt{dhaftslehre unterbringt, in dem erften Teil aber aufer den
allgemeinen und theovetijchen Grundiragen aud) Maf und Gewidht, Geld-,
Banf- und Trandportwefen gany im Sinne bder Volfdwirtjdhaftspolitif
und der praftijchen Nationalsfonomie behandelt. Dann folgt in dexjelben
Sorm die Finangwiffenjhaft und jum SHuB auch die auBermwirt:-
jhaftlidhe Bermwaltungslehre, wie BVehdrbenorganijation, Sicher-
heitdpolizei, Obifentliche Gejundheitspflege, UnterrichtSwefen ujw. Eine
eigenartige Verfdhmelzung von theoretijcher Nationaldfonomie, Bolfs-
wirt{haftdpolitif und Staatdwirtjdhaftslehre bietet Schaffles ,Gefell-
ichaftliched Syftem der menjchlichen Wirtjchaft” (3. WAufl. 1873), indem
hier die brei von Sdhdffle unterjchiedenen gejellichaftlichen Wirtjhaits-
fyfteme, da8 privatwirtihaftliche, dasd gemeinwirtihafjtliche und dasd
Lwidmungdmapige” (von Ad. Wagner das  faritative” genannte) parallel
nebeneinanbder behanbdelt mwerben, und die Staatdwirtjhaft dabei ald eine
Form ber Gemeinwirtihaft erfcheint. Die Voltdwirt{dhaftspolitit bildet
nur ein Kapitel in dem Wbjdhnitt iiber die volt3wirtichaftliche Gliederung
der Grmwerbszmweige mit der Uberidhrift: Wirtidhaftspolitijhe und wirt-
{daftapolizeiliche Riidwirfung des GStaated und der oifentlichen Kor-
porationen auf die EGrwerbszweige”. Jm iibrigen bemerft Schdffle, daf
,Die viel gerithmte Dissiplin einer von der Nationaldfonomie lodgelditen
SBoltswirtihaftapolitil* noch gar viel su wiinjdhen itbrig lajfe.” Er jelbit
halt aljo diefe Loslbjung nidht fiiv ywedmdhig. Wud) L. Stein hatte in
feinem ,Gpjtem bder Staatdwiffenjchaft” (1852—1856) bden Hauptinbalt
der Bolfdwirtihaftdpolitit in der ihm eigentiimlichen Art in die Volfs-
wirt{haftslehre verflochten, wihrend er in feinem 1858 erjchienenen Lehr-
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bud) auf eine bejondere Darftellung der ,Volfswirtidaftspflege” hinmweiit,
die aber nicht al8 {olche, fondern nur al8 Teil feiner Vermwaltungslehre
exjchienen ift. Sfened Gyijtem der Staatswiffenjchaiten war nad) einem
gang neuen Plane entworfen. A3 allgemeinen Teil enthdlt s die Statiftit
ald Lehre von den Tatjachen und bdie BVevslferungslehre, ald bejonderen
Teil bie Lehre vom Giiterwejen und die Lehre von der Gejelljchaft, der
Gtein eine entjdjieden oviginelle Fajjung gegeben hat; darvan {ollte fidh
bie eigentlidhe StaatSwiffenjdhaft ober Staatslehre {chliefen bdie aber als
Beftandteil diefes LWerfed nicht erjchienen ift. Die Lehre vom Giiter-
wefen oder der Volfdwirtihaftslehre im weiteren Sinne enthdlt dann al3
erften Teil eine fehr abjtvafte Lehre von den Giitern und dem , Giiter-
leben” an fich, al8 pweiten die Wirtihaftslehre, die die Eingelwirtjichaft
und den Gegenjal und die Gemeinfdaft der Wirtjchaften und Jnterejfen
betrachtet und al8 bdritten die VolfSwirtihaftslehre im engeren Sinne,
die das Bolf al8 eine durd) die Ginbeit und Gemeinjchaft jeines Giiter-
lebens gejchaffene hihere wirt{chaftliche Jnbdividualitdt auffat. Die Gejell-
jdhaftslehre aber hat nach Stein jum Gegenjtand die Riictwirfung des Giiter-
lebend auf das J(mnerve des Menjchen, auf die geiftige Avbeit, den geiftigen
Befih, das geiftige Leben der Menjchheit, wodurdy eine Ordnung dexr Menjchen
untereinander zur Cridjeinung fommt bdie eben bie Gejellichaft bilbet.
Menger (Unterjuchungen iiber die Methode der Sozialwiffenjchaften,
1883) erfldart fich gegen die Serlegung der politijchen Ofonomie in einen
allgemeinen und {jpeziellen Teil und bdie Gleichjtellung bdiefer Teile mit
der theoretijchen und der praftijchen Nationaltfonomie. Die Wirtjdhafts-
wijfenjchaft im weiteften Sinne des Worted zerfalle in eine Anzahl jelb-
ftandiger Wiffenjchaftdzmeige, von Ddenen jede bdie Unterjcheidung eines
allgemeinen und eined jpegiellen Teiled zulaffe. Mienger teilt die eingelnen
Wirtiaftdwiffenjchaften in drei Gruppen, ndmlid) die hiftorijchen, zu
denen er die Statiftif und bdie Wirtjdhaftdgejchichte in folleftiver Wuf:
faffung vechnet, die theovetijhen, die fich nach den Richtungen ihrer
Forjcdhungsmweije untexrjcheiden, und die praftijchen, zu denen gehvren 1. die
Boltswirtihaftspolitif, ndmlic) die , Wiffenjhaft von den Grundidsen
sur gwedmiBigen Forderung der Volfdwirtidhaft feitens bder offentlichen
Gewalten” und 2. die ,praftijhe Singularwirtihaftslehre”, die mwieber
gerfallt in die Finanywiffenihaft und die praftijche Privatwirtidhaftslehre.
Jn einer {pateven Wrbeit (Grundziige einer Klaffififation der Wir|dhafts-
wiffenichaften, in Conrads Jabhrbiichern, 1889, II) jchaltet Menger nach
den biftorijchen Wirt{haftdwiffenichaften noch) die ,Morphologie der Wirt-
{aftsericheinungen” ein und begeichnet al8 die praftifchen Wirtjidhafts-
wiffen{dhaften diejenigen ,welche nur die Grundiase und Borgang3weifen
I
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lefren, nad) weldjen generell beftimmte wirt{dhaftliche Abfichten nach Maf-
gabe ber vorhandenen wiffenjchaftlichen Einficht am zwedmdBigiten ver-
wirflidht werden fonnen.

Diefe (estere Wbgrenzung, jomweit fie fich auf die Bolfswirtihaft und
nidht auf die Finangwirt{haft besieht, hat v. PHhilippovid) (Srundrif
per pol. Ofon. I 1893, II 1899) der BVolf3mwirtichaftspolitif
gegeben. Gr verfteft unter diejer aljo nicht nur die wiffenidhaftliche Be-
bandlung des bewupten Eingreifens ded Staatesd in den Gang der mwirt:
{chaftlichen Entwidlung, jondern er zieht hierher auch alle auf Frei-
willigfeit berubenbden privatwirtidhaftlichen Einrichtungen, Mafregeln und
Anftalten, die, wie Kartelle, Genoffenjchaften, Gemwerfvereine, fiir die Um-
geftaltung der Volfswirtihaft widhtig werden, aud) wenn fie nur bdie
Forderung privater Jmtereflen jum Biele haben, wenn fie nur in ihren
Wirfungen itber das Jntereffe des Gingelnen hinaudgehen. Jm iibrigen
untericheidet er die {yftematijche und die entwidlungsgejhidt-
lihe Betracdhtung der wirtidaftlichen Gridheinungen und leitet aus der
exfteen die befdhreibende und die theoretiicdhe BolfSwirtjdhafts-
lehre und aud Dder lesteren bdie Wirtidhaftsgeichichte und bdie
Wirtichaft8politif ab. Einen bejonderen Standpuntt nimmt €. Say
ein (Grundlegung der theoretijhen Staatdwirtjdhaft, 1887). Gr fordert
die Bereinigung der privatwirtidhaftlichen und der gemeinwirtidhaftlichen
Gricheinungen, der wirtjdhajtlichen Betdtigungen ded JFndividualismus und
be3 RKolleftividmus al8 Gegenftande einer einzigen Theorie bder Bolfs-
wirtjhaft und er fiihrt bdiefes Programm in bejug auf die Staatdwirt-
fdaft aud. Bu bdiefer vechnet er aber nicht nur die Finangwirtidhaft,
fondern auch) die Bolfdwirtichaftdpflege oder -Politif, unter der er bie
Summe der Fwedfebungen verfteht, zu der fich der follettiviftijche Ber-
band — ber Staat — gegeniiber den privatwirtiaftlichen Beftrebungen
der Jnbividuen durc) dad Gefamterhaltungs- und Enthaltungsitreben be-
ftimmt findet. Beide Gebiete jeien bisher nur vom Standpunft einer
Kunitlehre behandelt worben. E3 fei aber die Aufgabe, die in ihnen
obmwaltenden Kaufalitétdverhdltniffe flarzulegen und fie daburch) ber all-
gemeinen wirt{chaftlichen Theorie einjufiigen. Eine praftifche Kunitlehre
fonne damit noch) immer zufammengehen. Jn bezug auf die Bolfs-
wirtjdaftspolitif vertritt Kleinmwddhter (Conradd Jabhrbiicher, 1889, I)
eine dhnliche Anjicht, wenn er als ihre Wufgabe angibt, darzuftellen, wie
die Regierungen beftrebt waren und find, die Gemeinwirtidhaft gegeniiber
der (ndividualwirt{daft sur Geltung su bringen.

Conrad (Grundrif, 1900) begeichnet den theovetijchen Teil bdex
politifchen Ofonomie, der die Regelmdpigleiten der wirtjhaftlichen Tat-
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fachen und den Bujammenhang von Urfache und Wirfung zu erforichen
hat, al8 Nationaltfonomie, ald Volfswirtichaftspolitif aber die Lehre von
den Aufgaben der bifentlichen Gemwalt und der Gefelljhaft in bejug
auf dag wirtjaftliche Leben. Conrad hat aljo hier nicht nur die ftaat-
liche Tdtigfeit, jonbern aud) die gefelljchajtliche Cntwidlung im Auge.
Tas Geld-, Bant:, Aftien- und Borfenwefen hat er aber aud Bwed:
mdpigleitdgriinden in die ,Nationalfonomie® aufgenommen obwohl ex
anetfennt dap dieje Materien ihrer Natur nadh in den BVereid) der BVolfs-
wirt{haftspolitif fallen. Auf den dritten Teil ded Conradichen , Grund-
riffed”, die Finanywiffenihaft, folgt ald vierter die Statiftif, ndmlich Ge-
fehichte und Theorie der Ctatiftit, Bevdlferungd- und wirtjhaftliche
Kulturftatiftif. Die Statiftit gehort ohne Bweifel mit ju den Staats-
wiffenfdhaften und L Stein Hat fie in jeinem Syftem jogar vorangeftellt.
Jn Syonbergs Handbuc) bhat fie ebenfalld einen Plah gefunden und
Penger 3dhlt fie su den biftorijhen Wirtjdaftdwiffenihaften. Jn diefer
Cigenjchaft erjcheint jie al8 eine jablenmaBige Daritellung der Grundlagen
und Tatfachen des8 Wirtjhaftslebens, aljo ald wirtjchaftliche Staats8tunbde.
Bugleih aber ift bdie Statiftif nad) dem NAusdrud Riimelinsg eine
allgemeine methodologijche Pilfdwiffenihaft der Erfahrungdwiffenihaften
vom Menjchen” und injofern verbindet fie fich mit allen volfSwirtihaft-
lichen Unterjuchungen, bie eine objeftive, quantitative Entjcheidbung ge-
ftatten. I8 jelbftindige Wiffenfchaft endlich mit eigenartiger Aufgabe
und Methode unterjucht fie mathematijch) gemwiffe biologijch-{oziologifche
Regelmipigteiten, die nur ald folche fonjtatiert, aber nicht faujal erfldrt
werden fonnen. RKnied hatte diefe felbjtandige Statiftif ridhtig von der
Staatsfunde getrennt, aber mit dem wenig geeigneten MNamen , politijche
Wvithmetif” bezeichnet.

Cebr eingehend fHat Ad. Wagner (Grundlegung bder politijchen
Ofonomie, 1876, 3. Aufl. 1892) bdie allgemeine Syftematif behanbdelt.
@r behdlt jwar duBerlidh die iiblicge Dreiteilung bei, weicht aber bod
in der Wuffafjung und Wbgrenjung der Teile von ben fritheren Unfichten
nidht unwefentlich ab. Die jonit {ibliche ,Einleitung” bhat er erweitert
su einem befonberen vorbeveitenden Teil, einer ,Grundlegung”, in ber
die Rebren und Fragen behandelt werden, die dad Gange der Wiffenjdhaft
per politijhen Ofonomie ald joldjer betreffen und allgemeine pringipielle
Bedeutung haben. E3 find died namentlich die Lehren, bie fich auf bdie
wirtjdaftlihe Natur desd Menjchen begiehen, auf die Motive ded wirt-
fhaftlichen Hanbdens, auf die elementaren Grundbegriffe der Wiffenjdhaft,
auf die allgemeinen Grunbdverhiltniffe zwijchen WirtjGhaft und Bolfs-
wirtjaft, auf die Begziehungen zwijchen Bevdlferung und Voltswirtidhaft,
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auf die Pringipien der Organifation der BVolfswirtidhaft auf die Stellung
be3 Staates ur Bolfdwirtjdhaft, auf bdie groBen Pringipienfragen ber
Rechtsordbnung, Freibeit und Unfreibeit, Cigentumsredht ujw. Die all-
gemeinen JFragen der ,Bolfswirtidhaftdpolitit” werden alfo ebenfalls in
diefe Grunblegung mit aufgenommen. Auf bdiefen einleitenden Teil folgt
nun die theoretijhe Nationalfonomie, die im BVergleih mit jenem, bder
ebenfalls wefentlich theoretijher Matur ift, {pesiellere Aufgaben hat und
bie volfswirt{haftlichen Prozeffe, Produftion, Giiterumlauf, Preisbildbung,
Ginfommensverteilung, in ihren Hauptziigen bdarftellt. Die , praftijche
Nationalofonomie’ und bdie Finangwiffenihaft agehen noch) weiter in der
Behandlung jpezieller Gricheinungen vor und find sugleich in bejonderem
Mafge Kunitlehren. Die Hauptjdwierigleit fieht Wagner mit Recht
in der Trennung wifdhen der theovetijhen und der praftijchen National-
dfonomie und er neigt jchlieBlich su der Auffafjung, daf diefe itberhaupt
nicht pringipieller Natur, fondern nad) Jwedmdpigleitsgriinden und
graduell bejtimmt fei. Wucd) bdie theoretijche Volfdwirtichaftslehre fonne
nidht ofne Ritdficht auf den Staat durchgefiihrt werden und fonne auch
von gewiffen befonbderen gejeglichen Ordbnungen, 3. B. beim Geld- und
Bantwefen, nidht abfehen. Aucd) feien praftijhe Nationalsfonomie und
Finangwiffenihaft nidht lebiglich RKunitlehre, die nur die Crfenninis
der zwedmifpigen Mittel fiir einen beftimmten Erfolg su erfireben batten,
fondern fie hatten auch theoretijche ufgaben pes Erfennens ber LWahrheit.
Daber {ei die theoretijhe Nationaltfonomie nur nach ihrem vormwiegend
theovetifchen, bdie praftijche nur nac) ihrem vorwiegend praftijchen
Charvafter ald8 jolhe zu Dbeseihnen und ugleich jene mit Cinjhlup der
Grundlegung al8 die allgemeine (beffer al8 die allgemeinere) und
jene al8 die jpegielle (jpezielleve) aufjuftellen. Jm jeinem Grundrif
,Theoretijhe Sozialfonomit” (1907) hat Wagner die Syftematifierungs-
frage nur fury bevithrt. Er verfteht unter bdiefer Bezeihnung die all-
gemeine und theovetijche BoltSwirtjchaftslehre in der heute in Deutjchland
vorwiegenden fogialéfonomifhen Ricdhtung. Dagegen will H. Diesel
in feinem Beitrag zu dem Wagnerfdhen Handbuc) unter bdem Namen
. ZTheovetijhe Sozialofonomie eine rein abjtrafte dedbuftive Theorie dex
Bolfswirtjaft geben (fiehe unten).

@. Cohn hat fein ,Syftem ber Nationaldfonomie” (I. Bd. 1885)
mit einem allgemeinen Teil erdffnet, der bie Grunbdziige der gejamten
Wiffenjchaft enthalten {oll, ,in welde bdie fpesiellen Partien mit ihren
befonbderen Farben hineinguzeichnen wdren”, die aber aus Griinden duferer
Bwedmdpigfeit in felbjtindigen bdarauffolgenden Teilen behanbelt
werben, Jener GStamm allein fonne den Anjpruch erbheben, eine Dar-
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ftellung ded Gangen, wenn aud) nur in fehr verfiivstem Mafitabe u fein,
wihrend die aus ihm heraudgewachienen eingelnen Zweige nicht jowoh(
dem Gefes fyftematijher Einbeit unterworfen feien, al8 bem praftijhen
Bebdiirfniffe befondever widhtiger Lebensintereffen. Diefe ,Grundlegung”
enthalt auBer einer Ginleitung bdrei Teile, von benen bder erfte bie
Glemente ded Wirt{dhaftslebend mit der zentralen Tatfache de3 Ber-
hiltniffes des Menjchen und der unehmenbden Bevidlferung der Erde u
den natiiclichen Bedingungen desd Unterhaltd behandelt, der zweite bie
Geftaltung ded Wirtjhaftslebens durch die Ordnung und Gliederung
pe3 menfchlichen Sujammenlebend und die Differensierung und Gruppierung
der Gefelljchaft sum Gegenftande hat und der Dritte fich mit den Box-
gingen ded Wirtjhaftslebens — Produftion, Verfehr und Einfommens-
verteilung — befafit. Bon den {pesiellen Teilen ift bisher aufer ber
Finanzwiffenjdaft nur die Nationalsfonomie ded Hanbels und des BVerfehrs-
wefend er{dienen.

Sdmoller war in fritheren Jahren der Anfiht, daf eine enzy-
flopddifche Bujommenfaffung der nationaldfonomijchen Wiffenfdhaft nody
gar nicht an der Beit fei, jonbern dap die erite Aufgabe in der fpesialifierten
Foricherarbeit liege. Gine For{dherarbeit in fjeinem Sinne und nad
feinem Beifpiel ift nun aber {hon mehr al8 drei Jahraehnte hindurch
geleiftet worden und dad mag ihn hlieplich mit beftimmt BHaben, felbit
einen ,Grundrif der allgemeinen Boltdwirt{dhaftslehre (1900—1904) zu
verdffentlichen. €8 ift bdies eine Voltdwirtjdhaftslehre im Gangzen, in
per a3 Theoretijche unmittelbar mit reichlichem Material aus dem ge-
fhichtlichen und tatjachlichen Wirtjhaftsleben vermoben und audh auf die
ftetd mebr oder weniger fithlbar mwaltende Einwirfung ded Staated Riid:-
liht genomumen ift. n der Einleitung werben die allgemeinen phyfio-
(ogifchen und {ittlichen Grundlagen der BVolt3wirt{dhaft und die gefchichtliche
Gntwidlung der Lehre und ihrer Methode erdrtert, Die beiden exften
Biicher haben einen dhnlichen Charafter, wie die Grundlegung Wagners,
Buerft werden die Grundelemente der Voltswirtjichaft behandelt, die Natur
mit ihrem Herrfchenden Einflup auf das Wirt{chaftsleben, die Unterfcheidung
der Raffen und BVilfer, die Bevdlferung mit ifrer natiivlhen Gliederung
und Bewegung, die Entwidlung der Tedhnif in ihrer volfswirtjdhaftlichen
Bedeutung. Dasd zweite Buch bejpricht die gefell{chaftliche BVerfafjung der
Bolfswirt{haft und ihre widhtigiten Organe und Jmititutionen, wobet
aud) ein Uberblid der Staatd- und Gemeindewirtihaft gegeben wird.
Den Jnbalt des dritten Budhesd bilbet die Daritellung des gefelljhaftlichen
Progeffes des Giiterumlaufs und bder Einfommensverteilung, alfo bdie
normalen wirt{daftlichen Bewegungdvorginge, und in dem vierten wird
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dbie Gntwidlung bed volfdwirtifaftlichen Lebend im gangen betrachtet, die
fih mit Schwanfungen und Krifen, Klaffenfampfen und wirtichafts-
politijhen Kampfen ber Staaten untereinander vollzieht. Wiirde ber —
immerhin fajt 1200 Seiten grofen Formatsd zdhlende — , Grundrip” zu
einem Handbuch vermwertet, {o fonnte derjelbe Rahmen nod) beliebig reich-
liger mit {pesiellem Stoff ausdgefiillt werben, ohne dah das Lerf jeinen
Charafter al8 sujammenfaffende, allgemeine Bolfdwirtihaftslehre mit
fosiologijchem, ethifchem und philofophifchem Hintergrund verlore. Schmoller
exfennt aber aud) eine |, fpesielle” BWoltdwirtihaftslehre an, der er bdie
Nufgabe zujdhreibt, fich mit der Gegenwart und ihren {ozialen und wirt-
{chaftlihen Tagesfragen zu bejhdaftigen, ben Bld auf bie eigene BVolfs:
wirt{daft und Hochitens bdie Nadjbarn ju fongentrieven, praftijch ver-
waltungdrechtlich vorzugehen und bdas eingelne empirifch 3u unterfuchen.
Dem entfprechend hat er auch) unter dem Namen praftijhe National-
bftonomie ober Volfdwirt{dhaftspolitif Borlejungen diiber bdie preupifch-
deutjche Wirtjhaftspolitif ber Gegenmwart gehalten.

Jm allgemeinen ift aljo in Deutihland in der neueren eit bie
RNeigung hervorgetreten, bdie itbliche Dreiteilung der politijhen Ofonomie,
wie Wagner {agt, nicht al8 eine pringipielle, jondern al8 eine aus Fwed-
mipigleit3griinden angenommene zu betrachten. Sie hat {ich urjpriinglich
unter bem Einflup der fameraliftifhen Tradition eingebiirgert und fie hat
fich exhalten, weil an den Univerfitdten dad BVediirfnisd beftand, den grofen
Ctoff auf mehreve Semefter zu verteilen. Die dlteren Englander und
Jrangofen haben befanntlidh die politijche Ofonomie al3 ein Ganzes auf-
gefafpt. Abam Smith jtellt zwar die Lehre von den StaatSausdgaben und
“Einnahmen gefondert an den SHup feines Werfes, aber fie bleibt doch
in innerem Sufommenbhange mit feinem ganzen Lehrgebdude. Ricardo
vollend3 ftellt die wirt{chaftspolitijhen und finanzwirtidhaftlichen Maf-
regeln in der ihm paffend {deinenden Reibenfolge ungejondert mit den
volf8wirtjGaftlichen Grgebniffen der Privattitigleit sujammen und jehliept
3 B. dad Kapitel iiber die Ginwirfung der verjchiedenen Steuerarten auf
Cinfommen und Kapital faft unmittelbar der Lehre von den Einfommens-
gweigen ‘an.  Auch F. B. Say3 Cours d’économie politique pratique
ift nicht eine ,praftijhe Nationaldfonomie” im bdeutihen Sinne, jondern
eine ufammenlaufende Vereinigung der theoretijhen Lehren mit tatjdchlichem
Stoff und wirt{daftspolitijhen Grovterungen. Die Staat3ausgaben werden
mit der Konfumtion zujammengefafit, dem {ibrigen Teil der Finanzwijfen-
fchaft ift ein befondever Abjhnitt am Schlup des Werfesd angemwiefen.
Die in Deutjhland iibliche Ausfonderung der Finanywiflenjhaft aud dem
itbrigen Gebiet Der politijhen Ofonomie wird fich ohne Bweifel erhalten
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und in bder neueven Feit hat man aud) in England und Franfreich an-
gefangen, diefem Bejpiele zu folgen. Do) darf aud) in einer wirflich
Lallgemeinen” BVolfawirt{haftslefre der tiefgehende Einfluf der dffentlichen
Wirtjhaft auf bdie Geftaltung ded gefamten Wirtjaftslebens nidht un-
beachtet bleiben. €3 muB dod) auch) hier 3. B. feftgeftellt werben, wie
indivefte Steuern auf die Preife, bdirefte auf die Einfommensverteilung,
Ctaatsanleiben auf den Jindfup wirfen. Die allgemeine BVolf3wirt{chafts-
lehre foll iiberhaupt den gangen Gang desd wvolfswirtjhaftlichen Prozejjes
in moglichfter Ubeveinftimmung mit der Wirflichleit Ddarftellen. Die
Cpesialforjdjung hat ihr bdie Belege ju liefern und fie wihlt von diefen
foviel aus, wie e3 dem groBeren ober fleineren Umfange ihrer Daritellung
augemeffen ift. Eine weitere Kenntnid der Spezialforjchungen felbft aber
wird am beften in der Form der vergleichenden Wirt{haftdgefdhichte ver-
mittelt, in Der in3befondere die wirtjhaftliche GejeBgebung eine Reihe
von gejchichtlichen Grpevimenten Ddarbietet, deren Grfolg oder MiBerfolg
wenigftend teilweife 3ahlenmdfig feftgeftellt werden fann.

II.

Die verichiedene Geftaltung der formalen Syjtematif der politijchen
Ofonomie hing ohne Bweifel auch mit der Berichiedenheit der Auffaffung
ihred Snhaltes sufommen. Fiiv Schriftiteller, die nod) unter dem Ginflup
der fameraliftijhen Anjhauungen ftanden, war die volfSwirt{dhaftliche
Wirtfamfeit des Staated bdie Hauptjache; fiir die Anbhdanger der englijdhen
Freihandelslehre dagegen hatte die ganze Volf3wirtjdhaftspolitif eigentlich
nur ein negatives (nteveffe, da fie ihre Wufgabe darin jaben, zu zeigen,
daB alle3 ftaatliche Eingreifen in die Voltswirtjdhaft unnidtig oder jhadlich
jei. Die BVer{dhiedenheit der Lehrrichtungen, die ausd dem 18. in das
19. Sabrhundert binitbergehen, mwurzelte in der Wirtjhaftapolitit. Sie
gingen von beftimmten Unfichten iiber die ywecfmiBiafte Wrt und Weife
der Firberung des BVolfswohljtandesd aud und hatten ald Jiel, ihre Thefe
o gut wie moglich su beweifen.

Die eigentliche merfantiliftijhe Lehre mit ihrem befondeven Kultus
der Gdelmetalle war unter der Wudht der Humejdhen und Smithjdhen
Kritif audh in Deutfchland am Ende ded 18. Jahrhundertd {tarf zuriic-
gedrdangt. Die Handeldbilangtheorie und das Schubiyjtem Hatten noch
Berteidiger, aber diefe betonten meiftens nicht mehr die fpesififche Reidh-
tum3qualitat des Goldes und Gilbersd. ©o hat Sonnenfelsd, bdeffen
Wirken und Ginfluf in Oftevreid) nod) ziemlich weit in dad 19. Tabr-
hunbert hineinreidh)t, vor allem bdie BVedbeutung der giinjtigen Hanbel8bilany
fiix die Wermehrung und Bejdhaftigung der Vevdlferung im Wuge. Cx
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unterfcheibet die ,numerijche” Bilanz, die nach der Gelbein- oder -ausdfuhr
berechnet wird, von der ,Bilany bes Vorteil8”, b, . der Bevechnung, auf
weldjer Seite bdie grofere Anzahl von Menjhen infolge bed Handels-
verfehrd be{dhdftigt wirdb, und legt ber erfteven nur eine untevgeordnete
Bebeutung bei. Jn jeinem ,Hanbdbuch der inneren Staatdvermwaltung”
(1798) fagt er, die Wiffenichaft jolle ju der Gejchicklichfeit anleiten,
,frembde Berzehrende den inldndijchen uzugefellen und mitteld der dadurd)
vermehrten Nationalbejcdhaftigung die Bevslferung von innen ju vergrofern.”

I @, Bii|d) jpricht fih in feiner ,Darftellung bder Hanbdlung”
(1792, 8. Aufl. 1807) fehr niichtern und gemdpigt fiir ywedmdpig ge-
wihlte Schubzdlle aud, dagegen ift er weit entfernt, die Edelmetalle an
fich su diber{chdben, vielmehr betrachtet er e3 al8 das UngliiE Spaniens,
daf e8 ded Gold- und Gilberbergbaues mwegen bdie eigentliche Befiedlung
feiner amerifanijhen Befibungen vernacdhlaifigt Habe. Anbdrerjeitd aber
legt ex grofen Wert auf den Geldumlauf, in dem er itberhaupt dasd
eigentliche LWefen der gangen volfswirt{dhaftlichen Bewegung fieht. Dedhalb
ift ihm aud) die Geldmenge nicht gleidhgiiltig. Bei mangelhaftem Geld-
umlauf joll ber nad) jeinem Sinne Hhanbdelnde Staatdmann fich zuerft
bemiihen, den Geldvorrat ded Volfesd u vermehren, aber dasd foll fiir ihn
nidht Swed, jondern nur ein Mittel fein, den durc) bad Geld vermittelten
Nustaujch) von Giitern und Dienjten in miglichft rajhen Gang zu bringen,
wobei jedbed GelditiiE mobglichft oft feinen Dienft tun {oll (Abhandlung
vom Geldumlauf, 2. Wufl. 1800).

Dex preuBifche Minifter v. Strueniee (Abhandlungen liber wichtige
Begenitinde der Staatdwirjchaft, 1800) vertrat nocd) bdie alte Hanbdels:
bilanstheorie gegen Hume, wie auc) fpater nod) lange Zeit bei den
Mannern der Prarid8 ein merfantiliftijher Jmijtinft obwaltete, vermidge
deflen fie das , Geld im Lande“ zu halten wiinjhten und jebe Mehreinfuhr
vont Geld al8 Gewinn betrachteten. Jm allgemeinen aber erlangt die
englijche Theorie mehr und mehr dad bergewicht, nach welcher fich das
Edelmetallgeld automatifd) auf die verjchiedenen Bilfer nach Mapgabe
ihres volt3wirtjdaftlichen Bediirfniffes verteilt. LWerde Geld ausd einem
Lande im Uberjchup audgefithrt, jo fteige der Geldwert gegeniiber den
Waren und dadurch) mwerde eine Riidftromung von Evelmetall Herbei-
gefilhrt. Rau fudht auch zu zeigen, daf diefe Wertfteigerung des Gelbes
feine wirtjchaftlichen Stérungen verurjache, weil fich mit dem Abflup des
CEdelmetall3 unmittelbar ein Sinfen des Wechfelfurjes verbinde, Has wieber
die Warenausfuhr befordere. Lift jedoch, deflen handeldpolitijher Stand-
punft im dibrigen von dem merfantiliftijhen wefentlich verjchieden mwar,
forach fih dabhin aus, daB ein bdauernder Abfluf des Metallgeldes die

I



Syftematijierung, Ridhtungen und Methoden der BVolfdwirtjihaftalehre. 17

Bolf3wirtjhaft {chidige, wenn er daburch entjtehe, dah das BVolf feinen
Berbraud) nicht volljtandig durch feinen Grwerb bdecfe, fondern fein
nationaled Kapital angreifen muf. Beftimmter trat €avey wieder fiix
die volf3wirtjdhaftliche Widhtigteit der glinftigen oder ungiinftigen Hanbels-
bilang ein und deffen Unfichten nahm in Deutihland Dihring auf
(Rritijhe  Grundlegung der Boltswirtjdhaftslehre 1866. Kurjus der
National- und Sozialéfonomie 1873), bder fie jedoch) mit Hinweid auf
dad niedrige quantitative BVerhdltnis des LWerted der Aus- und Einfubr
per Edelmetalle 3u dem de3 Warenaudtaujches fritijc) einfdhranfte. Die
Currency Theory, bdie in der Peeljchen Banfafte gefiegt hatte, fam in
dem Deutichen Banfgefes von 1875 in gemilderter Form ebenfalls Fur
@eltung und damit wurde der Edelmetallvorrat sundchit der Reichsbant,
weiter aber aucd) des gangen Landed wieder Gegenftand einer oft dngit-
[icgen Flirjorge, die der Gmithjchen und Ricarbojchen Lehre von Dder
automatijchen Regelung der Hanbelsbilany durdhausd nidht entjpricht. Fiiv
die Wiffenjchaft aber ift an bie Stelle der alten Hanbelshilang, unter der
man nur die Warenhanbdeldbilang verftand, bdie Fahlungsbilany
getreten.  Eingelne bder bejonderen Elemente bdiefer lehteren, wie bie
Frachtgewinne, wurden jhon frither beachtet, aber erft die groBartige
Ausbehnung bder internationalen RKapitalanlagen gab ihr ihre mobderne
Bebeutung, die flir , Gldubiger-Nationen” natiirlich eine gany anbere ift,
al3 fiiv Schuldner-Nationen. Fiir diefe wirdb e3, wenn ihre finanziellen
Berpflichtungen dem Auslande gegeniiber eine gewiffe Grenge itberichreiten,
einfach unmbglich, fich der Papiergeldwirtichajt su erwehren. So ift die
internationale Gelbbilany doch wieber, wenn aud) aud andeven ald den
alten merfantiliftijchen Griinden, zu einem Faftor geworben, der auch die
Rufmerfjamteit der Wiffenichaft ernitlich in Wnjprud) nimmt.

Sn naber BVerwandtichaft mit der merfantiliftijhen Theorie finben
wir nod) am Unfang ded 19. Fahrhunderts al8 Grundpringip der BVolfs-
wirtjhaftdlehre auch den Sa, dap Bunahme der Bevdlferung dad eigent-
liche Merfmal des wirtjchaftlichen wie auch) desd politijchen Fortjchritts
und dabher auc) durd) die Tdtigfeit des Staates moglichit su fordern fei.
Der entjchiedenfte BVertreter diefer Lehre war Sonnenfeld, Dder bdie
Fiivjorge fiir die BVermehrung der Vevdlterung al3 den Hauptgrundias
ber ,Rabinettdwifjenichaft”, der Staatdpolizei, der Handlungdwiffenjdhaft
(bei ihm gleichbedeutend mit Voltdwirticdhaftslehre) und ber Finanzwiffen-
fchaft aufftellt. Je mebr Fabigleiten und Hdande, defto haufiger wiirden
die Erzeugnijffe de8 Erdbaues und Kunitfleipes und mit bdenjelben bder
Stoff sur duBeren Vertaujchung, defto vermehrter auf der andeven Seite
auch bdie BVerzehrung. E3 waren aber aud) jhon weniger optimiitijcde
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Anjchauungen iiber die Bolf3vermehrung laut gemworden und diefe erhielten
durd) dad berithmte Werf von Malthusd jest einen prdagzifen Ausdrud und
auch in Deutjhland eine weite BVerbreitung, die durd) bdie im gangen
wenig erfreulichen wirtidhaftlichen Fuftdnde in den ndchiten Jabhrzehnten
nach) dem AbjchluB der Kriegdperiode begiinjtigt wurde. E3 ijt hier nicht
ber Ort, die CEntwidlung der wiffenidaftlichen Bevslferungsdlehre in
Deut{hland zu verfolgen; e8 fei nur bemerft, dap bdie Univerfitatslehrer
feit Quben und Rau im gangen den Malthusiden Grundanjdauungen
mit mehr oder weniger Milderungen und Ginjchranfungen beiftimmten,
Die publiziftifhen Freihandler bder fiinfziger und fechziger Syahre Hatten
feine einbeitliche Meinung; bdie einen berubigten fich mit dem Gedanfen,
daf jeder mneu hingufommende Menjdh auc) feinen ,gejunden Arm” mit-
bringe, andere aber, wie Max Wirth, deffen , Brundziige der National-
pfonomie” (1856) gemwiffermaBen al8 das typifdhe Handbudy jener Gruppe
angujehen war, anerfannten dad BVevdlferungdgefes und empfahlen Bor-
jicht bei Der Ghejchliefung und Selbitbeherrihung. Gegner von Malthus
aber waren bdie Schubzollfreunde Lift und Dithring, lebterer wieder im
Anjchlup an Carey, jedoch ohne deffen metaphyfijhe Harmonijtif. Bon
den Sozialiften jtehen einige, wie Maxrlo (Winfelblodh)) und unter den
Neweren Kaut3fy auf dem Boden der Malthusichen Lehre, anbdere
dagegen, mwie Engeld, befampfen bdiefe mit den {tarfiten Ausdriicken.
Jm  allgemeinen bdiirfte man jet zur Klarbeit daviiber gefommen fein,
dafp Malthud bdie {oziale Schwierigfeit, die Nahrungdmittel zu erlangen,
mit der objeftiven, phyjijdhen Schwievigleit, fie su produgieren, verwedhielt
bat. Bi3 bie Bevolferung bder EGrde lediglich durch bdie Unzuldnglichfeit
de3 Bobdens in Schranfen gehalten wird, fann fie bei der zu evwartenden
Weiterentwidlung der Produftiond- und BVerfehrdmittel nod) FJahrhunderte
lang in Ddem jeBigen Tempo anwad)jen. DaB aber bdiejfem Wadhstum
fchlieplich eine phyfijde Grenge gegogen ift, Fann verniinftiger Weife
niemand befjtreiten und bdie Spefulationen iiber eine von felbjt einjehende
biologifche Hemmung dedjelben find vorldufig nur Hypothejen.

Bon den Anbingern der phyfiofratijhen Lehre, die in Deutjhland
nur wenig jablreich waven, veiht Sdhlettwein (f 1802) nur nod
eben in dad 19. Jabhrhundert hinein. Sym Unterfchied von den Frangofen
verband er, wie Rojder jagt, ,die BevisIferungsdfudht ded 18. Jahrhunderts
mit der Phyfiofratie”. Sdhmaly dagegen, der ald ,lester Phyfiofrat”
nod) a3 Jabhr 1831 erlebte, nennt zwar die Furcht vor Ubervslferung
febr tbricht und leer, weil die Matur unerjhopflich fei und die Menjchen
vonn. Menjchen lebten (Handbuc) der Staatdwiffenidhaft, 1808), jedoch
findet er e3 auch tovicht, die Bevdlferung durch Verbot der Nusmwanderung
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und durc) Werbung von Koloniften mehren u wollen (Staatdwiridafts-
lehre in Briefen, 1818). Schymaly verehrt in Quesnay bden Kopernifus
der BVoltdwirtjhaftslehre, wihrend er Adbam Smith mit Tydho de Brabe
vergleicht, der mit einem Balbwahren Gyftem zwifchen Kopernifus und
Btolemdus getreten jei. Friir ihn jteht der Sat felt: ,Landrente ift das eingige
Ginfommen der Nation, die Natur allein erndhrt fie, Gott allein {dhaffet.”
Daber ift audh die einzige und natiicliche Steuer die von dem Reinertrage
de8 Grunbdeigentums ju erhebende. LWenn man in der neueften Feit von
agravifger Seite fich wieder auf QueSnay berufen hat, jo rwollte man
doch wohl nicht auf deffen Prodbuftivititstheorie juriicgreifen und vollends
nicht dad phyfiofratijhe Steuerideal empfehlen.

Die der hiftorijd) fiberfommenen Wirtjichaftdorbnung und Wirtjdhafts-
politif entgegentretende ,freiwirtichaftliche” Ridhtung — wie fie vielleicht
beffer al3 mit dem ju engen Begriff ,freihdndlerijch” begeichnet wird — ijt
befanntlich ebenfalld von den Phyfiofraten ausgegangen und von A, Smith
und feinen Nachfolgexn nur weiter fortgefithrt worden. So ift audh
Sdymaly ein Freihandler im 1eiteften Sinne des Worted, ber jeben
Gingriff des Staated in dad3 Wirt{haftsleben, joweit e3 fih nicht um
den Redtdjchus Handelt, entjchieden zuriidweift. Alle Lenfung bdes
Hanveld durc) die Regierung betraditet er ald gefahrlich; es fei einexlei,
ob Jnldndifches ober Auslindijched verzehrt wiirde, alle VBegiinftigung
von Fabrifen hindern bdieje jelbjt; bdie Jiinfte will er allerding3 beftehen
laffen, aber auj bdem Boben bder Gewerbefreiheit und mit Abjdhaffung
ihrer Mipbriuche. Dad Haujiergewerbe nimmt er ald volfSwirtjhaftlich
niiglid) in Sus.

Unter den erjten deutjden Bertretern der Smithjchen Lehre Hhilt fich
Sraus (Staatdwirtjhaft, 1808 ff.) in der Frage der wirtihaftlichen
Sreibeit gany an jein BVorbild. Sartorius dagegen, der in feinem
Handbud) der Staatdwirtidhaft nichtd anbdered ald einen Wuszug ausd
Adbam Smith geben wollte, hat in feinen ,Abhandlungen” (1806), nament-
lich in der vierten, ,Bon der Mitwirfung der oberften Gemwalt zur Be-
forberung des Mationalreichtums”, die praftijhe Unwendbarfeit des Prin-
4p3 ber unbebingten wirtjdhaftlichen Freiheit und der wirtjdhaftlichen
Pajfivitdt de3 Staates docd) mandjen Einjdhrdnfungen untermworfen. So
jagt er, wenn man die gange zivilifierte Welt als ein Ganzed betrachtet,
fo fomme nichts gegen Dden Grundiah eined freien Werfehrd unter allen
ihren Feilen eingewandt werben. Anbders aber wverhalte ed fich bei dexr
nun einmal beftehenden Ferftiicfelung der Rulturwelt in mehrere Staaten
mit fidh durchfreuzenden Jntereffen, verjchiedenen Abgabefyftemen ujmw.
Gr hilt daher mapige Schupzolle 3. B. fiiv gerechtfertigt, wenn beim
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freien Pandel mebhrere Gewerbe durch bdie Nbermacht ded Kapitald eines
fremben Bolfed unterdriidft mwiirben. Jm Jnlanbe fei zwar mbglichit
freie KRonfurrens bad Empfehlensdmwertefte, aber bdie Ungliictlichen, die ohne
ihre Schuld die Opfer derfelben wiirden, verbienten Unterftiitbung. Audh
feien gewiffe ftaatliche Anftalten zur Forderung bdesd Nationalreichiums
erforderlicd), die von Privaten nicht gefdhaffen werben fdnnen, und man
finne fich in Deut{chland in diefer Begiehung nicht nach A. Smith richten,
der Gngland vor Augen Habe, wo fehr vieled diefer Art ohne Mitwirfung
der Regierung gediehen fei. Aud) Fafob verwirft zmwar bdie merfanti-
liftijchen nfichten, glaubt aber, dap die Behauptung, die abjolute Freiheit
be8 ufenhandeld fei bem Nationalwolhlftand nie nadteilig, jondern
immer vorteilhaft, fich) {hwerlich beweifen laffe. Dagegen ift er fiir volle
Gemwerbefreibeit im Jnnern, bei der die Fiinfte al8 freie Korporationen
fortbeftehen finnten (GrundijiBe der Polizeigefebgebung, 1809). Sobden
ift grundjdglich fiiv die wirt{chaftliche Freiheit und betont ftets8 bden
,Rosmopolitidmud des Prinzips der Nationalsfonomie”. Er vermwirft daher
Gin- und Wusfubhroverbote unbedingt, mapige Einfubrzdlle auf Jndujtrie-
ergeugnifle inbed, wenn f{ie aud) einen ,Eingriff in bdie weltbiirgerlichen
Menjchenrechte” bilden, Hhialt er unter Umitdnden fiix suldifig, jedoch nur,
wenn ,ihr Grivag zur BVeforderung der Nationalinbdbuftrie, zu Prdmien
und Belohnungen vermwendet werde”.

Anderfeitd feien ald entjchiedene WUnhanger der wirtjhaftlichen
Freibeit und der Gmithjchen Lehre nod) Hufeland, Lubden und
€. 8ot genannt. Namentlich der leftere ift ein unbedingter Gegner
jeded Eingreifens be3 Staated in dad Wirtjdhaftsleben. Die wirt{daft-
licge Tatigfeit bed Menfchen {ei vom Staate unabbhdangig und zu ihrer
Nusiibung fei das CStaatSwejen wenigitens wefentlich, nicht erforberlich.
Gr Dbeftreitet daher aud), daB die Staatdwirtjchaftslehre (trof bdiefer von
ihm gemdhlien Begeichnung) su den Staatdwiffenjdhaften gehore (Handbuch
der GtaatSwirtidhaftslehre I, 1821). Rau fteht pringipiell ebenfalld auf
dem Smithichen Standpunft, er fithrt aber objeftiv aud) die Griinde fiix
bie Schupzolle an, rdt von einer unvermittelten Wufhebung beftehender
Sdyupzille ab und (aBt fogar Getreidezdlle 3u, wenn ber Preidunterichied
fo groB fei, dag eine {tarfe Wbnahme bded Getreidebaues und bes Lohl-
ftanded bder Landmwirte zu bejorgen fei. Wuch dad Funftwejen beurteilt
er swar ald Freund der Gewerbefreibeit, jedodh) mit grofer Mipigung
und Ridfihtnahme auf die damald nod) beftehenden Juftinde. Bei
Rojcher, der die gefdhichtlichen Entwidlungsitufen des Wirtjchaftslebens
von ihrem eigenen Gtandpunft ausd beurteilt, fann von einer abjoluten
Ljung der Frage der wirtfdaftlichen Freiheit noch weniger bdie Rebe
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fein, wenn er fich aud) im allgemeinen den GSmithjchen Anjhauungen
anjchlieft.

Mittlerweile war in England im Jujammenhang mit den Kimpfen
und dem Siege der Manchefterpartei auch die freihandlerijche Theorie zu
ihren duBerften Konjequenzen ausgebildet worden. Jn Deutfhland folgte
eine Anzahl talentooller Publiziften und Politifer bdiejer Ricdhtung, bie
auf den volfswirtidaftlichen Rongreffen jeit 1858 den Ton angab und
nach) dem durc) den franzbiifch-englijhen HanbelSvertrag von 1860 ein-
geleiteten groBen Umjdymwung der europdijhen Handeldpolitif auf die Ent-
widlung der deutfchen Gefesaebung einen ftarfen Einflup ausiibte. Als
Lrgan diente Dbdiefer ,deutjhen Freihanbeldjchule” fjeit 1863 bdie von
. Faudjer herausgegebene Bierteljahrdichrift fiix Boltdwirtjdhaft und
RKulturgejchichte. hr geijtiger Fiihrer war Fohn Prince-Smith,
der feine literarijdhe ZTatigfeit im freihdndlerijchen Sinne {hon 1843 be-
gonnen Batte (Gejammelte Schriften, 3 Bde., 1877—-80) und feine
jiingeren Wnhanger in der Tat als feine Schiiler betrachten bdurfte. Weil
damald in Deutjchland in vielen Dingen die Crfahrung fehlte, macdhte er
mit feiner Bhaarfdharfen Logif und feiner glangenden Dialeftif um o
tieferen Gindrud. Gin dhnlichges Talent befaB auch MiGhaelisd, bder
u. a. eine {darffinnige BVerteidigung der Borjenfpefulation lieferte (Volfs-
wirt{haftlihe Schriften, 2 Bde.,, 1873). Ferner gehbrten zu diefem
Rreife ©. Hiibner, Shulze-Delig{ch, Kaxl Braun, Max Wirth,
O, Wolff, € Wip, V. Bohmert, A Emminghaus, Alexander
Meyer; audh L BVambevrger und andeve leitende Parlamentarier
aud ber freipdndlevijhen Periode bder Reich3politif ftanden ihr nabe.
Sbre praftijhen Erfolge bHatte diefe Bewegung vor allem der Tatjache
su verdanfen, daf fie aud) bei der damals freihandlerijch gefinnten oft-
elbijchen Landwirtichajt UnterftiiBung fand.

Charafterijtifch fiir diefe Gruppe war aber nicht nur ihre entjdhiedene
Gegnerjchaft gegen bdie Bejchrianfungen der wirtihaftlichen Freiheit im
inneren wie im duBeren Berfehr, {ondern auc) bdie] dabdurch bebingte
{pezififch |, biivgerliche” Wuffaflung bed BVerhdltniffed von RKapital und
Wrbeit. Fiir Prince-Gmith gibt e8 nur eine ,jogenannte Wrbeiter-
frage”, wie der Titel einer feiner Abhandlungen aud dem Jahre 1864
lautet. Gegen allgemeine wirtjdaftliche Leiden weip er als gewiffenhafter
LBolf3wirt” nur den alten Rat: ,Wrbeitet und jpavet”. Wber bdem
Lehernen”  Lobhngejes ftellt er ein ,goldened” Geje entgegen, dad bdie
Wirfung Hhabe, infolge der Steigerung der Lebensgerwohnheiten die Wrbeiter
u einer immer behaglicheren LebenSweife su erheben. €3 triten namlidh
gelegentlich Creigniffe ein, wie 3. B. grope Eriindungen und Entdetungen,
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die eine ungewdhnlich rajdhe BVermehrung des Kapitald und dadurd) eine
Cteigerung der Lohne jur Folge bhitten. Die Arbeiter gewdhnten fich
dann an eine beffere Lebenshaltung, und wenn {ih) aud) ihre Kinderzah!l
vergrdBere, fo wiirden die Nadhfommen doch erft nach lingerer Beit auf
dem Wrbeitdmarft in Mitbewerb treten und bdiejed beflergerwihnte Ge-
fchlecht ,wiirde jich dann mit feiner gangen {ittlichen Kraft gegen ein
Buriidfinfen auf bdas friibere geringere Map bder Lebensbefriedigung
ftrduben, e8 wiirde ungewdhnliche Anjtrengungen machen, um jeinen Ber-
dienft zu erhbhen, e3 wiirde dasd PHeivaten verjchieben und {eine BVer-
mefhrung verlangfamen”. Hier fommt aljo auch Malthus zu feinem
Redh)t; dagegen wird nicht angebeutet, daf der Widerftand gegen bdie
Herabbriifung des erveichten Lohnjtandesd auc) durc) die vereinigte Kraft
einer organifierten Wrbeiterichaft geleiftet werden fonne. Das Koalitions-
reht bat allerdingd bdie Freihandeldjchule den Wrbeitexn nie beftritten,
vielmehr hat fie mitgewirft, um es fiir fie su erlangen; fiix die Kampf:
organifationen aber, die jundchjt unter liberalen Wujpizien in Geftalt der
Hirjd)-Lunderjchen Gewerfoereine auftraten, Hatte fie jehr geteilte Ge-
fithle, wenn fie audh die freie Bilbung joldjer Wereinigungen nicht ver-
hindern wollte. WAber man befiirchtete in der erften Bliitezeit des , Katheder-
fogialidmus” eine Begiinftigung derfelben durd) den Staat und dabher ver:
dffentlichte ®. Bamberger eine bejondere Schrift iiber bdie ,Arbeiterfrage
unter bem Gefichtdpuntt ded Bereindredhts” (1873), um jeine Bedenfen
gegen den Ddamald wvorliegenden Gejesentwurf iiber die privatrechtliche
Gtellung von Bereinen, der junddhft auf die Gewerfvereine berechnet war,
auszujprechen.

ALB ibhre erften Gegner hatte die Freihandeldjchule die AUnbinger der
von ift neu formulierten Schubzolllefhre zu befdmpfen. Der Jnbdi-
vibualismug ber freimirtidaftlichen Theorien war eine natiirliche und be-
rechtigte Realtion gegen die Gebunbdenbeit ded Wirt{haftslebens, bdie, auf
fritperen Cntwidlungsftufen der Bilfer entftanden, mit der Ausbehnung
und Jntenfitit der mobdernen Produftivfrdfte nicht mehr vereinbar war
und al8 bdriifende und Hemmende Feffelung empfunden wurde. Uber
diefer Jnbividualismug [bfte fich auf in einen Kosmopolitidmus, bder bdie
aejchichtlich gegebene Berfchiedenheit der Nationen und ibhrer Jntereffen
auBer acht liep und ben einbeitlichen inneren Bujammenhang verfannte,
in den Ddie Jndividuen einer nationalen Gejamtheit nidht nur durdh ihre
politijche Wereinigung, jondern gerabe aud) bdurch) ihre wirtjdaftlichen
Wedjelbesiehungen gefet mwerden. Lift aber ftellte ald Trdger der BVolfs-
wirtjdaft die Nation in den Vorbergrund, nidht ald8 bdie Untertanen-
chaft des fiir Deven bejhrantten Werftand vorjorgenden merfantiliftijhen
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Polizeiftaatd, fondern ald einen fich nad) feiner BVejonberheit felbitdndig
entwidelnden Jweig der Kulturmenichheit. Er unterichied die ver{chiedenen
Stufen der volf3wirtidaftlichen Entwidlung, wied die Bedeutung bder
nationalen Madht und der nationalen Jnititutionen fiir die Produftiv-
fraft der Jndividuen nach und begeichnete es al8 die Aufgabe jedes Kultur-
volfed der gemdBigten Bone, wenn ihm aud) anbere zuvorgefommen fein
mbchten, doch) auch feinerjeits die hochite wirtjchaftliche Stufe, namlich
die de3 Agrifultur-Manufaftur-Handeldftaates ju erreichen. AlE das ge-
eignete Mittel, einem Bolfe den bergang aus dem Agrifulturftand in
den Manufalturftand trof der Konfurreny weiter fortgejhrittener Nationen
su ermbglichen, betrachtet nun Lift Schubzdlle auf die Fabrifate, die aber
ben fremden Wettbewerb nicht vbllig ausdjchlieBen, fondern nur bden
Charafter von Mafregeln zur indujtriellen Erziehung der Nation Haben
follen, daber auc) zu befeitigen wdren, wenn die inlindijche Manufattur-
fraft jeder andeven gewachjen wire. Auf den Eimwand aber, daf durd
die ZBolle die Preife der inlandijchen LWaren auf Koften der BVerbraucher
verteuert wiirben, ermwidert er, dap dadurd) nur ein Berlujt an Taujdh-
werten entftehe, mwdhrend Ddagegen dauernde Produftivfrifte gewedt und
gewonnen wiirden, die unter dem Druc ber itbermdidhtigen duperen Kon-
furreny (atent geblieben, aljo verloren gegangen wdren. ie Gegner fonnten
freilich geltendbmachen, daB auch jie die miglichit hohe Steigerung bder
Produftivfrifte ded Landes erftrebten, dap fie aber in ben Schupzillen
nicht dag rvichtige Mittel su diejem Jwecke erfennen fonnten, vielmehr der
Anficht jeien, daf durch Ddiefe eine Ablenfung de8 RKapitald aus den
produftivjten 3zu weniger produftiven Anlagen bewirft werde. Die Ent-
fcheidung bdiefer Streitfrage fann itberhaupt nidht a priori und allgemein
gegeben mwerden.  Den Merfantiliften fteht Lift in mancher Besiehung
febr nabe, iiberlegen aber ift er ihmen vor allem bdurc) jeinen weiten
Blid und feinen hiftorijhen Sinn. Er 3ahlt iibrigend die Wbweicdhungen
jeiner Lebre von dem Merfantiliyjtem ausfithrlich auf und fieht nament:
lih auch) ein Gebrechen bes lebteren darin, daB e3 nidht bie Ffiinftige
Union aller Nationen, die Herftellung des ewigen Friedens und der all-
gemeinen Handelfreibeit ald8 dad ju erftrebenbde Fiel erfenne. Schlieplich
trifit aljo Lift mit der Freibanbeldjchule in demjelben idealiftijchen
Optimismus jujammen,

A3 nambafte WVertreter des Schubzolljyjtems im Liftjhen Sinne
feien nod) Hermann (in feiner Kritif der freihindlerijhen Schrift von
Dinniges, 1847) und L CStein ermdihnt. Dihring nimmt, von
Garey ausdgehend, fiir die gegenwirtige Entwidlungsitufe den Scutzoll
als ywedmdpigen Hebel der Jnbduftriefdrderung an, fein Jufunftideal ift
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aber nicht der allgemeine Freihanbdel, jondern eine ,fozialitdre” Drdnung
auf Grundlage politijher , Wirtjchaftstommunen”, durd) weldhe die pojitive
Wirt{haftsforberung und Wirtichaftsleitung auch auf bdie tleinen RKreije
innerhalb der MNation audgedehnt werden joll. Die Freihdandler {innen
hier bie von ihnen ftet3 behauptete Verwandtihaft ded Proteftionidmus
mit bem CSozialidmus beftatigt finden. Jn bejug auf Lift ijt dieje Be-
hauptung jedoch nicht gerechtfertigt. Sein Standpunft ift niht weniger
JDiirger(ich” al8 der der Freihanbeldichule. Er vertritt dasd indujtrielle,
wie diefe bad Hanbelsfapital, und vor beiden erhob fic) jest der Sozialis-
mug al3 gemeinjamer Feind.

Die Audmalung jozialiftijcher Reformplane und Jufunftadbilder gehirt
nicht in den Beveich der Wiffenjchaft, die Schilderung ber unbefriedigenden
Lage der Arbeiterflajfe nur dann, wenn fie nicht sum Jwede der Partei-
agitation, jondern in ftrenger Dbjeftivitdt gegeben wird. Eigentlid)
wiffenjchaftliche Bedeutung hat die jozialiftijche Literatur nur joweit, ald
e3 ihr gelungen ift, den beftehenden volf8wirt{chaftlichen Progep unter
neue und eigentiimliche Gefichtspunfte zu bringen, u bdenen auc) bdie
Gegner Stellung nehmen miiffen. A3 erfter {ozialiftijcher Theoretifer in
diefem Ginne ift in Deutihland Rodbertus aufgetveten, der bdabei
praftifh einer durchaus fonjervativen Richtung angehbrte. MNiemand Hat
vor ihm Dbie inneren Sujammenhdinge bder al8 ein Ganzed angejchauten
Boltswirtihaft mit o durchdringendem BlE erfaht und in jo flarem
Lichte offen gelegt. Ale Giiter Toften, objeftiv betrachtet, nur Nrbeit
(mit Einfhlup der auf die Herftellung der Produftiondmittel verwenbdeten),
denn der pon bder Natur gegebene Stoff ift fein Wufwand, bden Dber
Menid) fiix dad Gut madgt. Dev im BVerfehr wirtlid) hervortretende
Wert der Giiter aber ift nicht einfach proportional der in ihnen enthaltenen
Arbeit, weil er durch die Betviebsfoften des Unternehmers beftimmt
und durd) den in allen Unternehmungen nach) dem gleichen Sab ftrebenbden
Rapitalgewinn und durch) die Produftionsfoften unter den ungiinjtigten
Bedingungen beeinfluft wird. €3 ijt iiberhaupt zu unterjcheiden wijchen
dem abfoluten (volfdwirtichajtlichen) Kapital, dad nur aud Produftions:
werfzeugen und Material bejteht und dem Unternehmerfonds, aus dem aud
ber Lobhn bezahlt wird, dem Kapital im weiteren (privatwirtichajtlichen)
Ginne mit den ufdlligen Butaten eined biftovijhen Juftanbes. Wber
auch) wenn der Wert der Giiter wirflich dem nach der Urbeit bevechneten
Rojtenbetrage gleic) mdre, wiitde doch Grund- und Kapitalrente moglich
fein, und zwar aud bdemjelben Grunde, wie jeht in Wirflichteit, weil
ndmlich) diefe Renten einfacd) einen Teil des Nationalprodufts ausmachen,
von bem bdie Wrbeiter einen anderen Teil erhalten. Tatjachlich wird fiir
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ein Gut, bas gegen zu leiftende Wvbeit vertaujcht wird (aljo ein Lohngut),
regelmdBig von diejer su leiftenden Wrbeit mehr eingetaujcht al8 ge-
[eiftete Wrbeit auf dem Gute Hhaftet (Mehrwert). Diefe Sige findben
fih alle {chon in Der eriten von NRodbertus in Neubrandenburg und
Friedland (!) ,verdifentlichten” Schrift ,Bur Crfenntni8 unjerer ftaats-
wirtjchaftlichen Sujtdnde” (1842). Dem Sinne nach), aber in effeftvollerer
Ctilifierung und mit jehr verfchiedener Tendens finden fie fih auch bei
Mary, der jedod) gany unabbhingig von Robbertus, und obhne ihn zu
fennen, 3u ihnen gelangt ift. Rodbertus wollte aud) fiir die Jufunft
bag ,ventierende Eigentum” ald Quelle von Kapital und Grundrente bei-
behalten und verlangte nur eine jolche Art der Verteilung ded nationalen
Arbeitdertragd, daB aucd) bdie Avbeiterflajje bei ber fortichreitenden
Cteigerung der Produftivitdt der Wrbeit minbdeftend eine gleichbleibende
Quote diefed Crtragd erbhalte, wihrend bei bem bejtehenden Syftem ihr
velativer Unteil fich vermindere. Mary Ddagegen erfennt zwar bdie
fapitalijtijche Produltiondweije ald8 eine notwendige Phaje in der ge-
{hidtligen Entwidlung an, glaubt aber, dap fie nunmehr mit gleicher
immanenter Jotwendigleit in eine neue Produftiondweife umijdhlagen
werde, in der bie bisherigen KlaffengegeniaBe ,durch die Herrichaft bes
Proletariatd” iibermunden find. Auf eine ndbhere Schilderung biejesd
neuen FBuftanded (apt er fich nicht ein; die Dialeftif der Gejchichte wird
fich, wie er glaubt, {chon von jelbft bewdhren.

Mary’ oviginelljte Leiftung ift jeine ,materialijtijche Gejchichts-
auffaffung”. Sie findet fih jchon in dbem , Kommunijtijchen Manifeft”
(1847) und fie ijt jpdter von Engel8 (in feiner Ctreitjchrift gegen
Piihring 1878) am flavften Ddavgelegt mworben. Auch) Rodbertus bejaf
einen bhiftorijhen Blif von aupergewshnlicher Weite und Schdrfe und
in einer 1837 gejchriebenen, aber damals nicht versffentlichten Abhandlung
weift er in einer an Mary erinnernden LWeife auf den Bujammenhang
der gefchichtlichen {ozialen ZHujtdnbe mit dem jeweiligen Stande ber
Tedhnit hin. Mary drang jedoch mweiter vor, indem er eine gejchichts-
philojophijche Theorie aufftellte, die davauf hinauslduft, dap bdie eigent-
lichen gejtaltenden und treibenden RKRrdfte in der Gejchichte lediglich
ofonomifher Wrt feien. Die lesten Urjachen aller gefell{chafilichen Ber-
dnderungen und Ummwdlzungen feien zu judjen nicht in ben Kopfen der
Menjchen, in ihrer griferen Ginfiht in die ewige Wahrheit und Ge-
redhtigfeit, fonbdern in ben Berdnderungen der Produftiond- und Aus-
taujdhmwerte. So habe, wie Engeld ausdfiihrt, die Vourgeoifie die feudale
Ordnung zerjchlagen und dad Reich der freien wirtjdhaftlichen Bewegung
und bdie fapitaliftijche Prodbuftiondweife und mit ihr die madhtigen Hilfs-
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mittel ber modernen Technif gejchaffen. Wber biefe neuen Probuftions-
frifte feien ber biirgerlichen Form ihrer Ausbeutung jest beveitd iiber
den RKopf gewachien und {o fomme die groBe Jmbujtrie in ihrer volleren
Nusbildbung und mit ihrer durd) die Einjpannung grofer Maffen ent-
ftandenen gejellicdhaftlicdhen Produftion mit der fapitaliftijhen Pro-
duftiondweife in Ronflift. Diefer fei nidht etwa in den RKopfen der
Menfchen entftanden, jonbern er beftehe objeftiv in den Tatjachen und
der Gozialidmus fei nur der Gedanfenvefler diejes tatjachlichen Konfliftes,
der nur daburd) geldft werden fonne, daB die Gefelljhaft offen Befit
ergreife von den jeder anbderen Leitung, auBer ber ibrigen, entwachjenen
Produltionstrvdaften. Diefer Progep joll fich) aljo mit einer naturgejeslichen
Notwendigleit vollziehen, ,unabhingig von dem Wollen oder Laufen jelbit
derjenigen Menjchen, die ihn herbeigefiihrt Haben”. Die eingehendite
Rritif diefer Gejchichtsphilojophie hat Stammler geliefert (Wirtidhaft
und Recht, 2. Aufl. 1906), indem er fie jugleich ald bdie erfte anerfennt,
die Den Begriff der Gejepmipigleit ded gefellichaftlichen Menjchenlebens
im Ginne eined8 methodijchen Pringivd aufgeftellt habe. Sie behaupte,
dafi die Orbnung der Gejelljchaft bei verdnderter Produftionsweife {ich
ihrerjeitd nach einer unvermeidlich) zwingenden RKaujalitdt ebenfalls ent:
fprechend dnbere. Dad werde aber durch) bdie Erfahrung feinedwegs in
allen Fallen beftatigt und noch weniger fonne man mit allgemeingiiltiger
Sicherheit davon veden, dah der tatjdchliche Sieg der Bejtrebungen un-
vermeidlich) fei, die auf Anpaffung ded Rechts an die Produftionsforberung
gerichtet jeien. Jm WirflichTeit feben inde3 die Vertreter der materialiftijchen
Gejchidhtsauffaffung tros der Betonung bder ,Naturgefeslichfeit” der von
ihnen prophegeiten Cntwicflung doch {tilljchweigend voraus, bdafp die Be-
wegung von menjchlichen Swedfepungen und Willensbeftrebungen ausgebe ;
aber fie nehmen offenbar an, dap bdiefe Beftrebungen mit jolcher Gleich-
mipigleit in der gangen Majfe ded Proletariatd auftreten, da fie in
threr Gefamtheit al8 unmwiderftehliche Krajt mit rein faujaler Wirfung
exjcheinen. Died ift freilich tatjachlih nur eine Hypotheje und bdie bis:
herige Grxfahrung ijt den marriitijhen BVorausdjagungen feineswegs giinftig
gewejen,

Wenn in der deutjchen Wijfenjchaft im Anfang bder fiebziger jahre
jich eine entjchiedene Wendung zu den jozialpolitijchen Problemen vollzog,
fo war died nidht ein Erfoly der wiffenidhaftlich-jozialiftijchen Literatur,
fondern eine Wirfung Dber immer ftarfer bHervortretenden praftijch-
fogialiftijchen und jozialdemofratijchen Arbeiterbemwegung, bdie al8 eine
ernfte Tatfache des oifentlichen Lebend bdie Aufmerfjamfeit der BVertreter
der Wirtihafts: und Sozialwiffenichaft in fteigendem Mafe in WUnjprudy
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nehmen mupte. Tie fommuniftijhen Beftrebungen aus dem Jahre 1848
waren bald in Bergeffenheit geraten und in der Bliitegeit der Freihanbels-
jchule bejtritt man diberhaupt die Erifteny einer jozialen Frage. Wber
die von Lajjalle mit auBerordentlicher Wirfjamfeit unternommene
Agitation bradhte die bi8 daher unbeachtet gebliebenen fjozialen Unter-
jfteomungen and Licht, und in den erften, vom allgemeinen Stimmoredht
gemwdhlten FNorddeutichen NReichdtag zogen aud) jhon die erften jozial:
demofratijchen Abgeordneten ein. Nun verjammelte fich im Oftober 1872
in Gijenach) eine grifeve Anzahl von Gelehrien und Politifern, bie fich
in einen ausgejprochenen Gegenjal 3zu den auf den volf3wirtjdhaftlichen
Kongreflen herrichenden Anjdhauungen fjtellten. Zu ben Teilnehmern ge-
horten u. a. Brentano, der ein Referat iiber die Fabrifgefesgebung er-
ftattete, &. Gohn, Convad, bder Ctatiftifer Engel, A. Held, B. und
R. Hilbebrand, Knapp, Knied, Meigen, Nafle, F. F. Neumann, Rofdher,
v. Scheel, Schinberg, Ad. Wagner. Jn jeiner Eroffnungsrede mwanbdte
Sdmoller fih gegen die Anficht, da mit der Gewerbefreiheit den
Arbeitern alled gegeben fei, was {ie brauchten; bdie beftehenden jozialen
Berhaltniffe jeien vielmehr feineSwegd Dbefriedigend. Wenn auch die
Nrbeiter heute etwasd beffer gendhrt und gefleidet jeien al8 in fritheren
Jahrhunderten, jo feien ihve Lebenbedingungen bdod) nicht jolche, bdie
ihren fittlichen und wirtidaftlichen Fortidhritt wabhricdheinlich madhten.
@3 entjtehe ein immer (dhrofferer Gegenja zwijchen ihnen und den be-
figenden KRlaffen, der jchmwere Gefabhren fiir die Jufunft unjerer Kultur
einfchliee, wenn e3 nicht gelinge, bdie unteren Klaffen jo weit zu bHeben,
3u bilden und zu vexjdhnen, bdap fie fih in Harmonie und Frieben dem
Organidmus der Gefell{haft und des Staated einfiigten. Man wolle
eine {tarfe Staatdgemwalt, die, iiber den egoiftijchen Klaffenintereffen {tehend,
die Gefetse gebe, aber man wolle feine Nivellierung, feine jozialiftijchen
Grperimente, man erfenne nad) allen Seiten das Bejtehende ald3 den Aus-
gangdpunft der beabfihtigten Reformtdtigleit an, aber man wolle nidht,
daB ein jogenannter freier Arbeitdvertrag in LWabhrheit zur Ausbeutung
der Wrbeiter fiihre. A3 das leitende Jydeal fiir diefe Bejtrebungen aber
bezeichnete Schmoller, dap ein immer groperer Teil ded gangen Volfes
sur Teilnahme an allen Hhoheven Giitern der Kultur, an Bilbung und
Wohljtand berufen mwerde. Die groBe Mehrzahl der bdeutjchen Bolfs-
wirtihaftslehrer jhlof fich bdiefer jozialpolitijhen Ridhtung an, die jhon
vother von . B. Oppenheim in einer gegen Schmoller und Schinberg,
mehr nod) aber gegen den von einem ijolierten Standbpunft den Smithianis-
mus befampfenden R 53 (er gevichteten Polemif den Spottnamen ,Katheder-
fogialismus” exhalten hatte. Sie erhielt ihre BVertretung in dem ,Berein
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fiir Socialpolitit”, bdeflen Borfity eine lange Reibe von Fahren von Naffe
und nach bdeffen Tobe (1890) von Schmoller gefilhrt mwurde. Jn den
fchon weit iiber hunbert hinausgehenden Bianden feiner Verdffentlichungen
hat er auf den mannigfaltigiten Gebieten die wiffenfdaftliche Ausfiihrung
de8 Programms von 1872 geliefert. Praftijche Regeln und Ratjhlage
su geben, wie etwad am zwedmdpigften eingurichten oder wie gewiffe
Biele 3u erreichen feten, ift nicht Sache ber forfchenden und unterjuchenden
Wiffenjhaft. LWohl aber hat jede Wiffenfdhaft, die fich mit menjchlichem
Handeln bejchiftigt, dad Redht und die Wufgabe, die tatfachlichen Gr-
fcheinungen aud) nad) einem durd) BVermunft und Sittlichfeit gegebenen
Mafpftabe ju beurteilen, die Ridjtungen der beobachteten gejelljchaft-
lichen Bewegungen und Bejtrebungen feftsujtellen, und ju priifen, ob und
wie weit fie von bden berechtigten idealen Bielpuntten abweichen. Ber-
beflexungdvorichlige find dabei nicht audgejchloffen, find aber, um Phantafie-
plane zu vermeiden, immer nur auf dad nichft Grreichbare 3u bejchvinten,
o verbindet fich in der neueren deutjchen Nationaldfonomie die hiftorijdy-
realiftifche mit der ethifchen Betracdhtungsmweife, indbem man die ge-
jelljchaftlichen Snititutionen und die volf3wirtichaftlichen Borginge nicht
einfac) unter dem Gefichtdpuntte einer mebhr oder weniger naturgefeslichen
RKaufalitat, jondern ald die Grgebniffe des jielftrebigen Jujammenmwirfens
fittlich verantwortlicher Perjonlichteiten auffapt. Jm eingelnen blieben natiir-
lich manche BVerjdhiedenbeiten de3 Standpunttes. So ging Ad. Wagner
stemlich weit in der Ridhtung ded ,Staatd{ozialidmus” vor, und Shaffle,
der bem Berein fiix Socialpolitif niemald angehirte, befapte fich mit BVor-
[iebe mit Plinen von , Beranjtaltlichung” und forporativen Organijationen,
wdbhrend er der fozialiftijchen RKritif ded Kapitalismusd in weitem Um-
fange jujtimmte. Unter den neueren fonjervativ-jozialpolitijhen Richtungen
bhat die fatholijche eine bejondere Bebeutung gewonnen. A3 ein
fritger Borldufer Dderfelben ift ber KRonvertit WAdbam Miiller zu er-
wihnen, der fdhon in jeinen , Glementen der Gtaatstunit” (1809) als
Bertreter einer ,romantifchen NReaftion” gegen A. Smith und Befilirworter
ber Umlehr su einer mittelalterlichen ftandifchen Organifation aufgetveten
war. Jn feiner lesten Sdhrift , Bon der Notwenbdigfeit einer theologijchen
Grundlage der gefamten Gtaatdwiffenichaften” (1819) beseichnet er die
jest Berrichende Art ber Sftlaverei, die Geldiflaverei, ald bdie jchlimmite
WArt, weil fie mit dem Liigengefiihl vermeintlicher Freiheit verbunden fei,
und er erfldrt es fiix unmdglich, Redht und Nuben miteinanber zu ver-
tragen obne bdie hihere Dazwijchenfunit der Religion. Die neueve
fatholif)-foziale Bewegung feht mit einer Schrift des Bijchofsd v. Ketteler
(Die Arbeiterfrage und dag Chrijtentum, 1864) ein, wurde durc) Mou-
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fang, org u. a. weiter gefdrdert und Hhat bis jur Gegenmwart erfolg-
reidhe litevarifche Bertretung aufzumweifen.

Sm allgemeinen {ind e8 die jozialpolitijchen Fragen, die dad Jntereffe
der Wiffen{dhaft in Deutjhland vorsugdweife in Unjpruch nehmen. Dabet
seigt fich die jubjeftive Stimmung der meiften Nationalfonomen, namentlich
Der jiingeren, dem ,Rapitalidmus” mwenig gewogen. Die ,anbdere Rid)-
tung” Bat namentlich Juliusg Wo | (Sozialidmus und fapitaliftijhe Ge-
fell{chaftdordnung, 1892) wvertreten. Die Frage Ded Freihandeld obder
Sdjubzolled dagegen ift durd) bdie LWucht des tatfachlichen, 1879 ein-
geleiteten und dann immer mdchtiger gewordenen handeldpolitijhen Nm-
fdhoungd mebhr in den Hintergrund gedringt worben. Mandje Halten an
dem Pringip der Hanbeldfreibeit feft, {o namentlih Brentano, der {ich
anberfeitd bder arbeiterfreundlichen Sozialpolitif anjchliet, wenn er audh
die Werbefferung bder Lage der Arbeiterflaffe mehr von ihrer freien
Organifation al von ftaatlichen Mafregeln ermartet. Die meiften aber
verhalten fich in der Handelpolitijhen Frage mehr fritijch beobachtend
und erwarten die Entjcheidung von weiteren Erfahrungen, Hhaben fich auch
mit den Getreidezbllen abgefunden, jo lange diefe wirflich ald Notjtands-
mapregeln angujeben find, bdie Dder europdifchen Landwirt{chaft in einer
fie mit jchwerer Berriittung bedrohenden weltwirtihaftlichen Epijode su
Hilfe Tommen {ollen, einer Epifode iibrigens, die gegenwdrtig sum griften
Teil {chon abgelaufen fein diirfte.

II1.
©ozialpolitif und Hanbelspolitif gehbren, ald Lehrgegenitinde be-
trachtet, nicht in den Bereich) der theoretijhen Wiffenjchaft, Jondern e3
find auf gefellfchaftliche BVerhialtniffe bezogene Kunitlehren, die den beften
Weg su einem gewiffen Jiele weifen wollen, Wenn Rojdher fagt, dah
fih bei jeder Wiffenfchaft, weldhe fich mit dem BVolfsleben befchdftigt,
swei Hauptirageftellungen unterjcheiden laffen: Was ift (wad ift ge-
wefen, wie ift e8 jo geworden ufw.?) und Was {oll fein? — fo ift
bei Der yweiten Frage doch noch ein weiterer Unterfchied zu machen, je
nachpem ndamlich bas ,Soll” eine gebietenbde ober nur eine be-
ratende Bedbeutung hat. Jm erjteren Falle Hhandelt e3 fih um Bor-
fchriften der Moral, die su einem Syftem abfoluter Normen Fujammen-
gefaBt werben fonnen. Das wirtihaftliche Leben lefert einen grofen
Teil de3 Gtoffes, auf den bdiefe pofitiven ober negativen Forderungen An-
wendung finden, aber fie geben nicht aus der Voltawirtjchaft jelbft hervor,
fondern ftehen diefer voran und bilden daher auch feinen Gegenftand der
Bolfdwirtjdaftslehre ald foldher. Wuch) dasd biivgerliche und dasd Hffent-

I



30 Wilhelm Keyis.

licge Redht enthalten wingende BVoridhriften, die die VorausjeBung des
Wirt{daftslebensd bilden, aber nicht {pesiell aqus bdiefem, fonbern aus der
gangen Kulturentwidflung abgeleitet find. Daneben aber gibt e3 bejondere
gebietende und verbietende Gejese, fiir die nicht im voraus gegebene fefte
Grundiie gelten, fondern die durd) die wedjfelnden Juftdnde und Be-
diirfniffe De3 wirtichaftlichen und gejelljchaftlichen Lebens bebingt find.
Hier tritt nun die Wirtihafts: und Sozialpolitit al8 Ratgeberin
auf; fie foll die Biele angeben, bie, fei e3 burch) ywingende Gejese, fei
e3 durd) fonftige {taatliche Tatigleit, im Jntereffe ded Gemeinwoh(3 3u
erftreben find. Aber wobher erlangt fie jelbjt die Kenntnis biefer Hiele?
Wobher entnimmt fie ihr Urteil itber da3 Bwedmdipige und Ungzwed:-
mipige? [ber bdie jchlieflichen Folgen und Wirfungen bder von ibhy
empfohlenen Mapregein? Die allgemeinen Grundjdse der Moral und
de3 Redhtes geben hier nicht die Entjheidbung, die Veantwortung bdiejer .
befonderen Fragen muf einer bejonderen Wifjenjchaft entnommen werbden,
von der bdie wirtjdhaftd- und {ozialpolitijhe Kunitlehre ihren Ausgang
nimmt, die aber an {i) von ihrer politijhen nwendung unabhingig ift.
Diefe Wijfenfdhaft ijt eben die Volfdwirtjdhaftslehre, die den Sujammen-
hang von Nrjache und Wirfung in dem verwicelten volfSwirtichaftlichen
Prozep und die Bedeutung der Wirfungen fiir das Wohl oder Wehe der
Gejamtheit ju ermitteln hat. Sie ijt ihrer Natur nach eine Erfahrungs-
wiffen{haft, die die objeftive Kenntnid gejelljchaftlicher Buftande und Ein-
richtungen und ber unter bdiejen Bebingungen ftattfindenden wirtidaft-
lichen Borginge als Jiel hat. Die Tatjachen, bdie fie betrachtet, fallen
su einem groBen FTeil in den Beveich) be3 gewdhnlichen Lebend und jo
bejteht urfpriinglich) aud) die Methode der al3 Wiffenjdhaft entitehenbden
Boltswirtjdaftslehre einfach bdarin, daB fie aus den alltdglichen wirt-
{chaftlichen Crfahrungen allgemeine Schliifje ju ziehen jucht. Die deutjchen
Kameraliften Hhaben Hauptiadhlich die Privatwirtiaft im WAuge und fie
itbertragen naiver Weife, ohne {ich auf eigentliche theoretijche Deduftionen
eingulaffen, bdie Regeln bder erfteren aucdh) auf Bolf3: und Staatdwirt-
jchaft. Einen hiheren wiffenichaftlichen Standpunft juchte v. Sonnen-
feld eingunehmen, der jich jhon in jeinen ,Grundjdgen ber Polizei,
Oandlung und Finangwiffenjchaft” (unter diejem Titel zuerft 1771 er-
jchienen) abfdallig iiber bie Kamevaliften duBert und in jeinem , Handbuch
ber inneren Staat3vermaltung” (1798) den , {bling” (b. §. den Empirifer)
in ber Gtaatdwiffenjhaft mit dem ,Nbling” in der Heilfunjt vergleicht.
Sn dem leteren Werfe macht er den BVerjudh), zu zeigen, ,dap die Ge-
fee ber phyfijhen und moralijchen Natur, obwohl verjdhieden in ihrem
Begenitande, dennoch nach den Mitteln und in der Amwvendung diejelben
I
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feten”. GOm biefer ,Mechanif des Willend” wird der Schwerfraft im
PBhyfijchen dasd ,BehaglichTeitsitreben” oder dag Streben nad) Gliictelig-
feit al8 Analogie gegeniibergejtellt und dabei gegen Kant die BVerechtigung
der Gelbitliebe innerhalb gewiflfer Grengen verteidigt. Eine {pegielle
Unwendung diefer Anjchauungen auf die BVolfdwirtidhaft hat Sonnenfels
iibrigend nicht unternommen. Die BVertveter der Smithjchen Lebhre in
Deutjhland betrachten e3, wie aud) Smith jelbjt und andere vor ihm,
ofjne weiteve Grdvterung gewiffermagen al3 jelbftverftindlich, bdap bdas
@elbjtinterefle fiir bdas wirtjdhajtliche Handeln des Menjchen das ent-
{cheibende Motiv bilde. Auc) bdiefe Anjicht war ein Ergebnisd der tdg-
lichen Grfahrung, von der man aud) audging, um die allgemeinen Elemente
und Kategorien der BVolfdwirtidhaft begrifflich feftzujtellen, den LWert, die
Prodbuftionsfaltoven, die Einfommenszweige, dad Geld, den Kredit ujw.
Die VWeziehungen und Wechielwirfungen diejer Elemente untereinander und
jomit die voltdmwirtjchaftlichen Bewegungsericheinungen wurden dann aus
den voraudgejeten Motiven ded wirtihaftlichen Hanbelnd bes Menjchen
abgeleitet, aljo eben aud dem Gelbjtinterefle, ober genauer audgedriicft,
aud dem ,wirtjhaftlichen Pringip”, dad3 jdhon FTurgot fury dabhin
formuliert hat, daf beim Taujche jeber jo viel al3 miglich zu erhalten
und {o wenig ald8 mobglich zu geben mwiinfche. Diefe Methode it feine
fyllogiftijche ober analytijche Deduftion, jondern eine Synthefe, durch
die Grfabhrungstatiachen durch ein ebenfalld ber Grfabhrung entnommenes
RKaufalitdtverhdltnid verbunden werdben. Jedodh) ift Hasbad) im Redht
(Conrad3 Sabrbiicher, 1904, I), wenn er die Einfithrung diefer Kaujalitdt
ald eine Hypotheje bezeichnet. Wir haben allerdingsd eine allgemeine
Kenntnid von den berridhenden Motiven des wirtjidhaftlichen Handelns,
aber wir wiffen nicht, ob in gegebenen Fdllen unter bejtimmten Umitdnden
die Beteiligten bdie fiir fie vorteilhaftefte Handlungdweife richtig erfennen,
ob fie die Mittel oder Ddie Fdbigfeit und Energie Haben, fie ju befolgen
oder ob fie nicht durch bejondere Urfachen Dbdaran verhindert werbden.
Je grbper die Babhl derjenigen ift, bie den theoretijch wedmdpigften Leg
einjhlagen, um o volljtindiger wird fidh aud) bder theoretijch aufgeftellte
Sa bewalhrheiten. Man ift zufrieden, wenn fidh) die Vorausdjage in dex
Regel wenigitend anndbernd beftitigt. Diefed Berfahren, dad man al3
ein empivi{c)-dedultives begeichnen fann, {dhliept {ih mibglichjt der G-
fahrung an, beruht aber nidht auf fjyjtematijch) angeftellten, wombglich
sahlenmdBigen Beobadhtungen und Unterjuchungen bder wirtjdhaftlichen
Tatfachen. €G3 it im wefentlichen die von Smith angewandte Methode,
wenn diefer auc) vielfac) gejhichtliche BVeobachtungen zu Hilfe nimmt.
Jm Geijte diefer Methode weip Sartorius aud) in feinen von Smith
1
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abmweicjenden Darlegungen den Jujammenhang wirtihaftlicher Cricheinungen
mit GejchiE zu verfolgen. Dagegen vertritt n. Soben eine durdjaus
abitrafte Methode, die pringipiell, wenn auch) mit anderer Handhabung,
der fpdater von Ricardo angemwandten entjpricht. ,Die Nationaldfonomie”,
fagt ex (Nationaldfonomie I &. 18) ,fann durdhous nidht empirijd) jein, fie
ift eine reine geiftige Abjtraftion, die, auf richtig abgemwogenen Grundiiken
unbewegfich rubend, in den menjdhlichen BVerhiltniffen und Leidenjchaften
den allgemeinen Regulator aufjucht, nach ihm . . . die Rider ordnet,
dann aber fie rubig rollen (4Bt und nur ihren ftillen aber feften Gang
jorglich beobachtet.” Da8 Tabellenwejen, aus dem mancje Staats-
wirtjhaftdlehrer die Regeln der Nationaldfonomie avithmetijh abjusiehen
verfudht Datten, fei ginglich entbehrlich. Die Nationaldfonomie habe es
nur mit givilifierten BVolfern ju tun, im iibrigen aber jei thr Pringip
weltbiirgerlid). UAn Gmith wird getadelt, daB er faft ausidhlieplich
bie britijhen Berhdltniffe im Wuge babe. Bon bdiefer allgemeinen,
theoretifch-abitraften Wiffenjchaft der Nationaldfonomie, die jogar ideali-
fieren Ddiixfe, untericheidet v. Soben aber, wie jhon oben bemerft, bie
Staatdwirtihaftsfunde, bderen Pringip bie Fdrberung bded Wolhlftanbes
eines beftimmten eingelnen Staated fei. TWie die Nationaldfonomie alles
Cmpivijche ausjchlieBe, {o miijfe hingegen in der Staatdwirt{haft alles
Gmpirie fein, wad nicht al3 unmittelbared Rejultat jener Wiffenjchaft in
diefe Diniibergetragen werden fomne. Die Gejese der Nationaldfonomie
aber beseichneten bdie Grengen fiir die Enifaltung der Staatdwirtichaft
und namentlich fiix die Ausiibung des {taatdwirtidaftlichen Bwangsrechts.
TWeit weniger abftraft ift bad8 von Lof befolgte Verfahren (Staats-
wirt{aftslehre I). Gr begeihnet allerdingd die Staatdwirt{chaftslehre
al3 die {pftematijhe Darftellung und Entwidlung der Grundgejeke der
menjchlichen BetriebfamTeit, jofern dieje nach den Gejesen bes menich-
[idhen Cigennupes auf Giiter-Grwerb-, Befit- und Gebrauch) abymwede,
und swar werde in der reinen Staatdwirtjdhaftslehre der Menfd) blop
ald Menjch gedacht, wie er felbjtandig und nach) den Forderungen feiner
verftandigen Ginnlichfeit und feined CEigennubes feine wirtjchaftliche
Wohlfahrt erftrebe, ohne Beachtung der BVorteile und Bejcdhranfungen, bie
ihm dabei durd) den Staat bewirft mwiirben. Lo will aljp vom Staat
abftrabieven und die volfswirt{haftlichen Borgdange einfach aud dem ver-
niinftigen Egoidmus ableiten; in feiner Darjtellung geht er aber vielfad
auf die tatjachlichen Buftande ein, inbem er gejchichtliche und ftatiftijche
Daten zu Hilfe nimmt. Mit einem nod) reichlicheren Apparat von tat-
fachlichen Grlduterungen begleitet Rau in feinem Lehrbuch jeine deduftiven
Nusfiihrungen; aber aud) er ftellt dad wirtjhaftliche Pringip ald Leit-
1
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motio auf und nimmt auch an, dap die Eingelnen, wenn fie audh nux
ihren eigenen Borteil im WAuge haben, dodh zu einem gemeinniigigen Er-
folge zujanmmenmirfen.

Gine befonders hervorragende Bedeutung fiiv die Methodenlehre Hhat
v. Thiinen (Der ijolierte Staat, I Teil 1826). Gr ift der erfte, der
in Deutjhland bdie Methodenfrage genauer, wenn audh nur nebenbei im
AnjchluB an feine Unterjuchungen erdrtert; vor allem aber hat er aud
eine eigene Methode gefchaffen und mit der Dedultion verfdmolzen. Gr
gebt befanntlich von der gang abftraften Fiftion eines ifolierten Staates
aud, in deffen Mitte eine eingige Stadt ald Marftplay liegt und unter-
fucht nun die Rentabilitdtsverhaliniffe der Lanbgiiter, die in verfdhiedenen
Gntfernungen von bder Gtadt liegen. Durd) bdie Ver|hiebenbeit bder
Trandportfoften ber Grieugniffe bei demjelben Marftpreife ergibt fich fiix
jebes Wirt|haftsiyftem eine Jone, in ber e3 am vorteilhafteften ift und
ven bhodhften Reinertrag einbringt. Bei Ddiefen Unterfuchungen begniigt
jich v. Thiinen aber nidht mit der Anwendung ver allgemeinen Erfahrungen
bes gewdhnlichen Leben3d, jondern er legt genaue, aud der Wirflichfeit
gejchopfte Berechnungen iiber den Landwirtidhaftsbetrieb, feine Ertrdgnijje
und bdie mit jebem IBweige desfelben verbundenen RKoften wie audh iiber
Trandportfoften jugrunde und benut dazu die von ihm felbit viele Tabhre
hindurdh gefithrten, fehr ind eingelne gehenden Rechnungen feined Gutes
Tellow. Go erhilt er eine genaue, zahlenmdfBig begriindete Ginfidht in
pen inneren Bufammenhang der Elemente einer eingelnen Privatwirtjdhajt
und in die Bebingungen der Griragdfdhigfeit derfelben. Gr weiff fehr
wohl, daf man bei der usfithrung dahnlicher Rechnungen fiir anbere
Landgiiter gang veridhiedene Bahlen erhalten wiirde, aber er behauptet
mit Recht, dap man bei der BVergleihung in mandjen Endrefultaten und
Jolgerungen eine vdllige Mbeveinftimmung finden werde, bdie man dann
al8 allgemeines Gefes anerfennen miiffe. , Wenn wir fiir einen eingelnen
Standpuntt die Grdfen, worin die Natur fidh) ausjpridht, aus der Natur
jelbft jchopfen (durdhaus aber nicht willtiirlih annehmen) und dann mit
RKonfequeny aud den befannten Grifen und den allgemeinen Grundidfen
Folgerungen ziehen, {o fonnen wir verfichert jein, da audh in diefen, nur
aud einem Gtandpunft gewonnenen Refultaten fidh bdie allgemeinen Ge-
jese ausgejprochen haben.” Uber freilich fei nicht jedes gefundene Refultat
ein allgemeines Gejey, jondern mandjed nur eine blof drtlich giiltige
Regel. Der ijolierte Staat ift fiir ihn ,bei diefer gany auf der Wirt:
lichfeit berubenden Unterjuchung nur eine bildliche Darftellung, eine Form,
die den Uberblicf erleihtert und ermeitert”. Diefes Bild bdient ihm
namentlih) al3 Hilfamittel, die Wirfung eined eingelnen wirtjchaftlichen
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Faltors, wie die Entfernung vom Marfte, 3u ijolieren und nut diefem
Berfahren geht er zu der dDeduftiven Methode iiber, mitteld der er
aud bden privatwirt{daftlichen Beobadtungen volfdwirt{dhaftliche Gejehe
su gewinnen judt. AlB das leitende Pringip nimmt er ebenfall3 an, daf
jeder fein eigened (ynteveffe richtig erfemme und danach Hanbdele und ex
verbindet damit den Glauben an die Harmonie ded Vorteil3 der Eingelnen
mit dem Gefamtwohl. Die Bedenfen gegen bdie Syfolierung eingelner
Faftoren und iiberhaupt gegen dad Wbftrabieren von der Wirklichfeit find
ihm vollfommen flar und er hebt al3 {olche hervor, bah wir 1. in Ge-
danfen trennen, was eine gegenjeitige Wechfelwirfung ausdiibe und 2. unferen
Sdliiffen Borausdfesungen zugrunde legen, deven wir und nicht flar be-
wuft find, und dann fiiv allgemein giiltig Halten, wa3 dod) nur unter
diefen BorausfeBungen giiltig ift. Gr fudht daher aud) aus der Abftrattion
wieder auf die Wirtlihleit suviifzufommen und fragt 3. B., wie fich bie
unter feiner urfpriinglichen Hypothefe gefundenen Rejultate umgeftalten,
wenn ftatt einer Stadt mehrere vorhanden find. Wnbderfeit3 aber geht
er qud) noch weiter in abftraften Deduftionen, indem er bie algebraifche
Redhnung 3u Hilfe nimmt. So findet er durdh die Lojung einer Magimum-
Nufgabe die von ihm fo Hodhgejchabte Formel fiir ben natiirlichen Wrbeits-
Iohn, die aber nidht nur niht mit der gegenwirtigen Erfabhrung itber-
einftimmt, jondexn audh fberhaupt niemald fiiv die Wirklichfeit mafigebend
werden fann.

Man fann die Thiinenjchen Methobe *al8 .bie ,eraft-deduftive” be-
seichnen, da fie bei ihren Shliiffen nicht von den allgemeinen wirtichaft-
lidgen Grfahrungen, fonbern von eraften, d. . fyftematijhen und sablen:
mitBigen Beobachtungen der fonfreten Privatwirt{haft ausgeht. Jn der
neueften Jeit hat R. Ehrenber'g den eraften Teil| der Thitnenjchen
Methode , eben die zahlenmipige Beobadhtung des inneren Gefiiges und
Getricbed fonfreter Privatwirtjhaften, |namentlich der grofien Unter-
nehmungen, befondersd herausgehoben und al3 die eigentliche grundlegenbe
Methode bder Bolfswirtj Paftslehre aufgeftellt, bdie er die ,eraft-ver-
gleichende” nennt und zu deven Verwertung er dad , Thiinen-Archiv” al3
bejondered Ovgan gegrindet Hhat. Soldhe Spezialunterfuchungen privat-
wirt{d aftlicher, namentlich landwirt{daftlicher Betriebe, {ind aud) jhon
frither angeftellt worben, und e3 unterliegt feinem IBweifel, daf fie zum
wijfen {haftlichen Ausbau der BVoltwiffenjdhaftdlehre notig {ind. Das ver-
gleichende Berfahren fithrt audh su  gewiffen allgemeinen Sdsen, aber e3
geniigt nicht, um bden volf3wirtjhaftlihen Prozep su erfldren, der fidh
aud dem Jufammenmwirfen und der gegenfeitigen Beeinfluffung der
Gingelwirt{haften ergibt. Hermann hat in feinem Hauptwerf, den
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»Staatdwiffenjchaftlichen Unterjuchungen” (1832), die Analyfe der wirt-
{daftlihen Grfahrungen auf den widhtigiten Gebieten, namentlich dem
der Preisbilbung, wefentlich gefdrdert, bleibt aber im iibrigen in bden
Bahnen der von Loy und Rau angewandien Methode. Er benubt jedoch
aud) die Refultate v. Thiinens und geht auf bdie tedhnijhe Seite der Pro-
duftion, namentlich auf da8 Majdhinenwefen, weit mehr ein, ald Lo e3
flix angemefjen gebalten Batte.

Die abjtraft-deduftive Methode im Geifte Ricardosd gelangte in
Deut{chland am vollftan digften in der um Prince-Smith gefharten §Frei-
handeldfchule zur Herrjdhaft. Die Methode entfprad) eben in ihrem
Pringip durcdhaus der praftijhen Ridhtung bdiefer Schule. Wenn alle ge-
fhichtlich iberfommenen wirtjdhaftlichen Bwangdorganifationen, alle {taat-
lichen Ginwirfungen auf bdie Bolfdwirtihaft ,Faljhungen bder emwigen
Grundjise der Freibeit” {ind, die von Grund aus vertilgt werden miiffen,
fo bleibt eben nur die Anmahme iibrig, daB durd) dad von dem Selbit-
inteveffe De3 Gingelnen geleitete freie Spiel der Krdfte automatifd) bder
mbglichft vollfommene Buftand der BVolldwirtjdhaft erveiht werde. €3
miiBte dann aud) moglich fein, lediglich unter der Borausjebung der all-
gemeinften  Eriftengbedingungen bder jivilifierten Gefell{haft aus jenem
Pringip die Gefese der Wirfjambeit ber wirt{haftlichen Krdfte ab-
suleiten, obne jede Riicficht auj befondere gejchichtliche oder ftatiftifche
Zatjadgen. So fagt F. Faucher (BVierteljahrd{dhrift, 1863, IV): Un-
flare Ripfe, Shwidhlinge auf logijchem Gebiet . . . haben abfihtlich . . .
eine Berwirrung in den Kopfen unfered BVolfed iiber dad BVerhdltnid bder
forfdenden Disziplinen bder Gejchichtstunde und dber CStatiftif zur
fdhlieBenden ber Volfswirtjchaftslehre angerichtet . . . 8 fann nidht
beftimmt genug, . . . ja nidht rvauh genug beraudgefagt und nidht oft
genug wiederholt werden, daf der volfswirtid)aftliche Gedanfe, gerade wie
der allgemeine mathematifche, nichts al8 Logif ijt und feinen experimentellen
Beweid fennt. . . . Die zu findenben Gefele find {olche, weldhe wahr
bleiben, wie grof ober wie flein die eingelnen Glieder und Faftoren aud
Ammer fein mbgen. Wollen Refultate der Gejdhichtsforjhung oder Daten
der Gtatiftit mit einem {olchen, feinen Beweis in fich felbft tragenden
Gefes nicht {timmen, fo ift nicht da8 Gefes falich, fondern dann ift die
Gejdhichtaforhung ungenau und die Statiftif fchlecht gearbeitet und bie
Wiederaufnahme der Arbeit und bdie Korreftur {ind hier, nidht dort not-
wendig.” Faudjer gibt allerdings su, daff der Mangel an Nbereinftimmung
ber Beobacdhtungen mit den rein logijhen Aufjtellungen bder Bolfs-
wirtj@aftlehre auch dadurd) entitehen fonne, daf die fiir den Punft nitige
Bollftandig feit auf der einen wie auf der anberen Seite nod) mangele.

I 3*



Wilhelm Lexis.

(2]
(=2

€3 Batte fich aber feit lingerer Feit eine NReaftion gegen die ein-
jeitig rationaliftijche Richtung der BVolfdwirt{chaftslehre verbreitet. Wex
gefchichtlichen Sinn befafs, fonnte nicht verfennen, daf die BVolfswirt{haft
nicht einen abtrennbaren Teil be3 gefamten Staats- und Gefelljchaftslebens
bilbet, jondern mit diefem innerlich) volljtindig vermadhjen, daher auch an
bie allgemeine Kulturentwidlung gebunden ift, bdie fidh aber ihrerjeits
nidht gleidhmipiag in der Menjchheit im gangen, {ondern nad) Staaten
und Nationen gefondert in verjchiedenem Tempo und unter ver{chiebenen
Bedingungen vollzieht. Schon Adam Mitller war der Anfidht, dap bdie
Gmithjdhe Theorie nur fiir Gngland paffe, dap aber fiir die fontinentalen
Ctaaten ein dfonomijhes Syftem von gang anberem Eharafter ndtig fei.
Rau nahm mit bedachtigem Opportunidmus auf die in Deut{hland und
namentlid) in Siidbeutjdhland beftehenben ftaatlichen Einrichtungen Riick-
ficht und Lift machte juerft, wenn auch mit ungulinglichen Mitteln, den
Berjud), die gefchichtliche Entwidlung der BVolfdwirtihaft der neueren
Rulturftaaten auf allgemeine Gefichtdpunfte su bringen und daraus den
Beweid feiner wirtfchaftspolitijhen Theorie u entnehmen. Rojdjer
ftellte bann mit Hinweid auf die Leiftungen Savignys und Eidhhorns in
der Redtswiffenfchaft in feinem ,Grundrip zu BVorlejungen iiber bdie
Gtaatswiffenjchaft” (1848) ein Programm der ,gefdhichtlichen Methode”
fiir diefe Wiffenfhaft auf. Die von ihm ausfihrliher formuliecten
Dauptgrundidte derjelben find folgende: 1. Die BVolfswirtjdhaftslehre ift
nidht einfach eine Lehre vom Nationalveichtum, jondern eine politifche
Wiffenjchaft, die nur im engften Bunde mit den anderen Wiffenfdaften
vom Bolfsleben, insbejondere der Mechts-, Staatd- und Kulturgejdhichte
dargeftellt werben fann. 2. Dasd Volf ift nicht blof die Maffe der beute
lebenben Jndividuen und die Grforidhung der Volfdwirt{haft fann daber
nidht blop auf ber BVeobadhtung der Heutigen Wirtjhaftsverhdltnifje be-
ruben. 3. Um aud der Maffe der Erjcdheinungen dad Gefepmafpige heraus-
sufinden, find mbglichit viele Bblfer in wirtihaftlicher Hinfiht miteinanber
su vergleichen. Die alten, bereitd abgeftorbenen Bilfer haben Has eigen-
titmlich) Belehrende, dap ihre Entwidlungen gans beendigt vor uns liegen.
Mhnliche Richtungen in der neueven und der alten BVolfswirtjhaft bieten
fiir bie Beurteilung bderfelben einen wertvollen Leitfaden bdar. 4. Die
biftorijhe Methobe wird nicht leicht irgend ein wirtichaftliches Jnititut
fchlechthin [oben ober fchlechthin tadeln, da e3 gewif nur wenige Jnititute
gegebent hat, die fiir alle BVolfer und alle Kulturftufen gleichmipig beiljam
ober verderblich waren. Jn feinen jpiteren Schriften Hat Rofcher diefe
Grundjdte feftgehalten, fie jedoc) hauptiachlich dadurdy betdtigt, dap er
die mwechjelvollen Fovmen der wirtifaftlichen Ericheinungen durch 3ahl-
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reiche Belege exliduterte und in ftreitigen Fragen dad Fiir und Wibder
ofne abjolute Gntjdjeidung nebeneinander ftellte, wenn er aud) im gangen
der herrfchenbden freihandlerijhen Ridhtung zuneigte.

Nuch Bruno Hildebrand ftellte fih in feiner ,Nationalfonomie
ber Gegenwart und Jufunft” (1848) die Aufgabe, ,einer griindlichen
biftori{chen Rihtung und Methode Babhn ju brechen und biefe Wiffenfhaft
au einer Lehre von den Hfonomijdhen Entwidlungsgefesen ber BVolfer um-
jugeftalten”. Dad Werf ift jedocd) unvollendet geblieben und der allein
erfdhienene erfte Band enthdlt aufer einigen wirtjdhaftsgejchichtlichen und
ftatiftijhen Grfurien hauptjachlich nur eine auf der berzeugung von der
Relativitat aller wirtjdhaftlichen Jnjtitutionen berubhende abmwigende Kritit
der bisherigen nationaldfonomijchen Syfteme, wobei er aud) den ,jozialen”,
b. h. den {ozialiftijhen Wirt{haftstheorien eine eingehende Behandlung
widmet. Gr erfennt ihnen feinen wiffenjdhaftlichen LWert 3u, fieht aber ihr BVerx-
dienft darin, daf fie die Nationalsfonomen ju der Cinficht genidtigt Hatten,
daB ihre Wiffenfchaft feine Naturlehre der menjdhlichen Selbitjucht, jondern
eine ethifcdhe Wiffenfchaft fein miiffe. Jn der gegenwdrtigen Geldbmwirt-
{chaft fieht er nicht die definitive und dauernde Wirtjchaftsform, jondern
nur eine zu einer vollfommeneren Form iiberfithrende Entwidlungsphafe,
die er fih wohl al8 RKreditwirtjdhaft denft, jedodh) nicht auf das Heutige
Banfwefen begriindet.

Gine pringipielle Grovterung der biftorijchen Methode mit wertvollen
Ausfithrungen gab Kniesd in jeinem Buche ,Die politifhe Ofonomie
vom Gtandpunft der gefchichtlichen Methode” (1853). Gr jtellt dem
L Abjolutidmus der Theorie” bdie Sibe gegenitber, daB, wie die wirtjdhaft-
lichen febensjuftinde felbft, jo auch die Theorie der politijhen Ofonomie
ein Grgebnid der gefchichtlichen Cntwidlung fei; daP fie in dem gejchicht-
lichen Leben den Fond ihrer Arvgumentationen habe und ihren Rejultaten
ven Charafter gefchichtlicher Lojungen geben miiffe; daB audy bdie ,all-
gemeinen Gefege” der Nationalifonomie nichts anbdered ald eine gejdhicht-
liche Gyrplifation und fort{dhreitende Manifeftation der Wahrheit darftellen
und weder der Summe nod) der Formulierung nach) al3 unbedingt ab-
gefchloffen erflirt werden fonnen; und da der Abjolutidmus ber Theorie,
wo er {id) Geltung verjhafft Habe, fih ebenfalld nur al3 ein RKind feiner
Beit und einer beftimmten Entwidlungsdperiode der Wiffenjhaft darftele.
Hiernach) nimmt Knied einen gewifjermaBen automatijchen Jujammenhang
der Cntwidlung der Bolfdwirtjdhaftdwiffenfhaft mit der ber Bolfs-
wirt{dhaft felbjt an. Dabei bleibt aber die Frage nach der Miethode noch
beftehen, bie die Wiffenfdhaft inftand fet, fih jederzeit ber Wirflichleit
ridhtig angupaffen. Bu diefem Bwed will Knie3 nur Tatjacdhen heran:
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siehen, die aber nicht nur dburdy ftatiftijhe und andere dupere BVeobachtungen,
jonbern aud) durd) bad piydhologifche Studium de3 gefchichtlichen Menjchen
und durd) dad biftori{he Studium bder gefell{dhaftlichen und ftaatlichen
Qnititutionen su gewinnen find. Die Hauptaufgabe bleibt aber dann die
Feftitellung ber zwifdhen bden Cridheinungen beftehenden RKaufalitdts-
verhiltnifle, die jedodh in wverfchiedenen Beiten und Lindern nicht un-
verdnderlich bleiben. Der Meinung Rojdherd, daB man aud bder wver-
gleihenben Beobachtung dhnlicher gefhichtlicher Buftdnde und Entwid:-
lungen wirtjdaftliche Gefese ableiten fonne, ftimmt Knie3 bdaber nidht
bet, Denn e3 beftdnde in {oldhen Fallen nur Analogie, nicht Sdentitdt der
wirtjfaftlihen Cridjeinungen und e3 Tonnten baraud nur Gefehe Dder
Analogie, nidht ved3 RKaujalnerusd gewonmnen werbden.

Spestelle wirtjhaftsgefchichtliche Unterfuchungen bhat von bden ge-
nannten dlteven Wertretern der biftorijchen Methode Ffeiner unternommen.
Diefe fiir die wirflihe Anmwendung ber biftorijden Methobe notwendige
Borbereitungdarbeit wurde in zielberouBter Weife von Sdhmoller in
Angriff genommen, und {owohl durd) feine eigenen Foridhungen. wie durch
pie Wrbeiten feiner ablreihen Sdhitler im Laufe eines Menjcdhenalterd
hochit erfolgreich gefdrdert, wdabhrend jugleich auch mehr und mehr andere,
nidt unter feinem Einflup ftehende Forjcdher fich Aufgaben diefer Art zu-
wandten. Seinen methodologifchen Standpunft Hhat Schmoller am vol-
ftandigften in dem Artifel ,BVolfdwirt{haft” im Handwdrterbuch ber
Gtaatswiffenjhaften dargelegt. Er fieht in der Wirt{haftdgefchichte und
ber Statiftit die Fiihrer zu einer methodifch vollendeten Empirie, die erft
bie Grundlage einer Fonfreten Theorie der Volfdwirtihaft in ibhrer ge-
jhidtlichen Cntwidflung bdarbieten fann. Die Piychologie aber muf
herangezogen werden, um bie eigentlichen Urjachen bes wirtjchaftlichen
®efjdjehens al3 eined menjdhli) motivierten zu ermitteln. Daher will
Sdymoller feinedwegd bda3 bdeduftive Verfahren itberhaupt, jondern nur
die auf dem rein abftvaften Gebiet fich bewegenbe Methobe ausdichliefen,
wihrend er in der Berbindung bder Jnduftion aus gefchichtlicher und
ftatiftijger Beobachtung und ber Dedbuftion aus bden befannten Eigen-
fdaften der menjchlichen Matur gerade die richtige Methode erblickt.

Dap bad rein induftive BVerfahren, bei bem bie Deduftion nur
fyllogiftifch sur WAnwendung des erfahrungdmdfhig gemwonnenen Sagesd auf
neue Fdlle dient, dem Bebdiirfnis ber Bolfswirtihaftslehre ald einer
BWiffenjchaft vom menjchlichen Handbeln nidht geniigen fanm, hat Hasbad)
(fiebe oben) gegen bie in Kleinmwdadter3 Lehrbuch gegebene Darftellung
mit Redht geltend gemacht. Selbjt wenn wir aud einer langen Reibe
von Beobadhtungen eine Regel fiir das Auftreten einer Erjdjeinung unter
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beftimmten Bedingungen abaeleitet haben (die freilich immer nur auf einer
unvollftindigen Jnduftion beruht) und wenn bdiefe fih nun audy ferner
durcd) neue Beobachtungen bejtatigt, jo ift damit vom Standpunit der
Boltswirt{daftslelre niht3 gewonnen, wenn wir nidht aud) einen Einblick
in bag KaujalitdtSverhdltnis, in die bejondere Wrt der Wbhdngigfeit der
Gricheinungen von den gegebenen Bedingungen exrhalten. &3 gibt biologijch-
ftatiftijhe Regelmdpigfeiten, die wir nur ald {oldje Tonftatieren Tonmen,
ohne imftande ju fein, etwa3 gewiffes iiber ihre Urfache zu fagen, o
3 B. bdie ZTatjache, dap bie tdglihe Durchidhnittdzahl der Geburten
in Preufen und andeven Lindern vegelmipig im Juni und Juli fleiner
ift al8 im Februar und Mirz. Bei den volf3wirtjhaftlichen Ericheinungen
aber haben wir im allgemeinen die Moglichleit, aud unferem Wifjen von
ben Motiven der erwerbstitigen Menjcdhen bdie treibenden Urjachen zu
exfennen, und erft wenn bdies gelungen ift, erhdlt die beobachtete Regel-
mdBigfeit fiix ung eine eigentlich wiffenjdhaftliche Bedeutung.

Gine jzutreffende Beleudhtung des Werhiltniffed bder bhiftorijchen 3u
ber flaffijhen Scdjule hat Biicher in feiner ,Entjtehung der BVolfs-
wirtjhaft” (1893) gegeben. Er hebt Hervor, dap bdie biftorifdge Richtung
der Nationalbfonomie zu einer Lehre von den Bfonomijchen Entwidlungs-
gefeBen ber Wilfer umgeftalten, Dder Smithianidmus aber bdie Gejete
bes heutigen volfswirtjfaftlichen Lebend ergriinben wolle. A3 Bolfs-
wirtjaft im eigentlichen Sinne betvachtet er nur bdie arbeitdteilige BVer-
fehrwirt{dhaft, die nicht dlter ift ald der moderne Staat und durd) die
iberhaupt erft eine wedhfeljeitige innere Wbhdngigleit und eine gewifje
©olidaritit aller Cingelwirtjdhaften einesd Volfdganzen aefchaffen mworden
ift. Fiir bdie Llung der fomplizierten Probleme bdiefer mobdernen Ber-
fehrawirtfaft gibt e3 nad) Biidher Teine andere Forjdhungdmethode al3
die ijolierende Wbftraftion und bdie logijhe Debduftion. WIS induftives
Berfahren fomme nur da3 ftatiftijhe in Frage, dad aber nur alg er-
gingendes oder fontrollierendes Hilfsmittel herangezogen werben Ednne.

€3 fommt allerdingd felten vor, daf man eine volfdwirtjfhaftliche
Regelmafigeit iiberhaupt zuerft aus ftatiftijhen Sabhlenreiben erfennt und
dann bleibt dod) nac) dem oben Gejagten die Hauptaufgabe beftehen,
ndmlich) fie auf ihre Urfachen zuviidzufiihren. Aber felbft menn die
Statiftif nur jur Berifilation dedultiver Schliiffe dient, jo ift fie dennod
von fundbamentaler Bedeutung fiir die wiffenidhaftlihe Crfenntnis bes
volf3wirtjhaftlichen Progeffes. Die abjtrafte Theorie mag der Meinung
fein, dbap ibhre Sige einer Werififation iiberhaupt nicht bediirfen. Fiir die
pofitive, . §. exfahrungdmdfpig begriindete Boltdwirt{dhaftslehre dagegen
ift bie Berififation die entfdheidende Jmitany, fie betrachtet die deduftiv
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er{chloffene Gefepmdpigteit nur ald BVermutung, jo lange fie nicht duvdh
die Beobadhtung der Wirflichleit beftdtigt ift. Die Statiftif aber liefert
die genauefte Methode bdiefer Beobacdhtung und fie bietet sugleid) bdas
Mittel dar, die Grengen u beftimmen, innerhalb deren die theovetifch
abgeleiteten Sde mit der Erfahrung iibereinjtimmen. Fiiv die Unter-
judung und Darftellung der Entwidlung der Formen und Stufen bes
Wirtihaftslebend fann man ohne Statiftif ausfommen und e3 Iaft jich
daber verfdymerzen, daf fiir die dlteren Beiten nur diirftiges und un-
sulingliches ftatiftijhes Material vorhanden ift. Unentbehrlidh aber wird
fie, wenn e3 i) um bdie Crforidhung ded3 Getriebes, ber Bebdingungen
und inneren Fujammenhinge der die BVolfswirtjdhaft der Gegenmwart
audmachenden Borgange handelt. Das Wort Gegenwart ift hier in einem
allgemeineren Sinne anjunehmen und man fann ihm weitere und engere
Bedeutungen geben. ym allgemeinen ift die Gegenmwart darafterifiert
burd) bas Cmporfommen bdes RKapitalidmus, in dem Sombart (Der
moderne Kapitalismus, 1902) die primive Nrjache und die lete treibende
Kraft der modernen wirtjdaftlichen Entwidlung fieht; im engeren Sinne
aber ift die Gegenwart die FFriedendperiode feit 1871, in ber Probuftion
und Berfehr, wenn aud) nidht ohne Riid{chlige, einen groBartigen Auf-
{hmwung genommen bHhaben und der weltwirtidaftliche Sujammenhang der
eingelnen Bolfdwirt{haften immer enger geworden ift. Die {tatiftijche
Methode, bdie aud) die erafte Veobadhtung typifcher Privatwirtihaften
einjchlieft, BHat aljo ihre bejondere Uufgabe neben bder biftorijchen, und
beide ergdngen fich veveint jur vealifti{chen Methode. Die nahe Be-
siehung der Bolfdwirt{dhaftslehre zu der Statiftif zeigt fih audh in ber
fo baufig vorfommenden Per{onalunion beider Wiffenjdhaften. So hat
Knapyp feine wiffenjdhaftliche Tatigleit ald praftijcher Statiftifer be-
gonnen und fich dann bder Wirt{chaftdgejchichte und neueftend auch der
abftraften Theorie sugewandt; v. JFnama-Sternegg hat feine Deutjche
Wirt{aftgefchichte ald8 Prafident ber biterreichijchen ftatiftijchen Sentral-
fommi{fion vollendet; . v. Mayr ift von ber Statiftif audgegangen,
vertritt aber al8 Univerfitdtslehrer neben ihr aud) die Boltdwirt{chafts-
lehre; Stieda, beffen Wrbeiten fih hauptiachlih auf dem Gebiet ber
Wirtjhaftdge{dhichte bewegen, gehirte eine Seitlang um Stabe bded reichs-
ftatiftijchen Amtes, und van dexr Borght, der jehige Prifibent diefes
Wmtes, hat vorher aud) ald Profejfor der Nationaltfonomie gewirft.
Auc) Abolf Wagner hat ftetd enge Fiihlung mit der Statiftit ge-
halten, aud) jpezialiftijge Wrbeiten geliefert. Schon in feiner Critlings-
fohrift, den ,DBeitvagen su der Lehre von den Banfen” judhte er auf rein
inbuftivem Wege aus ftatiftijhen Sahlenveihen Gefepmipigleiten in ben
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Bewegungen der verjchiedenen Bilangpoften der BVanf von England u
erfennen, Deven Fovtbauer er aber vorfichtigermweife nur ald wabhr-
fheinlich begeichnet. Cin GegenjaB zwijhen Wagners Methode und
der gefchichtlichen befteht nicht, aber er bejdhdftigt fih hauptjachlich mit
dem volf3wirt{haftlichen Prozef ber Gegenwart und zwar in feinen
Cpegialunterjudjungen mit Faftoven desfelben, bdie iiberhaupt erft in der
neueren Jeit wirfjam geworden find. Dad mobderne Notenbanfwefen und
da8 moberne Papiergeld datiert erft aus dem vorigen Fahrhundert und
aud per dlteren Gefdhichte ift davitber nichts zu lernen. Dap Wagner
der Deduftion einen weiteren Raum gewdhrt ald Schmoller, ift nidht von
pringipieller Bedbeutung, da er die Wnerfennung der theoretijchen Schliiffe
von ifrer erfahrungdmdBigen Beftdatigung abhingig madgt. H. Diefel,
der, wie {hon exrmdhnt, zu dem grofen Lehre und Hanbdbud) Wagners
den Anfang einer ,Theoretijhen Sozialofonomit” beigetragen hat, vertrift
jeiner eigenen Geijtedrichtung gemdp die abftralte Theorie, ofhne aber bdie
Bevechtigung der hiftorijchen Methode irgendie bejdhranfen zu wollen.
@r betvachtet biefe vielmehr ald den direften Weg jur fozialtheoretijdhen
Grienntnid und {priht ihr aud) bdie Befabhigung ur felbjtindigen G-
fafjung der wirtidhaftlichen Kaufalzufammenhinge zu. Neben biefe aber
ftellt ex al8 ein indirefted Werfahren bdie Methode ber Ffolierung,
bie nichts anbdeves ift ald bie abftraft-dedbuftive. Sie nimmt al3 einziges
Saujalmoment dad Handeln de3 , Wirtjdhaftdmenidhen” nach) dem ,wirt-
fdaftlichen Pringip” oder dem ,Pringip ded Eleinjten Mittel38” an, ein
Pandeln, dad fih) nidht wirklich) beobachten, jondern nur gedanfenmifig
verfolgen [afit. Diesel legt befonderen Nadhdrud bdarauf, daf Ddiefes
Pringip nidht mit dem Cgoidmusd ufommenfalle, jondern ethifdh) indiffevent
fei. Gr baut nun nach diefer Methobe eine abitrafte Wirtjhaftstheorie
auf, gibt aber zu, daf Ddiefe nur zu hypothetijhen Siben gelangen Ionne,
dag fie fich nicht obhne mweitered sur Kaujalanalyfe de3 Konfreten vermwerten
laffe und daf fie auf die Nadhhilfe der Wirtjhaft3gechichte angemwiefen fei.
Aber durch die indirefte Methobe werde der Grfenntnid bes Konfreten wirfjam
vorgearbeitet. €3 wiirde fich alfo nach Diekel um eine rbeitsteilung hanbeln,
bei der jeber fich nach Talent und Neigung fein Feld audwihlen fann.

Sn einen {dharfen Gegenfal gur biftorifhen Schule trat Menger
in feinen , Unterfucdjungen itber die Methode der Sozialwiffenjchaften”
(1883). Die realijtijhe Richtung der theoretijchen For{dhung auf bden
volf3wirtihaftlichen, wie auf allen andeven Gr{djeinungsgebieten fonne
nur zu |, Realtypen” und ,empirijhen Gefegen” fithren und {chliee die
Mioglichfeit, su ftrengen (exaften) theovetijchen Erfenntniffen zu gelangen,
in pringipieller Weife aus. Eralte Gejese der wirt{chaftlichen Erjcheinungen
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feien nur mittel3 der eraften Miethode ju erlangen, die unterfudht, wie
aud den einfachften, zum Zeil geradbezu unempirifhen Glementen bdex
realen Welt in ihrer gleihfalls unempirijdhen Jfolierung von allen
fonjtigen Ginfliiffen fich die Fomplizierteren Phanomene entwideln, mit
fteter Beriidfichtigung desd exaften, gleichfalls ibealen Mafes. Dabei fomme
e3 gar nicht davauf an, ob jene einfachiten GElemente und die Kom-
plifationen derfelben in der Wirtlichfeit tatidchlich su beobadhten oder in
ihrer vollen Reinbeit iiberhaupt darzuftellen feien. €3 fei hier bemertt,
bap Die von Menger bem Worte ,eraft” gegebene Bedeutung dem in
den Naturmiffenjdaften iiblihen CSpradhgebraud) nidht entjpriht, bdenn
nach diefem find erafte NaturgefeBe nur bdiejenigen, die fih maibhematijch
formulieren laffen und in biefer Formulierung durd) die Crfafrung be-
ftatigt werden. Gefese, die fich dburdh) Crperiment oder unmittelbare Be-
obadjtung nicht geniigend wverifizieven lafjen, Haben fiir die Naturmiffen-
fdaften feinen Wert. €8 ift aud) nidit abjujehen, weldje Bebeutung die
auf abftraftem Wege gefundenen voltswirtjdhajtlichen Gefese haben jollen,
wenn fie nidht wenigjtend infofern eine Anwendung auf die WirflidhTeit
geftatten, dap fie in vermidelten Eridjeinungen eine vorldufige Orientierung
gewdhren und dann eine Korreftur durd) die Beobadjtung geftatten.

An Menger bhat fih) eine ganzge Gruppe bfterveidhifher National-
Blonomen angefchloffen , die fich den abftraft-theoretijhen Unterjucdjungen
sugewandt Baben: fo Bohm v. Bawerf, v. Wiefer, € Sar,
Buderfandl u. a., wihrend v. PHhilippovich der realiftifchen Ridh-
tung ndber fteht. A3 ein neued Moment hat diefe Sdule die genauere
Behandlung der fubjeftiven Grundlage ded Werted in die Theorie ecin-
gefiibrt, inbem f{ie von dem Begriff ded (von Wiefer jogenannten) Grenz-
nuens audgeht. Suerft ift diefer Begriff ‘'von Goffen in einer ginglich
unbeacdhtet gebliebenen Sdjrift (Die Gefebe bdesd menjdlihen Berfehrs,
1853), bie {pdter von Jevond und Walrad wieder an3 Liht gezogen
wurbde, aufgeftellt worben. Jn Mengers BVolfswirtjdaftslehre (1871)
finbet er fih in einer anderen Wuffafjung, die bei den biterceichifchen
Theoretifern bevorjugt blieb. Die Grengnubenlehre hat obhne Jweifel
eine Bedeutung fiir die wirt{dhaftliche Piychologie, fiir dbie Dynamif der
wirtj@aftlihen Maffenerfdeinungen aber ift fie entbehrlih, bda Ddie
inbivibuellen Motive in Dbiefen nidht feftgehalten werben Ldnnen. Wud
Bihm v. Bawerfs Jinstheorie hat eine jubjeftiv-piydhologijhe Grund-
lage, ndmlich) die angenommene hihere WertjhdBung eines gegenmwdrtigen
Gutes im BVexgleich mit einem juliinftigen, die freilih in der WirllichLeit
nur bei dem Rreditbebiirftigen, im allgemeinen aber nidht bei bem Krebdit-
geber nachweisbar fein diirfte.
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Die Grengnubenlehre bildet aud) den Ctiigpunft bder neueren
mathematifGen Theorie der Bolfswirt{dhaftslehre. Sie ijt im wefent-
lichen von Goffen begriindet worben, hat aber im Auslanbe mehr Pflege
gefunden al8 in Deutjhland, wo fie namentlih von Launbhardt
(Mathematifhe Begriindung bder BVolfswirt{daftslehre, 1885) bearbeitet
worben ift. Sie lduft auf eine férmlid) medjanijdhe Behandlung be3
volfswirtjGaftlihen Prozeffed hinaus, bei der ficdh) das Endrefultat, ndmlich
ba3 Gleidhgewichtsipftem der Preife, aus ben BVorausjebungen ergibt, obhne
bap die BVermittlung durd) menjchliched Wollen und Handeln irgendiie
verfolgt werben fann. Eine anbere Wrt der Wnwendung der Mathematif
auf die Bolf3wirt{chaft bexuht auf graphifdhen Konftruftionen, wie fie
Nufpis und Lieben in ihren ,Unterjuchungen iiber die Theorie desd
Preifes” (1889) gegeben haben. Anfdke su diefem BVerfahren finden fich auch
fdhon in v. Mangoldts ,Grundrif dber BVolfswirtjdhaftslehre” (1863).

Die BVolfswirtihaftslehre fteht mit der Redhtdwiffenifhaft in naber
Berbindbung. Die Wirtjdaft ift, wie Stammler fagt, die Materie,
ba3 Redht die — autofratifd) geltende — Form besd gefelljhaftlichen
Lebens. Die widhtigiten Grundbegriffe find beiden Wiffenjdhaften gemein,
aber die Art ihrer BVenubung ift verjchieden. Fiir die BVolfswirtjchaftslehre
find bie Begriffe nur Begeidhnungen fiir Jujammenfaffungen gleihartiger
Gridjeinungen, fie vermwendet fie nicht ald Grundlagen von Schliffen und
analyptijhen Dedultionen, {jondern unterfucdht die Kaujalbeziehungen ber
eben durch) bdie Begriffe abgegrenzten ECridheinungstypen, Deshalb aber
bedarf fie nicht weniger genauer Wegriffgbeftimmungen ald die Redhts-
wiffenfdaft und in diefer Hinfiht erhebt bdie realiftijche Richtung Teine
geringeren Anfpriihe al3 bdie abftrafte. ,Die Definition”, fagt Schmoller,
Jift Das wiffenfdaftlich begriindete Urteil iiber die Bebeutung der Worte,
bie wir gebraudjen”, . . . ,die Wiffenfdhaft erreiht dadurd) ba3d grofe
Biel, fiir alle an ihrer Gedanfenarbeit Teil nehmenden eine gleiche Orbnung
bed mannigfaltigen Borftellung3inhalts, eine gleiche Klaffififation der Er-
fcheinungen mit gleihen Grenzen bersuftellen”. Wuc) bhier bietet {ich
Raum u einer frudhtbaven Nrbeitdteilung. Fiir fdarfe begriffliche
Rlaffififation in der Volldwirtjdaftslehre bildet die Redjtdwiffenidhaft
eine niiglicge Borjdjule, wie fih {hon bei Hufeland gezeigt hat (Neue
Grundlegung der Staatdwirtihaftsfunit, 1807—138). Mandje deutjche
Nationaldofonomen aber haben fidh bdurd) den juriftijhen Geift zu einer
iibermdBigen Begriffd{paltung verleiten laffen, bdie fie dann bdodh nicht
weiter vermerten. L. Stein betradhtet die ftaatSwiffenfdaftlihen Begriffe
nicht ald blofe Namen, fondern fchreibt ihnen unter dem Ginflup der
Oegelichen Philofopie eine gewiffermafen altive Bebeutung su, indem er
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aud einem einfacen Begriff und Gegenfa ein Syftem entfaltet, da3 er
al3 einen Drganidmud von Begriffen und Gefesen auffafit. Unter den
Neueven hat namentlich) F. F. Neumann neben feinen anderen rbeifen
fith mit eingebenden begrifflichen Unterjuchungen und Fejtftelungen be-
fapt (auptjachlich in feinen ,Grundlagen bder Boltdwirt{daftslehre”
1889). Gr bemerft iibrigens, baf e3 praftifjhe Probleme gemwefen feien,
wie die Fragen in betreff der Eriragsd- und Einfommeniteuer, der Mefjung
be8 wirtfdaftlichen Fortjhrittd ujw., die ihm den Wnito su diefen abitralt
theoretijhen Unterjuchungen gegeben batten. n der neueften Feit hat
Kuapyp in feiner ,Staatlicdhen Theorie des Gelded” eines der wichtigiten
dfonomifchen GElemente einer begrifflichen Wnalyje untermworfen, bdie mehr
ber juriftijhen al8 der volf8wirtjdhaftlichen Methode entfpricht. Er be-
hanbelt dad Geld weder entwicflungsge{dhichtlich noch) in bezug auf feine
dpynamifche BVerfehrdwirfung, jondern als ein , Gejchopf der Rechtsordnung”,
deflen mannigfaltige nach- und nebeneinander beftehende Formen er auf
ein Scdema {harf gefonberter Begriffe zuviidfihrt. Dah bdie abitralt:
dedultive Methode auch auf die gefchichtliche Betrachtungdmweife ded Wirt:
{dhaftslebend angewandt werden fann, zeigt am deutlichiten die Marxidhe
Theorie. Wie bdie ,Methode ber Jolierung” in dem gegenwirtigen
volf3wirt{haftlichen Prozep nur das ,wirt{dhaftliche Pringip” al3 treibendbe
und regulierende KRraft annimmt, {o fieht Mary in ber Wirt{dafts-
gefchichte nur einen einzigen Bug der Eniwidlung, die er ficdh, wenn er
bied aud) nicht. ausdriiflih) {agt, nach dem Schema bder Hegeljchen
Dialeftit denft. Er gelangt su feiner ,materialiftijhen Gejchichts-
auffaffung” durd) eine Betvachtung der Gejchichte aus der BVogelperipettive
ohne Riidfidht auf ftivende Eingelheiten und er wendet fie Lithn audhy auf
bie Bufunft an, indem er nod) einen Umjdhlag, ndmlih den vom
RKapitalidmus zur folleftiviftijhen Produftionsmweife, propheseit, der aber
merfwiirdigereife ber leste {ein foll,

Die gefhichtliche Methode der Volfdwirt{haftslehre fann {ih auf
olche groBsiigige Kongeptionen nicht einlaffen. Sie erfor{dht im eingelnen
die wirflihe Entwidlung der gefell{dhaftlichen Jmftitutionen und die Ge-
ftaltung des innerhalb derfelben fich abipinnenden wirtjdaftlichen Lebens.
Die erfteven chreiben biefem feine Formen und feine Ordnung vor, aber
je ftarfer bie wirtjdhaftlichen Krdfte durd) BVermehrung der BVevd(ferung,
gefteigerte Ausddehnung und Jntenfitdt des BVerfehrs und vor allem durch
Berbeflerung der Produftionsmittel fich) entfalten, um fo mehr wirfen fie,
wenn aud) nidht mit der von Mary behaupteten Ausjdhlieplichfeit, auf
bie Wmgeftaltung und Fortbildung der Gejelljhaftdordnung hin. So fann
ber gegemwirtige Suftand al3 ba3 Grizeugnis einer faufal zujammen-
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hingenden Entwidlung begriffen werden. Wber {ind wir damit aud) zu
der Grfenntnis wirtfdaftlicher Entwidlungdgefese gelangt? Ein Gefel
in naturmwiffenfdaftligem Sinne ift ein Saf, der audfpridht, dap ein
fonfret beftimmtes Gefdjehen f{ich unter gleichen Umitdnden ftets gleidh-
mdBig wiederholt. Die gefdhichtliche Entwictlungsreihe ift aber ein Unifum;
gerade weil fie eine Gntwidlung darftellt, fonnen in ihr niemald wirtlid)
gleidhe Umitdnde eintreten. Daber gibt e3 fiix fie Teine Gefele im natur-
wiffenfdhaftlichen Sinne und eine irgendwie fonfrete Vorausfagung, audh
nur itber die nddhjte Jufunft, fann nie etwasd anberes fein al3 eine Ber-
mutung. Wenn man aber eine ganj allgemein gehaltene Formel iiber das
tinftige Gejdhehen, etwa den Sab, daB audy in Bufunft die wirtjidhaft-
lihen Jnititutionen und bder wirtjdaftliche Progep fich wedhfelfeitiq be-
einfluffen werden, ein Gefes nennen will, fo fteht dem nichts im Wege,
aber ein joldjes Gefes hat fiir unjfer Wiffen doch Taum mehr Bebeutung
al8 etwa der Sa, dap dba3 Wetter fih) immer nad) einiger Feit dndern
wird. Jn dem wirtjchaftlichen ProzeB der Gegenmwart dagegen, bder fidh
bei anndbernd gleichbleibender Gefelljhaftsordnung vollzieht, fehren an-
nibernd gleihe Umitdnde wieder und hier laffen fih denn aud) anndbhernd
gleidmafige Wiederholungen wirtjhaftlicher Borginge erfennen, von denen
angunehmen ift, dap fie aud) in der Jufunft, fo lange bie allgemeinen
duferen Bedingungen {ich nicht wefentlich dndern, fidh) fortfeBen werben.
Bur wiffen{daftlihen CGrfenntnid bdiefer , Gefesmdpigleiten” ift aber
gweierlei exforderlich: einesteild moglichit genaue Feftitellung der wirtlichen
Tatfachen, insbefonbdere aud) bed Gradesd der Gleichmapigleit der fich
wiederholenden Maffeneridheinungen, und anberjeitd miglihft volljtindige
Buriidfithrung der beobachteten RegelmdBigleiten auf menjdhliche Miotive.
b man mit dem einen oder dem anbderen Berfahren beginnt, ift nur
eine JFrage bder methodijden Swedmihigleit. Die erfor{hbare wirt-
fchaftliche Bewegung der Gegenwart ift gleihjam ein gewaltiger Wirbel,
der sugleich jpivalformig fortfchreitet. Wohin wiffen wir nicht, hochftens
fdnnen wir die unmittelbar nichfte Ridhtung feiner Babhn zu erraten ver-
fuchen. Nehmen wir an, dap bdiefe Bewegung durd) fittliche RKrdfte be-
berrfcht, durd) ein Sollen geleitet wird, fo ift ihr aud) damit nur ein
gang allgemeines Jiel gefest, dasd iiber ihren Fonfreten BVerlauf feinerlei
Nufichlup gibt. Zubdem aber bleibt die Frage offen, weldher Ablenfungs-
winfel bei der gegebenen Bejdhaffenbheit der Menjdhennatur zwifchen dem
wirflidhen Gang der menjdhlichen Dinge und bder von Dden fittlichen
Normen vorgezeichneten Richtung beftehen bleibt,
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IL

Die Entvidlung der Wert=- und Preistheorie
im 19. Jabrhunbdert.

Bon
Karl Diehl, Kinigdberg.

Quhaltdverzeichnis.

Ginleitung &. 1. — L. Die jtreng objeftiviftijde Ridhtung der Wert- und Preis-
Tefhre im AnjhluB an bdie tlaffijdhe Nationaldfonomie, befonderd an Abam Smith
©. 4. — IL Sm Gegenfape zur flaffiiden Wert- und Preidtheorie witd dem Ge-
braud)amwerte und ben jubjeftiven Faftoren bei der Wert- und Preizbilbung grojere
Beadytung guteil &. 5. — III. Die flaffijhe Wert- und Preidtheorie wird vom
sethifen’ Gtandpunfte ausd befampft S. 29. — IV. Die tlaffifde Wert- und
Preidtheorie twird in eigenartiger Weife fortgebildet durd) die RLehre von SKarl
Mary ©. 45. — V. Die ftreng jubjeftivijtifde Ridhtung in der Wert- und Preis-
lehre ©. 48. — VI. Die neuefte Entwidlung (Die Periobe ded Cfleftizidmud unbd
Sleptizizmus) S. 64.

Cinleitung.

Siir bie folgenbe Darftellung der Cniwidlung der Wert- und Preis-
theorie in Deut{chland Habe ich eine Trennung beider Theorien, der Wert-
und Preidtheorie, nicht vorgenommen,

Wenn aud) diefe beiden Lefhren ausdeinanbder gehalten werben miiffen,
infofern al8 jede ber beiden Theorien eine Anzahl von Problemen in fich
fdhliefit, bie gefonbert su behandeln find, fo weifen fie aud) eine ganze
Reihe gemeinjamer Gefichtspunite auf.

Bwar: der Preisd ift eine Realitdt, er ift die Giitermenge, die al3
Begenleiftung fiiv die Hingabe eined Guted feftgejest wird — ber Wert
ift nichts Realed, er ift etwad Gedachted, etwad Jdeelled: er ift bdie
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Sddbung, die wir an den Giitern vornehmen. Wber, und hierin seigt
fih mwieder bie enge Begiehung zwifden Wert und Preid: wenn wir bereit
{ind, fiiv bie Grlangung beftimmter Giiter beftimmte Preife zu zahlen, fo
gefchieht e3, weil wir diefen Giitern beftimmten Wert beilegen.

Die Preidtheorie hat aber nod) weitere WAufgaben, al bie, die
Begiehungen zwifchen dem Preife und dem Werte der Giiter darzulegen,
und ebenfo ift die ufgabe der Werttheorie bei weitem niht damit er-
{hopft, ben leBten Regulator der Giiterpreife aufjudeden. Gab e3 dod)
bereits Wertidhabungen im Wirtjhaftsleben, ald von Preifen nod
gar feine MRede war, 3. B. auf der Stufe der haudwirtihaftlichen Pro-
buftiongmweife. Manche LWerttheoretifer faffen dad Wertproblem fo all-
gemein auf, daf fie alle Wirtfdaftsvorginge unter dem Gefihtdpunite
be3 Werted betrachten, {o dap ber Wert fiir alle wirtidhaftlichen Grifen-
beftimmungen mafBgebend wird. {Fiir andere Nationalifonomen wieder
hat die Werttheorie nicht nur jur Grfldrung der beftehenden Wirt-
fchaftazuftande ju dienen, fondern ed foll durd eine neue LWertbeftimmung
der Giiter eine vollige Neuorganifation der beftehenden Gefelljhafts:
ordbnung Berbeigefithrt mwerben. Der Wert joll in eigenartiger Weife
fonftituiert mwerden.

Wenn alfo aud) befondere ufgaben innerhalb des Rabhmens jeber
eingelnen Dder beiden Theorien zu lifen find, {o wird im Mittelpunit
aller diefer Betracdhtungen immer bdie Frage der Besiehungen wifchen
Gitterpreis und Giitermwert ftehen,

An die Lojung bdiefer Frage ift man bisher auf weierlei Wegen
hevangegangen. Die eine Ridhtung ift die objeftiviftijhe. Nach ihr ift
die Hihe ber Giiterpreife abhingig von gewiffen objeftiven Gripen, 3. B.
von der Mienge bder RKoften, welche die Probuftion beyw. Reproduftion
ber Giiter verurfacht, oder vom Berhidltnis der Menge der angebotenen
Giiter sur Menge der nachgefragten Giiter. Die andere Richtung ift die
fubjettiviftijche; fir fie ift die Hohe der Giiterpreife bedingt durch bdie
Sntenfitdt ber Schiabung der Giiter.

Wie in England, Franfreid) und in den meiften iibrigen Lindern
haben aud) in Deutjdhland beide Ridhtungen orviginelle und einflufreiche
Bertreter gefunden.

An die genannten beiden Richtungen {chlieBt fich eine bdritte an,
weldje in einer Berjdmelsung beider Theorien bdie richtige Lojung bdes
Problems fucht. Schlielich fommt nod) eine vierte Ridhtung in Betracht,
bie bem Berjuche einer einbeitlichen theoretifchen Lojung Hes LWert- und
Preisproblemd iiberhaupt {feptijdh) gegenitberiteht.
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Die Wege, mwelche die bdeut{che Wiffenjchaft eingefchlagen hat, um
dag Wertproblem u [bfen, find nur verftandlid), wenn man auf den
engen Sufammenhang bhinweift, in weldem die Nationaltfonomie in
Deutfhland, namentlich in der erften Hilfte ded vorigen Fahrhunderts,
su der flaffifchen Nationaldfonomie und fpesiell zu der Lehre
von Adam Smith ftand. Niht al8 ob bdie deut{he theoretifche
Nationalsfonomie fich in den Bahnen von AD. Smith bewegt bHatte.
Umgelehrt darf man jagen: fo fehr ADd. Smith ald Wirt{dhafts-
politifer in jener Beit bie Juftimmung ber bdeutjdhen Staatdwirt:
fhaftalehrer fand, jo vielfachen Liberfpruch vief er ald Wirt{hafts-
theoretifer hervor. Und gerade die Smithjdhe Wertlehre wurbe sum
Gegenftand {hdarfiter Rritif gemadht. Wber aud), wo man fih im Gegen-
fa 3u ©miths Wuffafjung befand, bildet boch feine Wert- und Preis-
theorie faft immer den Unfniipfungd- und Wudgangspunft fiix die ab-
weichende Lehre.

Bum befleren Berftandnid der deutfdhen Wert- und Preislehre mup
i) einige Hauptpuntte der Smithichen Wert- und Preiglehre hier fury
darlegen :

1. Die Smithihe Wertlehre ift eine Taujdmwertlehre. Bon
ben beiben Wrten De3 Wertes, die feit Wriftoteled unterichieden wurden —
bem Gebraudhsmwert und dem Taujdhwert —, wird von Ad. Smith nur
pem Taujdmert eine ndhere Unterjuchung gewidmet. Der Taujdhmwert
ciner Ware ift nach Ad. Smith gleich ,der Miglichfeit, andere Waren
mit dem Befiy diefer Ware zu faufen”.

2. Die Gmithiche Wertlehre ift eine objeftiviftijdhe. Die Frage:
welhed ift der wahre MaBitab fiir den Taujdhmwert ber Giiter oder worin
befteht ber wirfliche Preid aller Giiter? wird voy A. Smith bahin be-
antmwortet, daf er ald diefen MaBitab einen beftimmten Aufwand angibt,
der sur Grlangung der Giiter notig ift, und gwar gibt Ad. Smith al3
diefen Mapitab entweber die Wrbeit an, bie man erfauft, wenn man
feine LWare gegen die Ware eined anberen eintaufcht, oder die rbeit,
dDie e¢3 foftet, bie Giiter herzuftellen. Arbeit ift alfo nadh
Ad. Smith der wirfliche MaBitab fiix den Taujdhmwert aller Giiter.
Die Wrbeitdwihrung fei die eingig ridhtige, die Geldwdhrung nur eine
nominelle, oder wie Smith in feinen ,Lectures® fich) einmal ausdriicft:
,Labour is the measure of value.“

3. Diefer Wertmahitab fommt in den Giiterpreifen nur auf bden
primitivften Wirt{dhaftSsuftinden ur tatjadhliden Gridheinung. Hier
ift ber Giiterpreid einfach identifh mit der Wrbeitdmenge, die in ben
Giitern enthalten ift. Dagegen in der entwidelten fapitaliftijchen Bolfs:
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wict{daft vidhtet {ih der natiicliche Preid, d. h. der zentrale Preis,
dem alle Preife wieder juftreben, nach) den KLoften. Diefe Koften find
aber niht nur Koften an Arbeit und Auslagen fiiv Wrbeitdmittel, e
treten nod) Hingu die Gewinne fiir den Unternehmer, der fein Kapital in
dem Unternehmen inveftiert, und eine Rente fiiv den Bodeneigentiimer.

4. Bon bdiefem natiivliden Preid, der alfo ben Arbeitslohn,
RKapitalgewinn und die Grundrente erfeben muf, unterfheidet Smith
ben Marftpreis. Die Hiohe diefes Marttpreifes, d. h. wieviel diefer
iiber ober umter dem natiixlichen Preife fteht, Hangt vom Stande von
Angebot und Nadhfrage ab oder der Marftpreisd beftimmt fidh
burd) bas Werhialtnid zwijchen der wirflih auf den Marft gebrachten
Menge und der Nachfrage jemer, bie geneigt find, den natiirliden
Preisd zu bezahlen.

Die erfte Gruppe der deutfchen Wutoven, die wir hier zu betrachten
haben, {dhlieht fich in allen wefentlichen Punften diefer Smith {dhen
Lebhre an.

. Die ftreng objeftiviftijche Nichtung
per Wert- und Preidlehre im Unjhlup an die flaffifche
Nationaldfonomie, befonders an AUdbam Smith.

Um nur einige der widjtigiten Mamen aud bdiefer Gruppe u er-
wibnen, fei bhier hingewiefen zunddhit auf Ludwig Heinrid) Tafobd,
,@runbiae der Nationaltfonomie oder Nationalwirtihaftslehre”, Halle
1805.

Gr vertritt wie Smith die Urbeitdmwerttheorie, jeboch ndabert er {ich
mehr der Wuffaffung, die {pdter von Ricardo vertveten wurde, dah der
Wert beflimmt wird nicdht durch die Arbeit, die man fiir ein Gut ein-
taufchen fann, fonbern durd) die Arbeit, weldhe die Herftellung oder richtiger
die Wieberherftellung eines Guted foftet. ,Will idh wiffen,” erfldrt ex,
Jwieviel ein Ding wert fei, {o frage i) nicht, wieviel Arbeit deffen
Hervorbringung ehemald gefoftet Hhabe, fondern mieviel jest angerendet
werden miiffe, um ju deffen BVefiy ju gelangen” (S. 70). Aud) nimmt
er eine Direfte Beziehung zwifdhen Wert und Preid im Smithidhen
Ginne an. Der Preid ift alfo eine foldhe Quantitdt ded allgemeinen
Taufchmittels, die bem LWert der Ddafiir zu erhaltenden Sachen gleich:
gefchat wird, und man fann ihn daher audh ald dasd durdh ein allgemeines
Tauchmittel Dargeftellte Aquivalent des Wertes einer Sadhe extliren (S. 86).

3n einer fpdateren Auflage diefes Werfes (3. Wusgabe, Halle 1825)
pertritt Jatob nod) energijher bdie ArbeitSwerttheorie und fudht fie
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gegeniiber mancherlei Einmwédnden, bdie dagegen erhoben worben waven, zu
verteibigen.

Nuch) von Shlbzer in feinen 1805 erfdhienenen ,Anfang3griinden
der Staatswirtfdaft”, Riga 1805, {dliept fich im wefentlichen, wenn audy
in abmweidhender Terminologie, an die Smithicdhe Wert- und Preislehre an.
Ebenjo Chriftian Facob Kraus in dem nach feinem Tode herausdgegebenen
Werfe ,CStaatdwirtjdaft” (Kbnigdberg 1808). Gr erflart einmal (Ver-
mifchte Sdhriften, BD. II, S. 102) die Lehre von Smith, bap bdie
Arbeit dag ridhtige WertmaB fei ,fo widhtig wie die von Galilet er-
fundene Ginbeit in der Gejhmindigleit”. Noch im Jahre 1843 entwidelt
Gifelen in feinem Werfe ,Die Lehre von der Volfdwirtidhaft in ihren
allgemeinen Bedingungen und in ihrer bejonderen Entwidlung” die Wert-
und Preidtheorie im wefentlichen {o, wie fie von A. Smith gelehrt wurbde.

Il. Im Gegenfase zur flaffijchen Wert- und Preidtheorie
wird dem Gebrauchswerte und den fubjeftiven Faftoren
bei ber Wert- und Preidbildung grogere Beadhtung uteil.

Biel zahlreicher al8 die Autoven, mweldhe, wie bie eben genannten,
fritifo8 ber Smith{chen Lehre fich an{dhloffen, {ind diejenigen Schrift-
fteller, weldje an ben Grundanjhauungen der Smithidgen Wert- und
Preistheorie eingehend Kritif iiben. Die Mebhrzahl der deut{hen national-
dfonomijchen Werfe aud bder erften Halfte des vorigen [ahrhunbertd fagen
fich von ber objeftiviftijchen Rihtung der Wert: und Preislehre o3 und
ftellen in den BWorbergrund ihrer Werttheorie die Behauptung, daf aller
Wert etwad ydeelles und Subjeftives fei. Meift wird dabei eine jdharfe
Trennung wijhen Wert und Preid vorgenommen und gegeniiber dem
realen Ghavafter der PreiZerjdheinungen der ideale Charafter bes Wertes
betont.

Bon grofem Einfluf auf diefe WAusgeftaltung der Wertlehre mwar
die beutjche idealiftijhe Philofophie. Unter Hinweid auf die Stelle in
Kants metaphyfijhen Anfangdgriinden der Rechtslehre (Frantfurt a. M.
und Leipgig 1797, &. 126): ,Denn Preid (pretium) ift dag Hffent-
liche MWrteil itber den Wert (valor) einer Sadje, im Berhdltnis
auf die proportionierte Menge Dbdesjenigen, wad bad allgemeine ftell-
vertretende Mittel der gegenfeitigen Vertaufdhung bded Fleifes (bes Um-
laufe8) ift”, wurde immer wieder betont, daf e3 fich beim Wert niemals
um etwad Objeftived hanbeln fonne, fondern ftetd nur um ein Urteil
oder eine SchdBung, bdie gegeniiber den Giitern vorgenommen wird.
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Daber fei auch ein objeftives Map fiir den Wert unmiglich). Dex
bei Smith gany vernachldjfigte Gebrauchsmwert wird eingehend unter-
fucht. WBei aller Hervorhebung ded3 {fubjeftiven Charafters des Wertes
wird jeboch in bdiefer Cpoche nodh) nicht verjucht, auf biefer jubjeftiven
Wertlehre eine fubjeftive Preidtheorie aufubauen. BVielmehr wird in der
Preistheorie entweder noch an den objeftiven Beftimmungsgriinden feft-
gehalten, ober e3 wird iiberhaupt dad gangze Problem der Preisdbilbung
nod) nicht einbeitlich jyftematifch exforicht.

A3 erfter in der MReihe diefer Kritifer der Smithiden Wertlehre
ift Bop (Handbuch ber allgemeinen Staatdwiffenidhaft nad) Schlizers
Grunbrif bearbeitet von Boh, Leipsig 1798) zu erwibhnen. ,E3 fann
nicht mit Pinldnglichem Grunbde behauptet werben”, erflart er (3. Jeil,
2. Bd. &. 298), ,bap fich ber Wert aller Produfte nad) der Maffe von
KQonfumtibilien oder den Crforberniffen zum Unterhalt bdes3 Nrbeiters
wihrend feiner Wrbeit im allgemeinen und allein mit Sicdjerheit beftimmen
laffe.” Gr meint vielmehr, dap ber LWert der Dinge undchft nach ge-
wiffen ihnen eigentiimlichen Cigenjchaften beftimmt werde. Diefe Cigen-
fchaften miiBten gefannt und erfannt, die Dinge dadurch) zu Gegenftinden
ber Begehrung werden, wenn ihr innerer Wert auch zu einem duferen
werden, d. §. in der Gefellihaft {ich geltend machen {oll. Einen all-
gemeinen objeftiven Wertmahitab, wie Smith vorfhldgt, anzunehmen,
halt Bop fiir unmdglich, vielmehr fame e beim Wert eined Gutes auf
den Wert feine8 Jweded und den Grad der Jwedmahigfeit an,

NAuch) Fulda bringt in feiner Schrift ,{lber Nationaleinfommen,
ein Beitrag ju den mneueften Unterjuchungen iiber Staatdwiffenichait,
Ctuttgart 1805“ einige Einwdnbe gegen bdie objeftiviftijhe Werttheorie
vor. @r meint:  Bediirfnid und Wrbeit find e8, auf weldhe gegenjeitig
der Grund aller Grwerbung und alles Reihtums gebaut werden mup”
(8. 9). Bei dber Frage nach bder Wertbildbung miiffe aber unbedingt
dem Bediirfnis ber Vorrang vor der AUrbeit gegeben werden. Er
fagt daber: ,Bebiirfnid ift der wahre Grund ded Preifed, {owie der
wahre Mapitab bed Werted jeder Sache” (S. 11).

. Dad Bebiirfnis liegt unftreitig tiefer ald8 bdie Arbeit, denn jenes
veranlafit exft diefe. LWenn daber gleich alled, wad dad blofe Leben
fowie da3 Wohlleben erforbert, nur durch Wrbeit erhalten werden fann,
fo {ind wir dod) nicht bervechtigt, bdie Wrbeit al8 den erften Preis, bder
fiiv alle Dinge begabhlt wird, und bhiermit ald den mwabhren Mapitab
be8 Taujchmwerted aller Giiter zu betrachten, fondern bdad Leben und
Wohlleben {elbft ift e3, dad und jur Sdhibung diefer Werte beftimmt”
(&. 11).
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Weil aber bdie Bediirfniffe der Menfchen fehr mannigfache {eien,
gibe e3 auch feinen zu allen Beiten und unter allen BVerhdltniffen un-
verdnderlichen Mapftab ded Taujdhwerted der Giiter und daher auch feinen
unverinderlichen natiiclichen Preis.

Suliud von Soden wirft in feinem Werfe: ,Die National-
Ofonomie, ein philofophijher Berfuch itber die Quellen de3 Nationals
reihtums”, Reipzig 1805, AD. Smith geradesu ,Mangel logifcher Ord-
nung, eined rvidjtigen Nberblicfes bdes Gangen, eined feften Bujammen-
hanges, eines {yjtematijhen Planes” vor (1. Bd. S. IV). v. Soden
verlangt vor allem eine abjolute Trennung der Begriffe Lert und Preis:
L Die Begriffe von Wert und Preid miiffen auf dad {dhneidendite ge-
fonbert werden, wenn e3 endlidh in der Staatdwirt{daft Lidht werden
foll” (€. 50). @r nimmt {djon einige allgemeine leitende Gefichtapuntie
fpdtever Werttheorien vorweg, wenn er den LWert definiert als , die Be-
seichnung ded Grabded der bald allgemeinen, bald inbividuellen Genup-
befriedigung, die wviele oder eingelne in dem Genuf eined beftimmten
Gutes finden: alfo die Bejeihnung desd Plaged und Ranged Ddiefes ein-
gelnen Guted auf der allgemeinen Stufenleiter aller Giiter”. ,Dagegen
ift der Preid die Beseihnung ded Grabed der Genufbefriedigung, die der
Befiger eined Guted A in dem GenuB nicht diefed, fondern eined fremben
Gutes B—-Z finbet.” Der Preid jest alfo immer bad Dafein be3 Wertes
voraus, ev ift dad Refultat der BVergleihung und Bevechnung ded Werted
sweier verichiedener gegeneinander ju vertaujchender Giiter. Der Wert ift
nach) v. Soden entweder pofitiver oder verglihener Wert. Dex
pofitive LWert eined Guted liegt jubjeftiv in jeiner Geniefbarleit, objeltin
in dem im menjdligen Organidmusd liegenden Reiz zum Befibe Ddiefes
genuBfahigen Gutes. Der Gradmeffer fiir den pofitiven Wert liegt erftens
in dem Grabe der Geniefbarfeit, sweitens in dbem Grade der EntbehrlichTeit
ober Unentbehrlichfeit. Der verglichene Wert ift der LWert, injofern
er al8 Bergleihungdmap der Giiter gebraucht wird. Diefer verglichene
Wert hat auBer den ndmlichen Grunduriachen feiner Gradation noch be-
fondere, 3. B. die Seltenbeit ober die Menge der produftiven Krdfte, die
su deffen Berwendung in ein GenuBmittel nbtig find ujw.

v. Goden polemifiert gegen die einfeitige Beftimmung bded Preifed
nach) dem Wrbeitdpringip, wie fie Smith vornahm. Dad Pringip der
Beftimmung der Preife fei vielmehr der verglichene niht blof von all-
gemeinen, jondern auc) von relativ indivibuellen Griinden motivierte Ent-
fehluB de3 einen Befibers eined Gutes, e3 nicht anderd ald filiv ein be-
ftimmtes” anbered Gut hinugeben und ded8 andeven BVefiters, e3 fiir bdiefesd
und fein andered Gut einjutaufchen. ,Der Preid ift nod) viel un-

I



8 Karl Diehl.

bejtindiger al8 ber Wert; inbdividuelle, temporelle, Brilihe BVerhiltniffe
biftieren ihn” (&. 53).

v. Soben hat dag Werbienft, suerit in Deutichland bdie fubjeftiven
Faftoren, vor allem die Momente ded Gebraudhdmwerted in der Preis-
lehre in Dden Bordergrund geftellt zu Haben. E3 fehlt aber bei ihm
eine ausgebildete, jyftematifhe Lert- und Preistheorie; {eine jhwer:
verftanblidhe Spradhe hat e3 teilweife verfdulbet, dap feine Lehre nicht
in weite Kreife drang.

Gbenfall8 vom {ubjeftiven Gtanbpunfte aud darafterifiect Georg
@artorius in feinen ,Abhandlungen, die Elemente be3 National:
reihtums und der Staatdwivtihaft Dbetreffend”, Gottingen 1806 bie
Cmithjhe Wertlehre. Die erfte und lehte feiner Abhanbdlungen iiber die
Glemente de3 Nationalreichtums find gegen diefe Theorie und namentlich
gegen Gmiths Wufftellung eined unabanderlichen Wertmafesd gerichtet.
Gr nennt bdie Smithide Lehre in diefer Hinfiht ,teils dunfel, teil3
mangelhaft”.

Bleih zu Beginn {eined Werfes weift er auf bie {ubjeftiviftijche
Grundlage aller LWertbeftimmungen hin: ,Der Wert einer Sache wird
suodrderft gejdhast nad) bem Gebrauch, bden man bavon macdjen fann,
dem Beblirfnis, weldhes durc) fie befriedigt wird, dem Genuf, bden fie
gewdbhrt” (S. 1).

Sartorius wibmet der Smithjcdhen Arbeitdwerttheorie eine ausfiihr-
licge Darlegung und Kritif, an deren SHlup er fie einen ,feltjamen Trug-
fhluB” nennt (&. 24). Gr meint, daB alled, wa3 fih gegen das Geld
al3 unabdanderlichen WertmaBitab jagen lieBe, auch) gegen die Urbeit ald
Wertmap angewendet werden Fonnte. Fiir die Marftpreisbeftimmung
hilt Sartoriug allerbings an der Wertbeftimmung durdh die Produftions:
foften feft und ndbert fich Hier wieber bder objeftiviftijhen Werttheorie,
hebt aber immer wieder hervor, daf nicht allein die Roften, jondern audh
da3 Bebiirfnis, der Gebrauch3mwert, fiiv den Preid beftimmend jeien. Ex
vejumiert fich fhlieBlich bdabhin, daf Bebdiirfnid und Kofjten bdie ent-
{cheibenden Faftoren fiix bie LWertbildbung feien (S. 158). ,Der Preis
der Sadje, um weldjen fie wirflich auf dem Marft verfauft wird, hingt
allerdingd in dem Momente bed BVerfaufed ab von der Quantitdt und
der wirtjamen Nachfrage danad), aber dies ift immer nur etwas BVoriiber-
gehenbed, voraudgefest, daf die Hervorbringung bdiefer Dinge von bden
Menjchen abbhingt: das Bebiirfnid aber und bdie MaBe der Hervorbringung
find von bleibender und dauernder Wirfung auf den Taujdwert bei all
ben genannten Dingen, ihre Quantitit und die Nadjfrage banad) hiangen
davon gum Teil ab.”
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Nnter den Wutoren, bdie die Subjeftivitat des LWerted eindringlich
hervorgehoben haben, ift befonders Hufeland:  Neue Grunbdlegung der
Ctaatdwirt{haftstunit’, GieBen und Wehlar 1807, hervorzubeben, deffen
Anfichten von grofem Einflu auf viele {patere Schriftiteller wurden. ,Alle
Giiter,” meint Hufeland, ,find nur Giiter vermdge der Borjtellung,
die Menfdhen fich dbavon maden” (&S. 20). G3 ift zweifellod gegen
Ad. Smith gerichtet, wenn er einmal jagt (S. 28): ,E3 ift Teine tote,
fitr fich felbft fortjchleichende, nur von Stufe ju Stufe fallende Materie,
wad den Kreid der Giiter und ihrer BVerhdltnifje ausfitllt, wie diefer mwoh!
in allen bigherigen Syftemen er{cheinen mochte. Wuch. diefe Sphire belebt
nur der Geift ded Menfhen. Bei jebem Schritt fpiegelt die darin
fich bewegende Materie fih gleichfam in ihm, empfangt von ihm neues
Qeben und treibt jo in ihrem Jirfel erft weiter.” —

Gegen die Arbeitdwerttheorie wird namentlich eingewenbdet (. 39):
,1. Dafp zwar fehr viele, aber bei weitem bdoch nicht alle Mittel durch
die Wrbeit entitiinden, daf mebhrere die Matur erzeugt, daf man ohne
Tbertreibung fagen fonne, die Natur habe an jedem, felbit an dem durd
die Wrbeit erzeugten Gute Wnteil; dann aber auch 2. weldhed noch viel
widjtiger und bedeutender ift, dap die Dinge, weldje Giiter werben, zu
foldgen gebraucht werden fonmen, war groptenteil8 durc) Avbeit ent-
fteben mbgen; daB fie aber durch Wrbeit nidht Giiter werben, fondern
baf died nur durcd) bie Boritellung von ihrem Wert, von ihrer Taug-
lichteit, ald Mittel zu Ddiefem Bwed, den man Hhat und erveichen will,
abhingt; daB alfo auch in diefer Riicdficht auf Glitervermehrung eigentlich
vor anbderen Urjachen DBielheit der Jwecdhabenden und Mannigfaltigleit
per Bwede wirfen.”

Nuch in feiner Preislehre hebt Hufeland die Bebeutung der jub-
jeftiven Momente hervor. Er unterfcheidet den inneren Preis, d. §. den,
den ber Weggebende feht und ben duBerven, d. h. den, den der Weg-
gebende befchliefit; diefer dupere Preid fei aber die Pauptjache: o be-
ftimmt Denn der dufeve Preid eigentlich immer und allein den LWert der
Cadje als Gut. Welched Beweifes bedarf es demnach weiter, daf bdiefer
dufeve Preid bei dem gangen Giiterverhilinid bie Hauptjache fein miiffe,
und daf eben hievauf fich bie DHauptbetradhtungen aller fongentrvieren
miiflen (S. 141).

Hufeland hebt ald Hauptfehler von A Smith hervor, dap bdiefer
ben inneren Preid ald den eigentlich) entfcheibenden angejehen Hhabe, obder
bap Smith die Momente auf feiten des Angebotes, alfo vor allem der
Produftionsfoften al8 allein aus{dhlaggebend betrachtet habe. Er will
den ,natiixlichen Preid” von Ad. Smith nidht gelten laffen. Diejer
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natiicliche Preid fei ibentijch mit dem inneven Preid von Hufeland, d. h.
bem Prei3, den der Weggebende ober der Produgent fich fet. Tm
fharfer Polemif gegen Adb. Smith erflirt er: ,Darum ift der innere
Preid aud) nie ein Preid, der unmittelbar wirft und auf dag Giiter-
verhdltnid Einfluf bHat, er ift nur ein ungefdhrer Mapitab Fum BVergleich
der im menjchlichen Berfehr wirflich bewilligten und gegebenen Preife; er
veranlafft Borftellungen, welde auf Beftimmung und Beurteilung der
wirflid) gegebenen duferen und doppeljeitigen Preife gehen. Eben deshalb
fallt auch ber Dboppelfeitige gar nicht notwendig mit dem natiirlichen
Preife sujammen, fondern fteht bald iiber, bald unter demfelben und bdiefer
Unterfchied ift nicht {elten gans ungemein grof. Wber hieraus ergibt fich
nun mit der reinften Klarheit und ald nodymals legter Schlup der bis-
berigen Betradhtungen, daf e3 eine durchgehend faljche Grundlage ift,
wenn man aud dem inneren Preid, e8 {ei der wirfliche ober der natiir-
liche, alle iibrigen Beftimmungen ded Preifed ableiten und alle Giiter-
verhiltniffe entwideln will. Jmmer bleibt der duBere Preid die Haupt-
fache und bdiefen beftimmen eine Menge verjchiedener Urfachen, wovon nux
eine vom inneren Preis her wirft.”

Nuc) Sdhmaly polemifiert in feinem ,Handbuc) der Staatdwirt-
fchaft”, Berlin 1808, gegen die Smithiche WrbeitSwerttheorie, ohne aber
neue Gefihtspuntte beizubringen. Er hialt e3 fiir ausgefchlofien, ein all-
gemein giiltiges WertmaP zu finden: ,Der eingige Weg, den Preid bder
Dinge verfchiedener Seiten ober ver{dhiedener Linder (vorausdgejest, dap
bie Menjchen, felbit im Gangen genommen, diefelben Gegenftinde des Be-
diirfniffes Hatten) zu wvergleichen (denn bdies ift der eingige Bwed, zu
welchem der allgemeine MaBitab gejucht wird), {dheint der, dag BVerhiltnis
ber verfchiedenen LWarven jzueinander, in diefen verjchiedenen Ieiten und
Landern zu vergleihen und zu fehen, ob fie alle noch in dem ndamlichen
Berhdaltnid ftehen ober eine aud bdemfelben herauSgewichen fei und jeht
hoher ober geringer gegen Ddie iibrigen jtehe.”

Bon Snterefle find auch) die Vemerfungen, die {ih in Ludens
JOanbbuch) der StaatSweidheit oder der Politif”, 1811, zur Kritif der
Smith{den Werttheorie vom {ubjeftiven Standbpunite aus finden. ,Alle
Objefte der Sinnenwelt,” meint Luden (&. 225), ,fie migen unmittelbar
al3 Produfte der Matur erfcheinen ober fie migen durch menjdhliche Hanbde
nac) Gefes und Ubficht bereitet fein, haben feinen andeven Wert fiir die
Menjchen, al8 infofern fie ihnen ju Genup oder Tat dienen, d. h. fiir
bie Tdtigleit be3 Menfhen ald Mittel oder Stoff tauglich find.” ,Seht
man aber die finnlichen Objefte in dad Werhdltnid su den Menjchen, in
welched wir fie gefeBt Hhaben, fo wird ihr Wert fiir die eingelnen fehr
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verfchieden fein, je nach Dem individuellen Geifte, der ben
Menfchen innewohnt.” Lubden lapt den LWert von vier Verhdltniffen
abbhdngen :

a) Bon dem Grad des Genufles, den dasd Objeft unmittelbar oder
mittelbar gemwdhrt;

b) von dem Grad Ded Geiftes, der fich in bem Objeft offenbart, wenn
e8 {chon von Menfdjen bearbeitet ift, und nac) weldhem e3 daber
wieberum zu dem Geifte ded Menfchen fpricht;

¢) von dem Grad der Brauchbarfeit, den dad Objeft ald Stoff fiir
individbuelle menjchliche Kraft zu haben {djeint;

d) von dem Grad der Brauchbarfeit, den ein Objeft als Hilfamittel
fiiv die Ausfithrung menjdhlicher Jwede Hat.

Dap alle diefe Wertfaftoren etwad fehr Unbeftimmties haben, fieht
Qubden felbft ein, denn er fchliept bdiefes Kapitel: ,Alesd unbeftimmt;
nur nachpem der Menjd) gegeben ift mit feinem individuellen Streben und
feinem eigentiimlichen Geifte, [aft fich) etwa3d beftimmen iiber die Ojeftivitdt
der Sinnenwelt; nidhts ohne den Geift.”

S dhnlichen Gedanfengingen wie Luden bewegt fih audh) Luebderin
feinem Lerfe: ,Nationalbfonomie ober Bolf8wirtjhaftslehre.” Jena 1820.
Nicht blo die Erhebung eined Dinges jum Gute, jondern aud) die Rang-
ordbnung bder eingelnen Giiter unter fich, der Wert, der Gebrauchsmwert,
wie der Taufdhmwert fei ein Werf bes menfdhlihen Geiftes, fei etwas
Sbeales, ein realer Wertmafitab fei daher unmidglich: Dahlen wir die
Arbeit um Mapitab de3 Wertes, jo wdhlen wir ein Abftraftum zum
Mapftad finnliGer Dinge. Die jur Hervorbringung ober Gewinnung
einer ©Sacje erforderliche Wrbeit fomne hochftens auf ihren Taujdhwert
einigen Cinflup haben. Diefer motiviert aber {hlechterdingsd nicht ifhren
Wert itberhaupt: FNur infoweit fann Wrbeit beim Taujdhwert in Be-
trachtung fommen, al3 der, weldjer eine Sache von Taujdhmwert zu ex-
halten fucht, durch den Wunjdh, fich jene Wrbeit su erfparen, dazu beftimmt
werden fann, fi) diefelbe durch Taujdh) su verjhaffen.

Wir wenden und jebt su einem Schriftfteller, deffen Ausfithrungen
im befonderen Mafe fiir die fpitere Cntwidlung der Wert- und Preis-
theorie von Widjtigleit geworden {ind, su Log: ,Revifion ber Grund-
begriffe Der Nationalwirtfdaftslehre 1811.“ Lof betont jdharf bdie
Ungulinglichfeit der Smithichen Wert- und Preislehre und wvertritt,
dhnlih wie Hufeland und v. Soden, auf die er fich bfterd beruft,
eine fubjeftive Werttheorie. Er Ddefiniert den Gebrauchdwert ald Taug-
licheit eined Guted, ald8 Mittel fiir eimen ober mehrere beftimmte
Bwede eines beftimmten Smbividbuums, weldhed jened Gut entwebder befitt
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ober doch) wenigitens zu befien wiinjdht (begehrt). Taufdmert fei dagegen
die Tauglichfeit eines Gute3, {ich fiir diefed Gut auf dem Wege des
Taufches irgend ein andered Gut ju verfhaffen. Bor allem bhebt er ber-
vor, daf aller Wert nur auf Urteil berube, niemals eine Eigenjchaft der
Giiter fein fonne: Der Wert einer Sache ift dad Produft bdes Urteils
ivgend eined menfchlichen Wefend iiber ihre Tauglichfeit als Mittel fiir
menfchliche Jwede. Fiir die Bejtimmung deg LWertes der Giiter gabe e3
feinen fategorifdhen Jmperativ, wie fiiv die Veftimmung deffen, was recht
und fittlich ift. Auch) miifle {harf unterichieden werden zwijhen Wert
und Preis. Die gange Feftitellung eined natiixlichen Preifes {dheint ihm
irrig (I, 79). Der Begehrende Ffitmmert fich nicht um bdiefen (natiilichen)
Preis, jonbern er bietet und qibt bald mebhr, bald weniger, je nachbem
die Umfjtdnbe feinem Borteil mebhr oder weniger jzujagen.

Begen die Probuttionsgtoftentheorie bemertt ex (I, S. 83). ,Dadurd),
ba man das, wad Sdhaffungsdfoiften genannt werden mup, Preis
nennt, — Dbdadurd) hat man fih die richtige Unficht vom Wefen bes
wirflihen Preifed und den Bedingungen, worauf diefer beruht, unendlic
erfhmwert. Der eigentliche und wirflidhe Preis ift nur der Taujd)-
preis, die Summe von Giitern, welche der Begehrer eines Guted feinem
Befiger fiir diefelben beim wirtlichen Taufd) itberlaBt, ober wenigftens su
iiberlaffen geneigt ift; und auf diefen Taujdhpreid pafit nur vas, was man
fih im gemeinen Leben benft, wenn man vom Preife eined Guted {pricht.
©p lange ein von der Jatur oder vom menjchlichen Geifte gejchaffenes
Ding, das bdiefer unter bie RKategorie der Giiter erhoben hat, nod) nidht
in ben Taujch gefommen, oder doch wenigftend dazu beftimmt ift, und
in biefer Hinfiht al8 {dhon wirflich dahin gefommen gedacht wird, {o
lange fann nur von feinem LWert die Rebe fein, aber nie von feinem
Preis.”

Nady ausfiihrlicher Polemif gegen die Smithjche Werttheorie er-
flart ex: ,Am allerwenigften richtet fich der Preis einer Sache nach dem
Mape der Aufopferungen an Rube, Freiheit und Glid, weldhe ihr Be:
fier machen mufpte, um fie su gemwinnen oder hervorjubringen. Sie fonmnen
den Befiger war beftimmen, vom Begehrer einen Preid zu verlangen, fie
tonnen felbft auf bdie Hohe oder Miedrigleit Ded von ihm verlangten Preifes
Ginflup haben, aber eine gang anbdere Frage ift e, ob fie den Begehrer
veranlaffen werden, dem Befifer gerade den Preid zu vermwilligen, mwelchen
er fordert.” Lo erflivt {hlieplich swei Beftimmungsgriinde ald die ent-
fcheidenden fiir den Preid der Waren:

a) ben Wert,

b) die Sdhaffungstoften.
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Sede dnderung des Werted und jede Unbderung der Schaffungstoften
fonnten den Preid beeinfluffen: ,Der LWert einer Sadhe geht {ozujagen
vom Jnneren auf dad WuBere hiniiber. Der Schaffungsioftenbetrag aber
hangt immer nur an der Aufenfeite, jener beruht auf etwas blof Jbealem,
diefer hingegen auf etwad Realem. Dort find e3 bdie Wnfichten bes
Nrteilenben von der Tauglichfeit einer Ware fiir menjdhliche Swece, welche
fein Nrteil itber ihren angemeffenen Preid beftimmen, bhier ift e3 bdie
Gumme de3 Miihe: und Giiteraufwandes, den ihre Gewinnung ober Her-
vorbringung oder ihre Einfithrung in den Taujdhverfehr erforbern.” SJn
feinem 10 Jabre jpdter erfchienenen ,Handbudh der Staatdwirtihaftslefre”
1. Bd., Crlangen 1821, jteht Loh im allgemeinen auf demfelben jubjef-
tiven Gtandpunft, wie friiher. Gr unterfjeidet jest Koftenpreis (bas,
wa3 Gmith Taujchwert nennt) und Taufchpreis. Nber den Taufdhpreis
bemertt er folgendes: ,E3 ent{cheiden nicht die BVerhaltnifje ded Grmwerbers
und feiner BetriebjamFeit su den eben angedeuteten toten Maffen, wie fie
bei der Ausbilbung des Koftenpreifed hervortreten; fonbern ed entfcheiden
und zwar im lebhafteften Kampfe miteinander begriffen, der Eigennup
sweier nebeneinanbergeftellter (ndinidbuen, von weldhen jeded feinen Bor-
teil jucht, und von dem Wusgang diefed Kampfes hingt e3 allein ab, ob
der Wufwand, den der Erwerber eined Guted beim Taufdh) durd) Ent-
ridtung feines Taujchpreifes immer ju macdjen hat, mehr oder minbder be-
deutend fein fann, Wber wie diefer Rampf enden werde, um weldhen Preis
per Weggebende feine Ware am Ende im Taufdh weggeben muf, und um
welchen jolche der Begehrende ermwerben mag, dariiber enticheiden zundchit
nur die im Kampf bewegten Rrifte der fampfenden Parteien. Nicht der
Wert pe3 in den Taufdh) gefommenen Guted gibt hier den Ausjchlag; aud
nidht der Rojtenpreis jeines Gutes.”

LoB meint iibrigend, daf ein gewiffed Gravitieren der Martipreife
nach) dem RKojtenpreife uzugeben fei, aber nimmt dies nidht in bem ent-
fchiedenen Mafe, wie Ad. Smith, an. Gr {pricht von einem an-
gemefjenen Preife dort, wo Smith von einem natirlidhen Preife
fpricht. Schon diefe ver{dhiedene Begeichnung weift auf bdie verjchiedene
Ctellungnahme zu unferm Problem hin, Smith Hhalt e3 fiix natiix-
[id), daB Ddie Preife dem RKoftenbetrage addquat find, Lok halt es fiir
angemeffen; ob auch) dag Wngemeffene Wirtlichfeit werde, ftande dabin.

Denn, meint Lof, fo notwendig e aud) fein mibge, dap jeder, ber
je bei irgend einer Giiterherbeifchaffung oder Giitergewinnung auf irgend eine
Weife mitgewirft haben mbge, dafiir angemeffen belohnt wird, jo feien doch Ab-
weichungen unvermeidlich, denn beim Gange de3 Verfehrsd binde fich der
wirflige Preid der in den Taujdh) gefommenen Dinge duBerft felten {o an
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ben angemeffenen, wie e eigentlich zu wiinfden fein mbchte; fowohl ber
Arbeit3lohn, ald die Kapitalgewinne und die Grundrenten ftiinden unter
ben Gefeben biefes Berfehrs und bdiefe Gefese, gegen welche Tein Privi-
legium je mit bleibendem Crfolge {dhiigen Tomme, fprachen im wirtlichen
Leben oft jedem eine gan andere Duote an der allgemeinen Giitermafie
3u, al8 fie eigentlich zu forbern berechtigt wéren.

Der deutfche Nationalfonom, deffen Lehrbud) in der erften Hilfte
bes vorigen Jahrhunberts die weitefte Verbreitung hatte — Rau (Grund-
fate der BVoltswirtidhaftslehre Heidelberg 1826) hilt im wefentlichen an
der objeftiviftijchen Richtung feft. Meift follen fich die Preife nach dem
Roftenaufwande richten. yedod) treten zufolge wedhfelnder duperer Nm-
ftande haufige BVervanderungen ein, Drei Umitdnde {eien es iiberhaupt, auf die
fih nach Rau alle Beftimmungsgriinde der Giiterpreife suriickfiihren liefen:

1. Der Wert der Giiter, d. § der Grad von Tauglihleit,
weldie dag Gut bei feiner unmittelbaren Anwendung fiir die Jwede der
Menfchen qufert. Diefer Wert beftimmt die grifte ufopferung, ju der
wir und entichliefen, um dad Gut ju erlangen. Darausd ergibt i) ald
erfte Preisregel, daf bder Preid de3 Gegenftanded den Wert bdesfelben
nidht iiberfteigen Ednne.

2. Die Koften: An CStelle de3 Wertes treten bei den regelmdpig
und beliebig erlangbaren Giitern die Koften der Hervorbringung und Her-
beifdhaffung, und Fwar ift dies,

a) bei Den fiir einen gewiffen Gegenftand hinzugebenden Giitern be-
fonberd haufig der Fall, weil derjenige, der fie hingibt, gegen Berluft ge-
fidgert ift, wenn er nur o viel dafiiv empfingt, ald er zu ihrer Wieber-
erlangung aufjumwenden braudht. Dabher lautet die zmweite Preisregel,
baf bie Giiter gewdhnlicd) nicht unter einem die Koften ihrer Anjdhaffung
aufwiegenden Preife hingegeben werben.

b) Fiir die su erwerbenden Giiter Fommen ebenfalld die Koften in
Betvacdht, denn jeder wird feined BVorteil8 halber davauf bebacht fein, fiir
bad zu ermwerbende Gut nicht mehr zu zahlen, ald die Koften betragen,
fiiv welche er felbft ober ein Dritter die Sache erzeugen ober herbeifchaffen
tonnte. Al dritte Preisregel wird daher der Sah aufgeftellt: ,dap der
Preid hochftend fo grof fein Ionne, ald bie Koften betragen, fiir welde
da3 ju erwerbende Gut auf anbere Weife erlangt werben Fonnte.”

Rau meint, dbaB die RKoften in den mweitaus meiften Fdallen dasd fiix
den Preid entjcheidende Moment feien: ,Jnzwifdhen gejchieht bei weitem
der grifte Teil aller Taujdhverhandlungen bei foldhen Giitern, welche
regelmihig hervorgebracht werden, und deren Preife fich folglich {tets mit
Ridfiht auf die Koften feftjesen.” (&. 118.)
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Gdhliehlich exmihnt Rau ald dritten Umftand, ber fiix die Hihe der
Preife entfcheidend fei, die Konfurvenz. Durch bdiefen Umitand werde der
Preis folcher Giiter, welche Siters vertaujcht wiirben, innerhalb der durch
Wert und Koftenbetrag beftimmten Grengen feftgeftellt. Die Hinderniffe
fiir bie Preisbilbung, die die normale fein {oll, wonad) bie Preife mit
ben RKoften zujammenfallen, find nacdh Rau teild8 in natiirlichen Nm-
ftanden, teild in menjchlichen Werhdltniffen begriinbet. Einen unabdnber-
licgen Mafftab e Preifed ju finden, halt Rau fiiv unmiglid), und er
polemifiert {peziell gegen die uffaffung der Wrbeit ald eines Wertmafes.
Da3 Bufommentreffen der Preife mit den RKoften halt er itbrigens nicht
nur fiix dad normale, {ondern aud) fiir dad volf3wirt{haftlich niiblichite
Berhiltnis.

Rau hat audh in den {pdteren Auflagen feined Buched an den Grund-
siigen Ddiefer Wert- und Preistheorie feftgehalten. G838 finden fich nur
einige Sujite. ©o hat er 3. B. in jpateren Auflagen bdie Unterjdheidbung
von abftraftem und fonfretem LWert (8. Wuflage 1868, S. 94)
neu bingugefiigt. Unter abitraftem Wert ober Gattungdwert verfteht
Rau den Gebrauch3mwert einer gewiffen Gattung oder Art von Giitern,
3. B. bed Weizens, Kupfers, Lebers ujmw.; unter fonfretem Wert ver-
fteht er den Gebraudh3mwert eined beftimmien Guted fiix eine beftimmte
Berfon in einem beftimmten Beitpuntt.

Bon weit groferer Vedbeutung fiiv bdie Fortbilbung bder Wert- und
Preidtheorie, al3 die bidher erwdahnten Autoren, war Hermann mit feinen
»Staatdwirtjdhaftlichen Unterjuchungen” (Miinchen 1832).

Gpeziell der Lehre vom Preife wird in diefem Werfe eine griindliche
Unterfudhung juteil. Seinen Vorgingern ift Hermann dadurd iiber:
legen, daf er die eingelnen fiiv die Hobhe Ded Preifed entjcheidenden Faf-
toren genau priift. Das, was von den fritheren Autoren einfach mit bem
Sdjlagwort ,Angebot und Nadjfrage” zujammengefaht wurbe, wird von
ihm gergliedert und eingehend analyfiert. Dem Gebraudhsmert wird eine
widjtige Rolle fiir die Preidbildung suerfannt, aber in lehter Linie halt
Hermann dod) an den entfdheidenden Stellen an der Prodbuftionsioften-
theorie in vorfichtiger Formulierung feit.

Hermann definiert folgendermafen:

L, Bert ift bie Braudhbarfeit eined Guted iiberhaupt, Gebraudhamwert
die unmittelbare LVermwendbarfeit fiir den eigenen Nuben bdes Befigers,
Taufhmert ift die Fahigleit, gegen BVergeltung in anberen Giitern ver-
taufcht 3u werben. Der Prei ift die Menge von Taujdgiitern, weldhe
man fliv ein gewiffes Gut wirflich echalt.”

I
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Grit aud der Jujammenftellung einer grofen WAnzahl von wirflichen
Preigbeftimmungen eined Gutes in einem und bdemfelben anberen Gute
ergibt fich ber Preid an fid), der durdhjdynittliche Vreis ober Marftpreis.
Da man die Moglichfeit der BVertaujdhung eined Guted bdeflen Taujdhmwert
nennt, {o laft fid) diefer aud) gleichbedeutend nehmen mit dem Durch-
{chnittsbetrage feiner wirflihen Preife. Der Marftpreid ageht nach) Her-
mann Dervor aud dem RKampfe zweier Parteien von entgegengefesten
Sntereffen unter dem Ginflufle beiberfeitigen Wettbemwerbs.

Hermann ecflart die widtigiten Nmitdnde, die auf beiben Seiten
fiic die ‘Preidbeftimmung von Einflup find. WAuf feiten bder Begehrer
fommen in Betrad)t ber Gebrauch3wert ded begehrien Gutes, die Jahlungs-
fihigfeit Der Begehrer und Ddie anderweitigen Anjdaffungsfoften. Jm
Bordergrund fteht hier der Gebraudhswert. Der Gebrauchsmwert wird
von ihm eine Wurzel ded Taujdhwerted genannt. Wo Taujdwert ift,
mufi aud) Gebrauch3wert fein, aber wie auf der einen Seite Gebraud)s-
wert und Jabhlungsfahigleit der Kdufer die {ubjeftive Grenge des Preifes
bilden, fo {ind bdie Roften bder andermeitigen An{daffung die objeftive
Grenge des Preifes.

Nuf feiten der Werfdufer find die preidbeftimmenden Momente:

a) bie Grzeugungsfoften de3 Gutes,
b) ber anbermweitige Berfaufdmwert dedfelben, und

c) ber Taujdhwert der Giiter, in bdenen man den Preid ausjpricht.

Unter bdiefen Momenten fteht aber weitaud voran und ift dad aqus-
{hlaggebende dad bder Probduftionsfoften. Hermann erfldrt: ,Kinnen
Giiter in beliebiger Menge sum Marft gebracht werden, {o find bdie
RKoften der nachhaltigite und im Durdhidhnitt aucd) der iibermwiegendite Be-
ftimmung8grund bder ‘Preife.” Und zwar verfteht Hermann unter
RKoften — und Hierin ndbhert er fich Ricardbo — ,die RKoften der mindeft
giinftigen  Produftiondanlage” (S. 88): ,Der Punft, unter und idiber
weldhem bdie Preife niht lange {tehen fonnen, find die Koften bes Teild der
Gejamtmafie eined Produfted, der mit den wenigft ergiebigen Produftions-
mitteln ober unter bden ungiinjtigiten Umftdnden Bergeftellt wird, deren
Beniigung sur Dedung bde3 Bebarfd nod) notwendig ift. Jn diefem
engeren Sinne mufp man die Koften nehmen, fo oft fie al8 Faftoren Hes
Preifed genannt werden.”

Ahnlich wie die flaffijhe Nationaldfonomie lehrt audh) Hermann,
daf durch) dad Aus- und Einftromen ber RKapitalien aud bden giinftigen
bezw. ungiinftigen Anlagen die Grhaltung der Preife auf bdiefem Niveau
garantiert werbe. Dennod) ift Hermann weit entfernt, die Koften in
Derfelben meitgehenden Weife, wie bdie Tlaffifche Nationalifonomie, al3
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Preidregulator aufufaffen. Selbft wenn man die groBe Sahl von Preis-
beftimmungen gany iibergehen wollte, wo gar fein Besug auf Produftions-
foften denfbar fei, fei flar, daB aud) von Dden vegelmdBig und in be-
liebiger Menge zum Marft fommenden Giitern bder Preid Ffeinedweqs
durd) bie Roften allein beftimmt wiirde, wie Ricardo und feine Schiiler
lehrten. Gr exflart in aller Beftimmtbeit: ,Der erfte und widytigjte
Faftor ber Preife ift vielmehr in allen Fdllen die Nadhfrage, deren
Pauptwurzeln der Gebrauchsmwert bdes Gutes und die Jahlungsfihigleit
der Rdufer find. Aus der Nachfrage und dem, was die Vegehrer fiir
basd Gut bieten, ergibt fidh, auf weldhen Betrag von Giitern fie um bdes
Berlangten willen zu verzichten gebenfen, und hieraus, wie Hhodh bie
Koften der mwenigft ergiebigen Probuftion fich belaufen diirfen, bdie zur
Bejdhaffung be3 Bedarfed noch) ur Anwendung fommen fann” (S. 95).

Hermann weift davauf hin, daf die gange Bewegung in der Preis-
bilbung baufig von feiten be3 Begehrd und nicht von der Seite bder
Prodbuftionsfoften ausdginge: ,Steigt ber Begehr und Tann er bei den
bisherigen Preifen nicht befriedigt werden, {o miiffen bie Preife fich erit
unbeftimmt bHeben, und bamit auch bdie Produftionsfojten Spielraum
ber Wermehrung erhalten. Reicht diefer hin, um fo viel Giiter zum
Marft zu bringen, ald ndtig ift, fo werben nun allerdings die Kojten
ba3 Ginfen ded Preifes hindern, und infofern den Preid beftimmen, aber
bie gange Bewegung ging offenbar nicht von ihnen aus. Sobald vielmehr
ber Begehr {dnfe, wiirbe man die bisherigen Preife nicht mehr erhalten,
e3 wiirde weniger Ware zum Marft fommen, e3 wiirden insbefondere
die foftfpieligften nidht weiter audgeboten werben, alfo die Koften finfen.
Konnte man bier jagen, bdie Kofjten bitten den Preid geregelt (S. 96)?

Gebr bemerfendwert ift aud) Hermanns jdharflinnige und eingehende
Widerlegung der Ricardojchen WrbeitSwerttheorie. Jn der sweiten nady
feinem Tode herausgegebenen Auflage feined Werfed (1874) hat Hermann
im wefentlichen an feinen Anjdhauungen feftgehalten; er hat nur feinen
fritheren Betrachtungen einige Crganzungen und Erweiterungen hingugefiigt.

Auch v. Thitnen (Der ifolierte Staat in Beziehung auf Landwirt-
{dhaft und Nationaléfonomie, 1826) Hhat dhnlih wie HPermann bas
Produftionsfoftengefes nur infoweit anexfannt, ald er wenigjtens bei einer
gropen Bahl von Waren bdie Herftellungsfoften der unergiebigiten
Produftion ald8 maPgebend fiir bdie Preisbilbung erflirt. Gegen bie
Roftenlehre in der Ad. Smithidhen Faffung Bat er folgende Bebenfen
(IT. Zeil, III. Aufl. 1871, &, 187): ,Der Saf: ,die Produftionsfoiten
beftimmen den Durchichnittspreid einer Ware* ift nur in dber Bejdhranfung

wabr, daf der Gebrauchdmwert ober die Niplichleit der Ware ben Koften
Feftgabe. Band I. II
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ihrer Hervorbringung mindeftensd gleihgeachtet wird. Wer feine Wrbeit
Cpielereien jumwendet, 3. B. eine Uhr in einer Nup{chale oder einen Grof-
mogul von Gold verfertigt, darf auf eine Bergiitung feiner Arbeit nicht
vechnen, weil der Gebrauch3mwert feiner Fabrifate weit unter den Fabri-
fationsfoften fteht. Wber RKuriofititen bdiefer Art fommen nie dauernd
auf den Marft und nur {oldhe Waren, deren Gebraudhswert die Pro-
duftionsfoften mindeftend bdecft, finnen Gegenftand bed regelmdpigen
Handel8 mwerden.”

Thitnen unterheidet Waren, deven Produftion mit gleichbleibenden
Roften unbe{dhranft ermweitert werden fann, und foldje, die nur mit ver-
mehrten Roften in grofer Menge hervorgebrad)t werden finnen. Fiir die
erftere Rategorie gelte bas Gefes, dap die Preife nie dauernd iiber den
Produltionspreifen ftehen fonnen, wie weit aud) ihr GebraudhSwert diefe
itberfteigen mbge. Bei ber zweiten Kategorie dagegen, worunter aud
ba3 @etreide fallt, Tonne der Preid {o hodh jteigen, bis Prodbuftionsfoften
und Gebrauchdwert im Gleichgewicht jeien. Er erwdhnt al8 1weiteres
Beifpiel dafiix aud) die Gold- und Silberminen: ,Die Gold- und Silber:
minen gehdren in Ddiefer Begiehung mit bem Getreide in eine RKategorie.
Denn wenn nicht neue reichhaltige Minen entdectt werben, und der Bedarf
an Gold und Silber nur aus den {dhon ldnger bebauten BVergwerfen exr-
langt wexrben fann, fo ift die Gewinnung diefer edlen Metalle, da fie aus
immer griBerer Tiefe gewonnen werden miiffen, auch mit ftetd wachjenden
Roften verfniipft. Der Bergbau muf dann, ebenjo mwie der Vau des Ge-
treides, feine Grenze finden, wenn die Gemwinnungstojten der edlen Metalle
den durc) die Bablungsfahigteit bdes RKdufers bedingten Gebraud)swert
derfelben erreichen” (S. 138).

Unter den bdeutfhen Nationaldfonomen, weldhe die jubjeftive Seite
pe3 TWertes befonderd betont haben, verdient auch) Riedel (National-
dfonomie ober Bolf3wirt{haft, Berlin 1838) genannt zu werden. Er
nennt Wert ,den wiffenihaftlichen Ausdrud fiiv den Grad der MNiiglich-
feiten verfchiedener fachliher Gegenitinde, der fich von bem Nudbruc
Niiglichfeit nur daburd) unterfcheidet, daf er damit den Mebenbegriff
einer vergleichenden Sdyasung verbindet” (S. 28). Der Taujdhwert fei
liberhaupt feine {elbitindige, dem Wert jchlechthin ober bem Gebrauchs-
wert mit gleichem Gewid)t an die Seite ju feBende, fonbdern nur eine
von Diefem abgeleitete TWertbeftimmung, denn der Taujdhmwert aller Dinge
fee Gebraud)swert fiir irgenbdeine Perjon, der Gebrauch3mwert aber nicht
dben Taufdhmwert al8 notwendig voraus, NAuc) berube bder Taujchwert
eined Gegenftandes injofern bejtandig auf dem Gebraud)smwert, als das
Maf der dafiiy im Taufdje u erhaltenden Gegenleiftungen immer guleht
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wieder nach bem Wert jchlechthin, b. h. nad) bem Gebrauchsmwert gemeffen
werben miiffe.

Die Hermannide Preistheorie mwurde bejonders einflufreich aud
durd) ben Umftand, daf Rofder fih im wefentlidhen an die Grund-
sitge feiner Lehre anfchlof. Sdhon in den aphoriftijdhen Bemerfungen in
feinem , Grunbdrif zu Borlefungen iiber CStaatdwirtidhaft” (Gdttingen
1843) gibt er im wefentlihen nur einige Grundziige der Hermannidhen
Lefhre wieder, Auch) bdie viel ausfiihrlichere Darftellung der Lert- und
Preiglehre in feinen ,Grundlagen bder Nationaldfonomie” (Stuttgart
und Tibingen 1854) weift in allem Wefentlichen vdllige Nbereinftimmung
mit der Hermanniden Preislehre auf. Nur geigt Rofder eine
viel grofere Hinneigung zur Produftionsfoftentheorie ald Hermann.
Rofdyer ftellt direft den Saf auf (S. 176): ,Giiter von gleichen Pro-
duftionsfoften (hochjten notwendigen Produftionstojten) Haben regelmdpig
gleichen Taujdhwert. Jede Wbweichung von diefem Niveau fest alsbald
Qrifte in Bewegung, welde dasd Niveau wieder Herzujtellen fuchen.
Gerade fo wie aud) dad Meer nad) feinem Niveau ftrebt, ungeachtet aller
Berge und Abgriinde, welche bder Wind und die Wogen darauf Hervor-
bringen” . . .

Bruno Hilbebrand (Die Nationaldfonomie der Gegenmart und
Bufunft, Franffurt a. M. 1848) bhat fich bejonders barum bemiiht, bdie
fcheinbare Antinomie Fwifdhen Gebraudh3wert und Taufdwert aufulbien,
b. §. ben {cheinbaven TWiberjprucd), der darin liegen {oll, daf Giiter von
hohem Gebrauch3wert oft geringen Taujdjwert bhaben und umgefehrt.
Hildebrand exflirt, dap Wert an fidh nihtd anberes fei ald die Beziehung
der Gadje, weldhe gefchibt mwerde ju dem Subjeft, weldes jhast, mige
nun da3 Subjeft ein eingelned Jnbdividuum ober bdie gange Gefelljhaft
fein. Der Wert fei daber o vielfach, ald e3 Gattungen von Urjachen
der Shabung gebe. Nubwert und Taujdwert feien nur zwei von den
ver{chiedenen Unterarten, welche bie allgemeine Gattung Wert umfaife.
Liege der Schagungsgrund in den Wirfungen des gefdhabten Gegenftandes,
alfo in feiner NuBungsfahigleit, {o bejeichne man feinen Wert ald Nuy-
wert. Gei der SchdBungdgrund bdagegen die SchaBung anberer Jn-
dividuen, weldje den Gegenftand ebenfalld zu befigen wiinjdhen, {o nenne
man ihn Taujdhmwert. Der {djeinbare Wiberfprud) zwijchen Nus- und
Taufdywert (6t fich leicht nach) Hildebrand, wenn man beachte, daf jede
Biitergattung da3 Map ihred Nubmwerted an der Summe und Rang-
ordnung der menjchlichen Bebiirfniffe, welche fie befriedige, habe. Daraus
exgibt fich: ,je mebr die Quantitdat eined nuibaren Gegenftanbesd vermehrt
wird, defto mebr fallt bei unverdndertem WBebdiixrfnid der Nupwert jedbes
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eingelnen Ctiides” (S. 318): ,Die Summe ded Nubwertes, weldje jede
Giitergattung befigt, bleibt baber, jobald fich nicht die Bebiirfniffe der
menjchlichen Gefelljchaft dndern, unverdnderlich und verteilt fih auf bdie
eingelnen Gtiide der Gattung je nach) der Quantitdt derfelben. Jye mehr
fih die Gumme bder Stiife vergrifert, defto geringer wird ber Wnmteil,
weldjer jedem Gtitd von dem Nupwert der Gattung zufdlt und um-
gefehrt, je geringer die Maffe wird, bdefto groBer wird der Wnteil jebes
Gtiides an dem Nubmwert der Gattung.”

€8 fei darum, meint Hildebrand, nidht nur fein faftijdher Wibder-
frrud) zwifen Nubwert und Taujdwert, vorhanden, fondern im Gegen-
teil bie grofte Harmonie: ,FNubwert und Taujdmwert aller Probufte
fallen und fteigen gemeinjam und find beide gleihymdaBig abhingig von
pem menjdhlichen Gefamtbediirynis, von bden Berhiltniffen bder eingelnen
Wertgattungen zu diefem Gefamtbediivfniflfe und von der Summe bder
menjchlichen LWertgegenitinde, weldhe jede Gattung umfaffe.”

Gbenfall3 von einem {ubjeftiven Standbpunfte betvachtet A. Lind-
wurm (Die Theorie des Wertes, Tahrbiicher fiiv Nationaldfonomie 1865)
die Wertlehre. Dad Werhdlinid der Dinge su un3, weldhed der Wert
voraudjee, eriftiere nicht fiix die Menjchheit, fondern nur fiix den
Menjdhen; dad Wertverhdltnid fei baher durchaus rein individuell
L Der Wert,” Dbefiniert Lindbwurm (S. 179) ,ift dad Produft der von
einem Jndividbuum vorgenommenen SdyaBung bed Berhdltniffes, worin
ein Ding zu ihm fteht, im Vergleiche mit andeven.” Da der Wert durdy)-
aud vein individuell fei, {o folge auch, daB ba3 Wefen des3 Taujhes
in der VBerjdhiedenheit des Wertes der vertaufdhten Gegenitinde be-
rufe. Die Annahme eined Wertmafed fei eine contradictio in adiecto;
ba3d jogenannte Wertmap fei nur dag Maf einesd eingigen Faftors der
Wertjhasung, de3 Wufrandserforderniffes, alio ein Preidmap, fein
MWertmah.

Nuch) Karl Kniesd {udht, wenn aud) auf anberem Wege, eine Har-
monie von Gebrauch3wert und Taujcdhwert herzuftellen. Er definiert in
feiner Wbhandlung: Die nationalofonomifcdhe Lehre vom LWert (Beitjdhrift
fiiv bie gefamte Staatdwiffenjhaft 1855 . 428). , Wert ift ber Grad
jener Braudhlichfeit, weldhe ein Gegenftand ald Befriedigungdmittel menjd)-
licher Bebiirfniffe hat. Der Gebraucdhwert fann und joll mit dem Taujdh-
wert undd)jt nur die beiden Wrten Braudhlichfeit der Giiter fenn-
geichnen.”  Die Bebingung fiir die Abjhabung be3 Gebrauchsmwertes
der Giiter {oll nad) Knied in nidhtd anderem ald in den wefentlichen
Glementen fiir den Begriff des Gebraud)3mwerted gefunden werden, aljo
nur in der Tauglichfeit der itter, menjchliche Bebiirfniffe auf jenem

II



Die Cnttwidlung dber Werts und Preidtheorie im 19. Jahrhunbert. 21

Wege ju befriedigen. Sonach hingt die GroBe ded Gebraudh3mwerted der
Biiter ab
a) von der Jntenfivitdt der menfchlichen Bediirfniffe, welcdhe fie be-
friedigen;
b) von der Jntenfivitdt, in weldher fie ein menjdhliches Bebiirfnis be-
friedigen.

Der Taujdmwert eined Guted ift feine Tauglichfeit, gegen anbdere
Giiter eingetaufd)t zu werben. Preid bagegen ift der Taujdhwert eines
Guted audgedriicft in dem Quantum eines anberen fiix und erhaltlichen
BGutes.

Knied betont nad)priictlic), daB der Taujdhwert der Giiter fich in
voller PHarmonie mit dem Gebraucdh3mwert bderfelben befinden miiffe. Bei
dem Taujdhmwert fommt dad befondere hingu, dap e3 fih niht blof um
einen Gebraucdhsmert der Giiter, fondern auch) um eine [bertragung bder-
felben hanbelt. Darum miiffe man jagen: ,Der Taujdhmwert der Giiter im
allgemeinen it um fo groBer, je griBer bder Gebraucdhdmwert ift,
und je leichter fich eine Ubertragung derjelben, dad Gejchdft
de8 Taujches, vollzieht. So 6t fih nach Knies ber Wiberfpruch, dap
Giiter mit groBem Gebraudhdwert oft feinen ober niedrigen Taujdhwert
haben. Da die freten Giiter {ich diberhaupt nicht iibertragen laffen, o
haben fie gar feinen Taujchmwert. Weil anbdere Giiter fehr leiht hin-
gegeben werden, ift ihr Taujdjwert gering. Die Grundlagen fiir die Be-
ftimmung de3 Taujdymwertes exweifen fid) alfo aud) ald Grundlagen fiix den
Taufdhmwert und gwar ecflart fich died fo: ,Je allgemeiner dad Bebdiirf-
ni8 nac) einem Gute unter den eingelnen verbreitet ift, je bdringlicher e3
fichg in den eingelnen geltend madht, um {o grofer mup bdie Jahl ber-
jenigen fein, welche fich in den Befip dedfelben zu fehen juchen, um o
ent{chiedener wird ihr Wille fein dies su tun. Und eben darin liegt bie
Bebingung ded Hhohen Taujdhwertes. Der Jnbaber bed Gutes mup in
der Qage fein, bei einer griBeren Bahl von Menjdhen und bei ihnen ficherer
auf die Bereitwilligleit, ihm andere Giiter fiir fein eigened hinzugeben,
rechnen u Eonnen.”

Auc) bei der neuen Bearbeitung bder Wertlehre in feinem Werfe:
,Das Geld.” Berlin, 1885, ftellt Knied den Gebraud)mwert voran und
fucht alle Werterjcheinungen auf den Gebrauchdwert juriidzufiihpren. Sm
feiner Wertdefinition Hhat er allerdings eine BVerdnderung vorgenomumen.
Wahrend er in dem eben genannten Aufjay der Tiibinger Feit{dhrift das
Berhiltnid zwijden dem wirt{dhaftlichen Gut und dem Wert desjelben
durd) bie Renngeidhnung der Braudhlichfeit und eines Grabes der Braudy-
licheit feftsuftellen fucht, zieht er jest den Wusbrud ,Maf bder Nup-
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wirfung und Nupleiftung” der wirtidaftlichen Giiter vor. Er erfldrt
jebt: ,der Wert der Giiter ift dad quantitativ feftgeftellte, tatjdchliche
und anerfannte Maf ihrer Nupwirfung odber Nusleiftung, wenn fie von
den Menfdjen in Gebrauc) genommen werden, bej. eine BVorftellung be-
sitglich biefes Mapes im individuellen und fozialen Urteil” (S. 168). Wenn
nun tatfachlih im Taujdhoerfehr viele verfdhiedenartige Gebraud)dmwerte
untereinanber gleichgefeit werden, {o finne died nur erflért werden durdy
eine Rebdbuftion aller Gebrauch3werte auf ein gemeinjamed Gebraud)s-
wertiged. Alle verfdhiedenartigen Gebraud)dgiiter hatten eine gemeinfame
Cinbeit al3 Gebraudhdgiiter, daher fei auc) ein Gegenfal von Gebrauchs-
wert und Taufdhwert nidht vorhanden.

,Wihrend die unterjchiedlichen Giitergattungen die unterchiedlichen
Bebdiirfnidgattungen befriedigen, befriedigen fie sugleich indgefamt, die einen
mit den anbderen, den fummarifchen Beftand bes fraglichen Kreifed menfdh-
licher Bediirfniffe. Eben dedhalb enthalten die verjchiebenen Spesied bder
@iiter einen Gebraud)8wert in genere. Wie jeber eingelne fiix bdie
Gejamtheit ber von ihm gebrauchten Giiter neben dem Unterjchied zu-
gleic) diefen generijhen Charafter anerfennt, fo wird der letere aud) von
der Gefelljhaft alg fiir ihre Mitglieder vorhanbden anerfannt. Wie jeg-
liched Wrbeitdquantum nidht al8 jolches, fondern nur injofern ju gefell=
fhaftlicher Wnerfennung gelangt, al8 e8 Gebraucdhy8wert fiir andere
fhafft, fo werden auch zwei gleich groBe rbeitSzeiten, mwelche ver-
fchiedenartigen Gebrauch3mwert fchaffen, nur dann gleid) gewertet, wenn
fie gleich hodh gejchaste Gebrauchmwerte verjdhiedener Gattung produgiert
haben.”

Die gefelljchaftliche Anerfennung ded Generifchen in dem Gebraudhs-
wert verjchiedener Giitergattungen fomme in dem Taujdhverfehr bei arbeits-
teiliger Probuftion al8 Anerfennung eines vertretbaren, fungiblen
Gebrauchdmwertes, deffen gleichgeartete Trdger die gefamten unjeren wirt:
{haftlichen Bebarf befriedigenden Gegenitinde feien, gur tatfachlichen
Geltung.

Der Ausdrud | der Preid ift ein Wertdquivalent”, hat daber fiir
Knied nur den Sinn, daf, wo immer beftimmte Quantititen verjchieden-
artiger Giiter im Berfehr gegeneinander umgejept werden, diefe ein gleiches
Map gefell{chaftlich anerfannten Werted zur Geltung bringen (S. 171).
. Die arbeitdteilige Produftion madt diefen Wmjas unbedingt ndtig. Da
innerhalb der gefchichtlich erlebten und tatfachlich vorfindlichen Bolfswirt-
fchaften fein bejondered Organ bie allgemeine BWerteilung der dquivalenten
Wertquanta in verjchiedenartigen Wertgebilben unter die Staatdangehirigen
anordnet, o mup die alle Eingelnen beherrichende Mitigung sum entgelt-
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lichen Umja ihrer Giiter fich felbitverftandlich al8 Diffeveny der fub-
jeftiven Wertjhaung de3 Angebotenen und de3 Begehrien sum Aus-
bruc bringen.”

©daffles Wert- und Preislehre ift bejonders bdadurch djarafte-
riftijch, daB fie die beiden Momente, die al8 audjchlaggebende Faftoren
fiir die Wert- und Preisbildung bhingeftellt werden, ndmlid) einerjeitd
die Roften, anberfeitd den FNuBen bder Giiter, in eigenartiger Weife
miteinander su verfhmelgen fudht. Jm ber Tiibinger Feftjdhrift von
1872 ,Die ethifhe Seite der nationaldfonomifchen Lebhre vom LWerte”
(Gefammelte Aufide, 1. Bd., Tiibingen 1885, ©&. 186) befiniert
Sdhaffle: LWert ift die BVedeutung, mwelde dad8 Gut vermige
feiner Brauchbarfeit fir da3 bfonomijde Jwedbewuptiein bder wirt:
{daftlichen Rerfonlihleit Hat.” Jn  feiner Wbhandlung: |, Uber ben
Gebrauchdwert und bdie Wirtfhaft nad) bden Begriffsbeftimmungen
Hermannsg” (Beit{dhrift fiix bdie gefamte GStaatdwiffenihaft 1870)
polemifiext er gegen bie Hermannjdhe Faffung bded Wertbegriffs. Was
den Taufdjwert anlangt, {o fei e8 faljch, den Taujdhwert ald Fdbhigleit
be8 Guted, Taufdjgiiter sn ermerben, zu beftimmen. Dadurd) werde
ber Taufdhwert Reprafentant von Arbeit und BVermibgendquanten.
WAber aller FTaujdhwert hHabe gwei Bfonomijhe Beftimmung3griinde:
Die Ridfiht ouf bdie Quantitit perfdnlidger Opfer, die
ba8 ®Gut veprdfentiert (Koftenwert), aber ebenfo bie Riikjicht auf bie
fonfrete Befriedigung, bdie e3 nad) Grad und Umfang bder
obwaltenden Bebiirfniffe Hervorrufen fann (Gebraudhdwert). Ebenjo fei
irrig ber Hermannihe Begriff de8 Gebrauch3mwerted. Wenn Hermann
den Gebrauchmwert al8 unmittelbare Berwendbarfeit fiir den eigenen
Nuben definiere, jo faffe er ihn damit al3 eine Gigenjchaft der Giiter auf.
Hierbei wdre der fubjeftive Charafter des Gebraud)3mwerted zu wenig be-
achtet. Gebraucdhwert fei vielmehr bder Wert eiuer Sache mit Riidficht
auf die Stdarfe und den Mmfang ded Begehrens. Der Gebrauch3wert jei
Braud)lichfeit de3 Gutes, quantitfativ anerfonnt durcd) dad Begehren fiix
die Bebdiirfnisbefriedigung. Beim Gebrauch3wert fomme e3 auf bdie
Gtellung der Gebrauchsbebeutung in der den wirtjdaftlihen Prozep be-
gleitenden Wertreflexion ded Subjeftes an. Sdhaffle befiniert daher in
feinem Werfe ,Dasd gefell{haftlihe Syftem der menjdhlichen Wirtjchaft”
(3. Aufl. Tiibingen 1873), den Wert al3 eine aud Koften- und Nusp:-
wert jufammengefete Bilanzgrife. Die Geltung, die einer
beftimmten Braudhlichfeitdmaffe mit Ridfiht auf ihre Minbeftloften su-
fomme, fei Der Roftenmwert, die dexjelben ald dem Mittel fiir ein Magimum
der Befriedigung zufommende Stellung fet ihr Gebrauchmwert. Richtig
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fei an ben ver{chiedenen Roftenwert-Theorien, daf bdie Taufdhdquiva-
[engbeftimmung von den gefellfhaftlich notmwendigen Koften audsugehen Habe.
Nicht richtig fei aber, dap nur der gefellichaftlich notwendige RKoftenauf-
wand Beftimmungdgrund der Taufdhdquivaleny bder Produfte fei; bdie
gegeneinander auszumwechfelnden Quanten von zwei Giitern miiften ndm-
lich nicht nur nach) der Grdfe der gefelfdhaftlich normalen Opfer an
fogialer Subftang, diefie gefoftet haben, {ondern auch nach der gefellichaft:
lih moglichen Grofe ded Nubsens, den fie ftiften werden, den man von
ihnen erwarte, ermwogen werben. Wuf bdiefe Art erflare fich aucd) bdie
Preigbilbung der Giiter. Der fapitaliftifche Taujdhwert, wie ex ald Marft-
preid fidh) dupere, erflare weder den Koftenwert ded Wngebotes, nod) den
Gebrauch3mert der gefragten Mengen:

S5m Wege der Marftitatif driidft bdie KRonfurreny bder vielen An-
bietenben und bder vielen Nadhfragenden folange gegeneinander, bid ein be-
ftimmter inbividueller Wertjah beider Stalen zum gefeljchaftlichen Mqui-
valengverhdlinis echoben ift. Alle individuellen Roften- und alle indivi-
buellen Gebraudhswerte haben realen Einfluf gelibt auf die Feft{tellung
be3 Preifes, aber diefer ift nicht ,der” Koftenwert, nod) ,der” Ge-
brauch3wert, fondern er ift durd) einen folleftin unbewuften Prozep
privater Taufdhbegegnungen al8 eine Grofe feftgeftellt, unter welder
wirthaftlicher Gebraud), und iiber weldher wirtjdhaftlice Prodbuftion
gefell{dhaftlid) unmiglih ift und al8 gefelljhaftlih unmiglich
funbgegeben wird. Der fo feftgeftellte Marltpreid ift eben in feinem
Sdywanfen von den Koften- und von den Gebrauch3wertverinderungen
abhangig.”

Gine NReihe von anbdeven BVetradtungen, die Sdhaffle sum Kapitel
von Wert und Preid vorbringt, werbe id) an anderer Stelle darzulegen
haben.

Niachit Loy und Hermann Hat fih befonderd8 Neumann um die
Fortbilbung der Wert- und Preidtheorie Verdienfte erworben. Er hat
nament(ich) gefucht, bdie verfchiedenen eingelnen Wertbegriffe, bie unter
ben einen Begriff ,Wert” zujammengefaBt werden, {darf zu jondern
und eine viel eingehendere und jpeziellere Terminologie ber eingelnen LWert-
begriffe aufgeftellt. Ferner bhat er {ich bemiiht, bie Preigbilbung noch
mehr al8 Hermann im eingelnen u unterfuchen und hat fiir verjchiedene
®ruppen von Waven befonbere Preidgefebe aufgeftellt. Neumann geht
in feinen Arbeiten (BVeitvige zur Revifion der Grundbegriffe der Volfs-
wirtfdaftslehre, Tiibinger Beitidhrift 1872 und Wbhanblungen ,Wirt-
fdaftliche Grundbegriffe” und ,die Geftaltung des Preifes” in Schin-
bergd Pandbuch) von einer neuen Unterjcheidbung der Wertbegriffe aus.
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An Gtelle der Unterjheidung von Gebrauchsmwert und Taujchwert will
er swei Kategorien von LWertbegriffen unteridheiden:

1. ben fubjeftiven Wertbegriff, der fich auf gewiffe Perfonen und
ihre BVermdgendintereffen bezieht und 2. den objeftiven, der von gemwiffen
Perjonen abfehend vorziiglich) der Tauglichfeit gewiffer Bediixfniffe, Jnter-
effen, Wiinfche und Bwede ufmw. zu geniigen fucht. Neumann halt die
alte Unter{cheidbung von Gebrauchmwert und Taujdwert um dedwillen fiir un-
suldffig, weil Gebrauchgen und Taujdhen im Grunde Leine Gegenjibe feien
ba ja aud) jum Taujdjen eine Sache gebraucht werde. Ridhtiger er{cheint
thm aber Dder Gegenfa, ob man Dinge fhae in unmittelbarer
Besiehung su beftimmten Perjonen ober obhne bdiefe Begiehungen. Der
fubjeftive Wert ift alfo nacd) Neumann bdie BVedeutung fiir dad Jntereffe
beftimmter Perfonen, welche dem Befif oder Erwerb eined Dinged
beigelegt wird, oder fury gefagt: bie Bebeutung fiir dad Jntereffe be-
ftimmter Perfonen, weldhe der BVerfiigungdgewalt itber ein Ding beigelegt
wird. €8 ift dbabei im Wuge su behalten, daff der Wert fiir die hier in
Rede ftehende fubjeftive Auffaffung nur bie Rejultante von Jntereffen,
Wiinjchen ujw. ift, die fidh) auf einen Gegenftand beziehen, mogen fie nun
die BVermendung zum eigenen Gebraud) oder zum BVerfaufen, Vermieten
ujmw. zu ihrem Objeft Haben.

Der fubjeftive Wert wird wieder unterjchieden in jubjeftiven Wert
im weiteren Sinne und im engeren Sinne. Dexr {ubjeftive Wert im mweiteren
Ginne ift identifd) mit dem Affeftionswert der Juriften. Der {ubjeltive
Wert im engeren Sinne ift gleich dem {ubjeftiven BVermbgenswert, b. §. der
Bebeutung fiir die BVermbgenSintereffen beftimmter Pexjonen, weldhe der
Berfiigungdgemwalt iiber ein Ding beigelegt wird. Unter Wert im ob-
jeftiven Ginne ift nicht etwa alled dad zujammenzufaffen, wad nidht
unter den fubjeftiven Wert fallt. Bielmehr finbet ber Wusdrud Wert nach
dbem CSpradhgebraud) aud) BVerwendung fiir Erideinungen, die fern vom
volfswirt{haftlichen Wertbegriff liegen. Nach allgemeinem Sprachgebraudh
reden wir aud) von Wert mit Begug auf die gefjamte Menjchheit obder
die gefamten menfdhlichen Juteveffen. TMeumann will vielmehr nur die
befonderd widhtigen und unexliflichen uffajfungen des Werted aufnehmen.
©o befdjrantt er den objeftiven Wert auf drei Falle:

1. ben gemeinen Bermdgendwert oder gemeinen Wert {hledhthin,

2. ben Taufd)- oder Kaufwert im objeftiven Sinn und

3. den Criragdmwert im objeftiven Sinn,

Der Vermbgendwert im objeftiven Sinn ift bdie Bebeutung, weldhe
der Werfiigungdgewalt iiber ein Ding mit Bezug auf die Vermbgens-
inteveffen folcher Perfonen beigelegt wird, die eine Gewalt diefer Wrt
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haben ober erwegben mbcdjten. Der Taufd): oder RKaufwert ift die
Bebeutung, weldje der BVerfligungdgemalt iiber ein Ding mit Begug auf
ben Bwed des Cintaujdhens ober Kaufend anberer Dinge beigelegt
wird, und Criragdwert bdie Bedeutung, mweldge der Werfiigungsdgewalt
itber ein Ding mit bejug auf den Bwed ded Erzielend von Erivigen
beigelegt wird.

Den mit dem Wusdrud Preid zu verbindenden Begriff bringt Neu-
mann in enge Begiehung zu den Begriffen, bdie er al8 objeftive LWert-
begriffe chavafterifiert hat. Er unterjcheidet fich aber von bem objeftiven
Taujchwert dbadurd), dap der Preid regelmipig auf ein- ober zweifeitiger
Feftfesung ober Normierung beruht, wdhrend der Wert vorzugdmeife aus
Sdyasung oder Beurteilung hervorgeht. Sm iibrigen bezeichnet Neumann
mit Preid BVerjchiedenes, nimlich:

1. den Umftand, dap fiir einen Gegenftand nad) ein oder jweifeitiger
Normierung andere Dinge eingetaujdht ober einjutaufchen find,

2. den Grab, in dem fiir einen Gegenftand nac) ein- oder wei-
feitiger Beftimmung andeve einjutaujchen refp. eingetaujcht find, alfo den
Grad der in foldher Normierung hervortretenden ,Taujdh)- oder Kauffraft”
eines Dinged und endlich

3. dasjenige {elbft, wa3d nad) ein- oder weifeitiger Normierung fiix
ein Ding eingetaujcht vefp. einzutauichen ift.

Sn feiner Preidlehre unterjucht Neumann befonders den Preid in
dem genannten Fweiten Sinne und aud) died im allgemeinen nur, fo-
weit der Prei8 auf zweifeitiger Normierung beruht. Diefer Preid im
engeven und eigentlichen Sinne unterjcheidet {ich von den Berbandspreifen
badburd), daB e3 fich erftend bei ihmen nicht 1wie bei jenen um ftetig
fich wiederholende, jondern um wedhfelnde Gricheinungen handelt, und bem-
nach yweitend und brittensd auc) der RKreid der beteiligten Perfonen und
die gange Form der begiiglichen Gejchdfte im allgemeinen nicht devart be-
ftimmt und befchranft ift, wie bei jenen Preifen.

Neumann polemifiert namentlich gegen dad Preidgefes von An-
gebot und Nadhfrage, und meint, dap feit Hermann die Bedbeutung bdes
Berhaltniffes von Angebot und Nacdhfrage bebeutend iiberichast fei. Ab-
gefehen Davon, daf e3 ju dem Glauben verleite, al3 ob die al8 Wngebot
und Nadfrage zujammengefapten KQomplexe von Momenten ihrer Grifpe
nac) vergleichbar wéren und demnac) die Preife ded freien BVerfehrs nur
dburdh) bad Medium von Angebot und Nadjfrage ihre Geftalt erhielten,
befordere e3 namentlic) die Vorftellung, daB bei ihnen wirtlich die Se-
famtheit ber auf die Preidgeftaltung influievenden Momente sujammen-
gefaft wdre und demnad) alle Preife ded freien Verfehrs nur durd) dasd
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Medium von Angebot und Nachfrage (in jenem Sinne) ihre Geftalt er-
bielten. Dies fei sweifellos irvig. €3 beftimmten den Preid audh 3. B.
Rlugheit, Umfiht und Gefchiclichleit der am Preisfampf Befeiligten,
ferner bie iiberfommenen PreiSgeftaltungen, daneben aber auch) noch viele
anbere Momente, jo namentlih manche allein in den Koften vor fich
gehende, Angebot und Nachfrage gar nidht berithrende Anbderungen. Statt
allgemein su jagen, der Preid werde durd) dad Verhdltnis von Angebot
und Nachfrage beftimmt, bdiirften wir im Grunde nur fagen, daf gemwiffen
Wandlungen in dem Verhiltnid der ald Angebot und Nadhfrage bezeich-
neten Momente die Tenbdeny eigen fei, gewiffe Wandlungen in der Preis-
gejtaltung Bervorgerufen. Bejonbdersd aber verlangt Neumann, daf man
bei Nujftellung von Preidgejesen verjchiedene Gruppen von Preifen {charf
audeinanderhalten, und fie einer bejonderen Betrachtung unterzichen miijfe.
Neumann untericheidet:

1. Cpegialpreife oder Eingelpreife, d. h. {olche, denen gegeniiber 3
auf beiben Seiten an Konfurreny mangelt,

2. Monopolpreife ober BVorzugspreife, d. h. denen gegeniiber ein
Mitbewerben auf einer Seite gar nidht oder nur in geringem Mafe vor-
hanben ift, und

3. Ronfurrengpreife im engeren Sinne, d. §. {olche, Dei denen auf
beiden Geiten wirfjame Konfurreny {tattfindet.

1. TWas die Spegialpreife anlangt, 3. B. Preife fiix Grunditiice im
Falle der HJwangdverfteigerung, jo fann biexbei der Betrag bder ver-
urfachten Koften nicht sum ent{cheidenden Faftor werden, hier ift vielmebhr
der fubjeftive Wert von grofer Bedeutung.

2. Bei den Monopol- oder BVorjugdpreifen find ebenfalld die Kojten
fitr die Preishohe nicht mapgebend, {ondern fie werden vorzugdweife ein=
feitig beftimmt burch die Monopol- oder Vorzugsinhaber; anderd dagegen
3. bei ben Ronfurvengpreifen im engeven Sinne. Hier meint Neumann,
baf man von einem Gravitieren der Preife nac) gemwiffen Koftenbetrigen
veden [inne, und zwar ftellt er bierfiir swei Sdbe auf: Falld die
begiigliche Dbilligfte ProduftionSart in einem dem Bedarf entjprechenbden
Mafe audgedehnt werden fann, tenbdiert der Preid dabin, fich) dem Betrag
berjenigen Koften su nibern, weldje nach diejer billigiten Produftionsart
notwendig {ind; fall8 jene BVorvausfebung dagegen nicdht utrifft, dabin,
fih) dem Betrage jener Koften ju ndhern, weldje nach der jur Befriedigung
be3 Gefamtbedarfes nod) in Unjprucd) u nebhmenden teuerften Pro-
dultiondart exforderlid) finb.

Sedoch) meint Neumann diefed Gefels feinedmwegs im ftrengen Sinne
von Naturgefehen, vielmehr nur von Tendengen, denen audh) wieder Gegen-
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tendengen gegeniiberftehen, und er halt e3 fiir {ehr {hmwer, den Umfang
su ermeflen, in dem jene Tenbdengen zur Geltung Tamen. edenfalls will
Neumann dad Preidgefes nicht in dem Sinne der [laffijchen National
ofonomie gelten laffen: ,Da im gefdhaftlichen BVerfehr der Eigennuf vor-
herrfcht und jene Tenbengen diveft aud ihm hervorgehen, fo fonnte man
mit Ricardo annehmen, daf regelmdafig Preid und Kojten in Nber-
einftimmung fein miiBten. Und bdodh) ift dies tatfddhlih nicht der Fall.
Gelbft da, wo auf beiden Geiten jogenannte freie Konfurreny waltet,
bleiben zwifchen Preid und Koften erhebliche Gegenfdse, und man hat ficy
namentlich davor Fu biiten, Gravitation nad) den RKoften, und ungefibhre
Mbereinftimmung mit diefen, ju identifizieren. Man Hat eine Regel vor
Nugen, wenn man jagt, dap der ausd beiderfeitiger Konfurrens Hervorgehende
Preid nach den Koften gravitiert, aber man hat e3 ebenfalld Regel und
nicht Ausnahme u nennen, dap Preid und Koften erheblich bdifferieven.”
[brigend will Neumann unbedingt die Fragen trennen: LWas ift der fo-
genannte regelmifBige Preid und was ift der angemeifene Preid?
Selbft angenommen, bder regelméBige Preid fei der durch die Koften be-
ftimmte, {o wdre da3 nicht immer der wiinfhensdwerte ober an-
gemeffene Preid. Jm Gegenteil fei e3 unter Umitdnden volfSmwirt:
(i) forderlich und zwedmdpig, daf fiir die Preishohe nidht die Roften,
fondern Der LWert maBgebend feien. Jene ungliicliche Jbentifizierung von
Roften mit gerehtem und natiiclichem Preife hatte dabin gefithrt, dap man
e8 fiir iiberflitffig evachtete, von bden tatjdchlichen Preifen weitere Kenntnis
su erbalten. — Normal geftaltet, follten fie den RKoften gleid) fein, wichen
fie von Ddiefen ab, fo wdren dad Wusnabhmen, abnorme Fille, itber deven
Urfachen und Umfang man eine eingehende Betracdhtung anzuftellen nicht
fiir notwendig bielte. JNeumann verlangt vor allen Dingen genaue
Unterjucdjung der tatfddhlidhen Preidgeftaltung. Er hebt eingehend die
Abweichungen vom RKoftenpreid Hervor und weift 3 B. darauf hin, dap
Abweichungen fdjon Ddaber rejultieren, dap gany regelmifig Dinge ver-
fchiedenen fubjeftiven Werted mit benjelben Koften in einem Unter-
nehmen zugleid) gewonnen wiirden, und dem Gravitieren der Preife
nach den Koften jhon infolge diefed Umitanded auch bei beiderfeits freier
Ronfurreny in freiem Wmfange Hinderniffe bereitet wiirden, die iiber oder
unter den RKoften verharrende Preife zur Folge Haben miifiten. RNeu-
mann zeigt, dap in derfelben Ridhtung aud) der Umitand wirfe, daB
bie in mifgliicdten Unternehmungen angelegten Kapitalien und WrbeitsTrdfte
nicht ohne Scdhaden guviifgezogen werden finnten. Er gliedert daber
die Ronfurrengpreife in drei Kategorien:
IT
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1. Gntweder {ind ndmlich auch bdiefe Preife, troh ded fiir {fie
dharafteriftifchen beiberfeitigen Mitwerbens bder Gravitation nad) gewiffen
Roftenbetrdgen gany und gar entzogen, weil e8 an jener Miglichfeit je-
weiliger Ausddehnung von Produftion und Wngebot gebricht, bdie fiir
jolche Gravitation Borausfebung ift. Beifpiel: der Prei8 von Grund
und Boben;

2. ober e3 ift folche Wusdehnung zwar mibglich, aber von einer
©teigerung der Produftiondfojten abhingig, und e3 findet
deshalb ein Gravitieren bder Preife nach den geringften Roften nod in
Anjpruch) su nehmender, teuerfter Probuftiondart ftatt, wobei fich infolge
mandjer Hemmniffe diefer Gravitation im eingelnen wieder viele Sonder-
geftaltungen ergeben, 3 B. ber Preid des Getreides ober endlich e3
gravitiert ber Preis,

3. weil Produftion und Angebot ohne Steigerung der Produftions-
foften audgedehnt werben finnen, war im allgemeinen nach den geringften
Qoften billigiter Probuftiondart, aber infolge erheblicher Stirungen audh
diefer Tenbeny mwieberum mit mandjerlei beachtenswerten Gingel=
geftaltungen. A3 folhe Ctbrungen ermdhnt 3. B. Neumann Ab-
machungen von Kartellen, Gewolhnheiten des Kleinhandeld ujw.

lII. Die flafjifche Wert- und Preisdtheorie wird vom
Lethifchen” Standpunfte aus befampft.

Wahrend bdie bisher betrachteten RKritifer bder flaffifchen LWert- und
PBreislehre diefe Theorien im wefentlichen in Eingelheiten befampften,
und befonders, wie wir {ahen, bemiiht waven, die fubjeftiven Faftoren
in der Wert- und Preigbildung su betonen, erhebt eine anbere Gruppe von
Autoren ihr BVebenfen namentlich gegen die grundlegende Problemftellung
ber flaffijhen Theorie. €3 wird der Eajfijhen Nationaltfonomie zum
Borwurf gemadht, bdap fie bei ihrer Unterjuchung bder Taujchwert-
und Preisbildbung su jehr an duBerliden BVorgingen Hafte, und bdie
tiefer liegenden volfsmwirt{daftlidhen Gefichtspunite vernachldffigt
habe, baB fie an biefe Fragen zu fehr vom ge{haftsmannifcdhen
ftatt vom ftaat8minnifden CStandpunfte Herantrite. Die Bolfs-
wirt{haftslehre habe nicht ald ,Naturlehre ded Taujdverfehrd” bdie tat-
fachliche Preisgeftaltung zu erfldren, fondern ald ethifdhe Wiffen=
fhaft die Frage u beantworten, ob bdie tatfichliche Wert- und Preis-
bilbung eine geredhte und ywedmdaBige fei
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Die gange Ridtung gipfelt in einer Reihe von Vertretern, bdie von
diefem Standpunfte ausd eine neue und gevechtere Konftituierung ded LWertes
verlangen.

Sdon Johann Gottlieb Ficdhte erhebt in feinem 1800 er{djienenen
BWerf ,Der gefchloffene Hanbdelsftaat” Bebenfen gegen die Smithjche Lehre,
befonders gegen fjeine Wrbeitstheorie. Er meint, e3 fei falich, ein
Quantum Gold ober Silber bdedmwegen ald Aquivalent einer beftimmten
andeven LWare gelten zu laffen, weil die Gewinnung desd erfteren eben-
foviel Beit und Miihe gefoftet habe, al3 die Gewinnung ober Berfertigung
der lefteren. ,Angenommen,” meint Fichte, ,dap biefe Gleichheit ber
aufgemandten Miihe wirflich ftattfinde, jo frage jich nur, da der {ich felbit
iiberlaffene Menich) basd Prodult ded anberen gar nidht nach der Miibe,
bie jener darauf verwende, fondern vielmehr nach dem Nuben {hast, den
er felbft davon zu siehen gebenfe, mwarum bder Lanbdbauer die Miihe de3
Bergmannesd bei Gewinnung eined Stiif Goldes der feinigen bei Ge-
winnung eines Scheffel8 Korn gleihaefest und eben o wohl angewandt ge-
halten habe, da bder letere ohne fein Korn gar nicht leben, bdiefer aber
mit dem Golde jened natiiclich nichtd anfangen fonne. Der Grund fei
eben, weil man fidger fei, fiirx Gold wieberum alle Waren zu befommen,
weil der Wert bdiefes Metalled lediglich auf der allgemeinen Uberein-
ftimmung iiber ihren Wert bexube. Wber gerade weil der Wert bdes
Gelded gegen die Waren Ffeine andere Garvantie habe ald bdie bifentliche
Meinung, fei diefed WVerhiltnis ebenfo {hmwanfend und wandelbar wie bdie
offentliche Meinung. E3 miiffe Grundgefes ded Staated fein, fein aus-
gegebened Geld auf ewige Jeit ju demfelben Wert gegen bdie LWare felbft
angunehmen und bei bdiefem Wert e8 auch unter den Mitbiirgern ju er-
halten.” Fichte {chligt ein mneues Wert- und Preidmaf vor, weldjes
er folgendermafen begriindet: Der auf dem Gebiete ber Rechtslehre an-
sunehmende Zwed aller freien Tdtigleit fei bdie Moglichfeit und An-
nehmlichfeit Ded Lebensd, der walhre innere Wert der freien Tdtigleit miifje
bie Moglicheit fein, davon ju leben. Dasd Refultat diefer Tatigfeit oder
ba3 Ding wdre dann um fo viel mehr wert ald dad anbere, ald man
ldnger davon leben fonne. Der MaBitab desd relativen Wertes der Dinge
gegeneinander wdre jomit die Beit, binnen weldjer man von ihnen leben
fonnte. Bum WertmaB eigne fih daher am beften ein Mahrungdmittel,
weldjed nach der allgemeinen Annahme der Nation jeder zum Leben haben
folle und miiffe. Died fei aber zweifellos dad Brot, diefed ober richtiger
da3 Getreide, woraus e3 verfertigt wird, hitte Wert {hlechthin und nach
ihm wiirde aller Wert gefchast. So habe 3. B. Fleijch ald Nahrungsmittel
einen hoheren inneren LWert, al8 Brot, weil eine geringere Luantitit
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besfelben ebenfo lange erndfre, al8 eine grdBere Quantitdt Brot. Wuch
der Wert der Fabrifate laffe fich beftimmen derart, dap man fragt, wie:
viel Korn man mit der Miihe, weldhe auf die Grzeugung der Fabrifate
verwendet worben wdre, hitte gewinnen fomnen. Um bdiefen neuen Wert
aber in bie Wirflichleit iiberzufiithren, miiffe eine gany neue ftaatliche
Ordnung eingerichtet werden. Die Anarcdhie ded3 Hanbeld miiffe auf-
gehoben und ber Staat miiffe fich ebenfo ald Pandelsftaat fonftituieren,
wie er fiir die Gefeggebung und BVermwaltung mapgebend fei. €3 miiffe
die Beftimmung ded Staated {ein, jedem dad feinige su geben und der
©taat miiffe eine {oldhe Organifation der Wrbeit vornehmen, dap bdiefer
Anjpruch exfiillt werbe. Fidhte gibt ded niheren an, wie die gange wirt-
fhaftliche Tatigleit ovganifiect werden miiffe, um bdiefem Jbeal gevecht
su werden. Per Preid aller Produfte und Prdparate wiirbe vom
Ctaat feftgefest. Durd) - diefe Feftfebung {oll auch) bewirft werden,
daB jebe Wrbeit ihren gerechten Lohn finde, gleiche Miihe folle gleichen
Preid erlangen, doch fonnten 3. B. Gelehrte und RKiinftler wegen bder
Gigentiimlichleit ihred Berufes reicheren Lohn erhalten ald gewdhnliche
Handarbeiter.

Nuch Wdam Miiller wirft in feinem Werfe ,die Elemente der
CStaatsfunjt. Berlin 1809” WAd. Smith vor, daB er su fehr an dem
engen Begriff ded3 Taufdjwertes und ded privatwirt{daftlichen Berfehrs
hafte. Ale wirtihaftlichen Gliter miiften unter doppeltem Gefichtspuntte
betrachtet werden, einmal al8 Gegenftand bdes Privateigentums und
pann al8 Gegenftand bdes Nationaleigentums., Wud) der Wert ber
Dinge beruhe auf ihrem Ddoppelten Charafter, auf ihrem allgemeinen
und ihrem privaten Chavafter. Der Reihtum beftiinde niht in den
bloflen Sachen, fondern ebenjo wohl aud) in dem Gebraud der
Gachen. Wenn man von einer Sache fagt, dap fie niiglich fei, o be-
haupte man damit, dap fie in BVegug auf die biirgerliche Gejellfchaft einen
BWert habe, d. §. dap fie vom Staate einen wirflichen perjinlichen Cha-
rafter habe, fraft deffen fie dem Staate bieme, wie bie leibliche Perfon.
Nuch) das Objeft der Nationalifonomie miiffe ein doppelted fein. 1. Die
groftmdgliche Bermehrung und WVervielfdltigung der Produfte, bann aber
auc) 2. die Starfung des gefellfchaftlichen Berbandes aller Probufte, der
Nationalwirtjhaft. Aud) ba8 Steigen und Fallen bder Giiterpreife fei
abbingig von grofen Weltbewegungen und von den Staatdhandlungen.
Alle sfonomifche Theorie miiffe dabher lehtlich auf die Nationalfraft suviic-
gehen. Die Nationalfraft jei es, die aus dem Metallgeld hervorleudhte,
und die aud) allen anberen Befiy su einem Gegenftand unjeres Begehrensd
mache: €8 ift ein Teil jener Nationalfraft, ein Abglang von ihr, der den
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unbedeutendften Sachen ihren Wert gibt (II. Teil S. 295): |, Aller
eingelne Reichtum muB in und neben diefem ,Nationalreichtum (der Na-
tionalfraft) betrachtet werden.” Alle einzelne Produftion erhalte erft Wert
in und mneben biefem Nationalproduft. Anftatt diefer Nationalprodufte
fehe aber die gewdhnliche ftaatswirtjdaftliche Theorie nur die tote Summe
aller eingelnen Privatprodulte, die fie reined Einfommen nenne, die aber
nicht3 bebeuteten und nichtd jagten, weil das, wasd den Fahlen erjt Kraft
und Wert gdabe, ndmlich die Nationalfraft, auBer acht gelaffen mwerde.
Sebe eingige produftive RKraft fonne nur produgieren, injofern fie felbit
wieder von einer hoheren produftiven RKraft, der biirgerlichen Gefellichaft
ober Nationalfraft, produgiert und vermittelt mwerde. Der Nationalreidh-
tum fonne nach) dem Taujh): und Marftwert ber individuellen Reich-
tiimer nicht taxiert werben, e3 gibe ein hiheres Geld, und dasd fei eben
die Nationalfraft.

Abam Miiller hat Hier einige Grundiige audgefprodjen, die fpiter
wieber in anbderer Form bei Friedrich Lift wieberfehren, und bie den
eigentlihen Grunbdgedanfen {eined Werfed ,Da3 nationale Syftem bder
politifchen Ofonomie” (1841) audmachen. Auch Lift verwirft die Theorie
be3 Taufhwerted, und will vielmehr an Stelle der Theorie des Taujdh-
werte3 die Theorie Der produftiven RKrdfte feben. Der Fehler bes
Smith{dhen Syftem3 fei gewefen, dah e3 ein Syftem der Privatdfonomie
aller Jnbividuen eined Landesd gewefen fei ober aud) ded gangen menjch-
lichen Gejchlechtes, wie fie fich bilden und geftalten wiirde, wenn e3 feinen
Gtaat, Nationen und nationale Sntereffen, feine befondere BVerfaffungen
und Kulturjuftinde, feine Kriege und nationale Leidenjdhaften gdibe. Er
nennt die Smith{de Werttheorie eine Comptoir: oder Kaufmannstheorie,
nidt eine Lehre, wie die produftiven RKrdfte einer ganzen Nation zum be-
fonberen Borteil ifhrer Bivilijation, ihres Wohlfeins, ihrer Madht, ihrer
Fortbauer, Unabhingigleit gewedt, vermebhrt, erhalten und bemwabhrt werben
fonnten. €3 fei falich, die Wrbeit al3 lete Quelle alles BVolfdreichtums
ju begeichnen, e3 fet sweifellod, dafp aller Reichtum nur vermittelft der
Avbeit erworben werden finne, damit fei aber noch nidht die leste Urfache
des Volldwoh(ftanbdes bezeihnet, denn die Gefchichte lehre, daB ganze Na-
tionen trof aller Wrbeit ihrer Biirger in Armut und Elend geraten feien.
€3 fomme auf den Geift an, der bdie Jndividbuen belebe und die gefell-
{haftliche WBildbung, weldhe ihre Tdtigleit befruchte und bdie MNaturfraft,
deren Beniigung ihnen u Gebote fteht. Dad meijte hiange immer von
dem Buftanbe der Gefell{haft ab, in welcher fih das Jnbividuum ge-
bildet Hhabe, und davon, ob Wiflenfchaft und Riinfte bliihen, ob bie bffent-
lidgen Jnititutionen und Gefege Religiofitdt, Movalitdt und Jntelligens,
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Gidjerheit der Perfon und bde3 Gigentums, Freiheit und Redht produ-
sieven, ob in ber Nation alle Faftoren Ded materiellen Wohlftanbdes,
Wgrifultur, Manufaftur und Handel gleihmdifig und Harmonifd) aqus-
gebilbet feien.

Nud) Loy und Hilbebrand, deren Wert: und Preislehre wir
oben bereit8 aus anderem Gefichtdpuntte behandelt haben, wenben fich
aud allgemeineren Ermwdgungen gegen bdie Wert- und Preidtheorie der
flaffifchen Nationalofonomie. Loy wirft ihr vor, daf fie bei ber
gangen grundlegenden WBetrachtung bdiefer Lehre Taujdhwert und Preid
gegeniiber dem Gebrauch3wert zu fehr in den Bordergrund geftellt Habe.
Der Preid dber Giiter fei iiberhaupt nicht dad3 Moment, weldjes iiber
bas Verhaltnis der Menjhen zur Giitermwelt enticheide, fondern der Ge-
braudhsmwert.

o8 wirft ©mith vor, daf er iiber dem Gebraud) der Giiter zum
Berfehr den eigentlichen Gebrauch3mwert fiix den Menjdhen gany iiber-
feben Habe: ,Darum findet er den Wert ber menfchlihen Giiter nicht
fowodl darin, daf fie geeignet find, die Jwecke ihres Befibers su fordern
und zu dem Gnbe von diefem ge- und verbraucht zu werden, ald viel-
mehr nur in dem durch Giitererwerb und Befip mittelbar zu erftrebenden
Bwede, fih durch eigene Giiter frembe Wrbeit su verfchaffen, iiber bdiefe
gebieten und fich folche erfaufen su fonnen.” (Handbud) der Staatdwirt-
ichaftslehre. Grlangen 1821, ©. 137.) Dap aber der Menfdh durdh
feinen giiterermworbenen Befig nicht blop itber anbere gebieten und herrihen
folle, fondern daf die Giiter jundhft nur dazu fiir den Menjdhen gegeben
feien, um durch ihren Gebraudh fich feine Criftens und fein Streben nadh
Bervollfommnung zu fiern und daf nur bierin fich der Wert aller
Produftion ausfpreche, died fei Smith ebenjo fremd geblieben, wie ben
PBhyfiofraten.

Hildebrand {pridht ovon dem individbualiftifdhen und
materialiftifdhen Ctandpunft der Smith jdhen Scdule, nad
mwelchem der Wert jeder Sache immer nur eine Besiehung bderfelben zum
eingelnen (mbividuum, niemald zur Gefellfdhaft und zu den fittlichen
Bmweden der Gefamtheit fei, nad) weldjem jeber gemeinjame Mittel-
punft fiir jamtlige Kdufer und Berfdufer einer Nation fehle, und
der Prei8 eine3 Gegenftanbdes ftetd nur ald dasd Refultat eines Streites
egoiftijcher Privatintereffen erfcheine. Tn der Erhebung des individuellen
Borteils zum oberften Pringip bder bHfonomijhen Wiffenjhaft liege
auch sugleich ber Mangel jeber Besiehung bderfelben zur fittlichen Auf-
gabe bes Menjdhenge{chlechts. (Nationaldfonomie bder Gegemwart und
Bufunft S. 87.)

Feftgabe. Band I. I 3
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Gebr eingehende fozialphilofophijche Betrachtungen bdiefer Wrt finben
fih auch in dem Werfe von Bernhardi: ,BVerfud) einer Kritif der
®riinde, die fiir grofed und Ileined Grundeigentum angefiihrt werden.
Petersburg 1849, dad {ih in feiner LWeife auf eine agrarvpolitijche
©pesialfrage befdhrintt, wie der Titel vermuten laffen fonnte, fonbdern
eine griindliche Kritif be3 Syftems bder flaffifhen Nationaldfonomie
darbietet.

G38 wird ald ein Widerfprud) der Smithiden Lehre hingeftellt,
dap ba3 gewerbliche Leben ded Menjdhen zwar al8 ein gefelljchaftliches
gedacht werde, und dennoc) der Jwed feines gemwerblichen Lebend jo dar-
geftellt werde, al3 wirfe er auBerhalb be3 Kreifes, den diefed gefelljchaft-
liche Leben umfaffe, al8 habe er nur su bem Leben und Wollen ded vex-
eingelt Daftehenden Jndividuums, injofern bdiefes Selbjtywed fei, eine Be-
siehung. Er nennt die gange Ridhtung daber, weil fie dem perfonlichen
Wohlfahrtdzmede ded eingelnen dienen {oll, dad Syftem des individuellen
Guddmonidmus. €8 fei ein privatwirtidaftlicher, aber fein volfswirt-
jhaftlicher Standpuntt.

A3 wird atomiftif) vereingelt und felbft im gangen fehen
Ad. Smith und feine Schitler immer nur eine Anzahl foordiniecter,
miteinander verfehrender Cingelwirtihaften. Sie {ehen eigentlich nie eine
Nation, die organifd) gegliederte Bevislferung eined Staated, die in ihrer
Gefamtheit mit Hilfe der Naturfrafte und gefammelter Kapitale Giiter
exzeugt, um fie su genieBen: vorherrfchend nur Jndividuen, die ermwerben
und zu diefem Ende Giiter erzeugen, um fie su vertaufhen. Died geht
fo weit, daf e in eingelnen, ausd diefer Schule hervorgegangenen Dar-
ftellungen mitunter wohl jo audfieht, al8 feien die Giiter itberhaupt nux
Da, um gegeneinanber audgetaufdht u werden, und fid) gegenfeitig su be-
sablen, al3 batten fie gar feine anbere Veftimmung!

Gine gany andere Anficht muB man natliclich gewinnen, wenn e3
gelingt, den Blid ju erweitern, da3 Gange al8 foldhes aufzufaffen, und
feine Berhiltniffe von dem wirflich volf3wirt{daftlichen Standpunfte aus
su iiberjeben. DHier tritt entfdhieden Hervor, wa3 deutfhe Gelehrie in
neuever eit mehrfach geltend gemacht haben: daf ndmlic) der Haushalt
ber eingelnen Familien, wie er fih in einem vorgerfiften Buftand ber
Gefell{haft geftaltet, feinem Charafter und Wefen nach in gewiffer Be-
siehung einen Gegenfa zu dbem Haudhalt bded3 Gangen bilbet. Die
eingelne Familienhaushaltung fann freilih) bdie Erzeugniffe der eigenen
Betriebjamfeit nur zum fleinjten Teil mittelbar geniefen, muf bden
griften Teil davon in den BVerfehr werfen, und den griften Teil ihresd
Bedarfs durd) Taufd) erwerben. Gerade umgefehrt aber erzeugt eine
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Nation im gangen den bei weitem groBten Teil bdeffen, wasd fie bedarf,
unmittelbar felbjt, und namentlich mufp ihr die eigene Arbeit unmittelbar
die notwendigen Giiter de3 Lebens vorzugdweife ver{dhaffen. Gin Teil
der Grieugniffe ihrer Betriebjamfeit mup allerdingd dem audwdirtigen
Berfehr gewidbmet fein, da fdhon die allgemeinften Werhilinifje Teilung
der Arbeit auch in Begiehung auf Nationen gebieten: aber nur ein ver-
aleichdmweife fleiner Teil, und eben dedhalb ift der Reichtum einer Nation
vorherrichend nach der Menge, der Natur und dem wirflich jur Geltung
fommenden Gebraudhdwert der Giiter zu beurteilen, die feine Betriebjam-
feit {chafft” (S. 82).

Sn der ©Smithiden Lehre werbe dagegen bdie Bedbeutung desd
Wertes fiir den Preisd su jehr vernadhldfjiat.

SMan vergift, daB der Taufdjwert eined Guted in diefem Sinne
nur fein Preidverhdltnid ju anberen, unter denfelben allgemeinen gewerb-
lichen Bedingungen, in demfelben volfdwirtjhaftlich fiir fich dajtehenden
Rreife erzeugten, ausdfpricht, feineSwegsd aber den Reihtum, der in ihm
liegt, D. §. fein Berhiltnid zu den Bebiirfniffen ded Menfchen, zu bdenen
bas Grzeugnisd einer und derfelben Menge Arbeit, {hon nachdem fie mehr
ober weniger ergiebig ift, wie {ich von felbft verjteht, ein fehr ver{chiedenes
Berhiltnis haben fann. Und wenn man dad Nationalvermibgen nach dem
Taufdywert jhdagen, hoher odber geringer anfdhlagen will, vergift man, daf
eine folhe Shdsung nur in Begiehung auf die Werteilung unter die bei
per Erzeugung Mitwirfenden, nur behufs der Ermittlung der Quote, die
einem jeden sufallen muf, einen Ginn Hhaben fann, daf fie aber ebenfall3
nicht audjpricht, inwiefern dad BVolf, um da3 e3 fidh) handelt, mit diefem
Ginfommen veich ober arm ift. Ebenjo belehrt {oldhe Schabung des Ein-
fommens ded eingelnen nac) dem Taujdhmwert nur itber dasd BVerhiltnis
feiner Quote jum Gangen, nidht iiber feine wirtfhajtliche Lebenslage. —
Dad Nationaleinfommen wird fo aud dem Einfommen der eingelnen, wie
e3 durch die an ben Grieugniffen haftende Wrbeit beftimmt ift, . h. aus
Brudhteilen feiner felbft, einer ihrem eigentlihen Wefen nadh unbefannten
Grbpe sujammengefest” (S. 87).

Friedlanber ecflict in feiner Schrift ,Die Theorie des LWertes”,
Dorpat 1852, auf ethijcher Grundlage dad objeftive Moment
De38 Gebrauchdmwertes erfaffen ju wollen. Gr jucht nach) einer objeftiven
Bafig fiix die Priifung der Widhtigleit der Jwede, welche die Menjdhen
erftreben. Gr meint, nur dann werde einem Dinge Wert zuge{chrieben,
wenn ein Jwed al8 erftrebendmwert erfannt ift, er daber al3 ein Bediirfnis
empfunden werde und die Fdbigleit einer Sache, dad Vebiirfnid su be:
friedigen, ihr Nuben eingefehen werbe: ,Der Wert ift mithin das im
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menjchlichen Urteil exfannte BVerhaltnid, wonad) ein Ding Mittel fiir die
Crfitllung eined erftrebten Bweces fein fann.”

Nad) diefen verfdhiedenen Stufen der Sdhagung foll der fonfrete
GebraudhBwert ein individueller fein, wenn er fih auf eine eingelne
Perfon, ein befonderer, wenn er {ich auf eine beftimmt abgegrenste
Rlajfe, ein volf8wivt{haftliher, wenn er fih auf eine ober mehrere
im Gtaate verbunbdene BVolfstiimlichfeiten, ein. allgemeiner, wenn ex
fig auf bie gange Menjchheit bezdge. Durc) die Beziehung des LWertes
auf ein Bolf trete der volfdwirt{dhaftliche Wert aus ber unbeftimmten
Allgemeinheit ded8 Gattungsmwertes bheraus und nehme einen Fonfreten
Charafter an: ,Durd) bdie ethijhe Grundlage, die er fefthalt und durd
feine Grhebung iiber die Subjeftivitdt der individuellen Schaung erhilt
der LWert einen objeftiven Charafter. Diefer objeftive und fonfrete volfs-
wirthaftliche Wert witd biernach am beften al8 Grundlage fiir bie
Priifung und Bergleihung des individuellen, bejonderen und allgemeinen
Gebrauchmwerted dienen fonnen, denn obwohl die inbivibuelle und befondere
©dydtung bei ihm guriiktritt, bleibt fie doch) nicht unberiifiichtiat, wie
beim @attungdmwert, jondern ift in ihn eingefchloffen. Die ethijche
Ordnung der Jwede in Begiehung auf bdie leibliche Eriftens, die Bildung
und den naturgemiBen Sinnedgenup dient bei diefer SchiBung ald Grund-
lage; die Qulturftufe, auf der dad BVolf {teht, beftimmt die Naturgemdapheit
bed Bebdiirfniffes” (S. 51).

Friedlander will einen vealen Mafftab be3 Werted feftftellen,
dert er bden fubjeftiven Wertfdhabungen bder Menjchen gegeniiberftellt,
und er meint damit den Wert nach verniinftigen vationellen Gefichts-
punften: ,Jur von diefem Gefichispuntte aus ift e3 miglich, der Willfiir,
bie auf dem Gebiete der individbuellen SchaBung herrjcht, gegeniiber ein
felbjtanbiges und objeftiv begriindetes Urteil zu fillen. Denn die
Menfchen unterliegen in den Urteilen, weldje fie itber den Gebrauchswert
fillen, baujig Enttdujdhungen, indem fie teil8 ba3 BVerhiltnid ber von
ihnen erftvebten Gingelywede zum hochjten Leben3zwede verfennen, teils
bie Fordberung bed phyfijchen Wohlfeind durch ben erftrebten Jwed nicht
richtig jchigen, endlich auch die Wirfung der fiir den Jwed verwanbdten
Mittel falfch beurteilen. Jn allem LWechiel der fubjeftiven Verbiltniffe
findet fich aber eine reale Unterlage, die fiir die Wertjhabung mapgebend
fein jollte.”

Friedlander polemifiert jharf gegen bdie UAnnabhme eined un-
abinderlichen WertmaBes. ,Der Wert in feinen beiden Formen al3
Gebrauch3mwert und Taufdhwert (@Bt fih nidht figieren. Das Wefen
feined Begriffs ift Beweglichfeit, Veranderlichfeit, Fliffigleit. E3 hiefe
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feine Proteudnatur verfennen, wenn man ihn in ivgend einer Form feft:
halten zu fonnen wdhnte, €3 gilt in der Volt3wirtfdaft, die allgemeine
Beziehung in den verdnderlihen Berbdltniffen bdes Werte3, bad Be-
harelihe im Wedhfel feftzuhalten. Der Staatdwirt joll in den wechielnden,
oft unricdhtigen Urteilen der Menge iiber bdiefe Verhdltniffe, auf welche
oft Borurteile und Jrrtliimer bder eingelnen und der Bevdlferung einen
bebeutenden Ginfluf “gewinnen, weldje dad Objelt feiner Betrachtung
bilden, bad allgemeine Wabhre zu erfaffen beftrebt fein, und died ift nur
mbglich), wenn er nicht bei den materiellen Jntereffen jtehen bleibt, fondern
nie ben Gefichtdpuntt aud den Wugen verliert, bdie jadhlihen Giiter al3
Mittel flix dad phyfifhe und geiftige Wohlfein unbd bdie.hohere geiftige
Gntwidlung bed Menjdhen su betrachten. EGr mup die hichjte Lebens-
anfidgt fefthalten, die ganze Welt der finnlihen Eridjeinungen nur ald
Grundlage und notwendige Bebingung ded hbheren, fittlichen und in-
telleftuellen Lebend aufzufaffen, den eingelnen nur ald Glied eines hoheren
Organidmus in feiner BVerbindung mit Volf und Staat, in feinem Ju-
jammenhange mit der Menjchheit im allgemeinen 3u erfaffen, bdie Be:
sichung bed gangen Grdenleben3d auf bie Ewigfeit nie aufzugeben. Bon
diefem Gtandpunfte fann aber der Taujdhwert und Preid, wie einflup-
reid) er in den wirtjhaftlichen BVerhiltniffen der Wirtlichfeiten fein mag,
nicht mapgebend werden fiiv die lebte Beurteilung bder wirtjdhaftlichen
Buftinde. Der Ctaatdwirt fann fich nicht entziehen, durd) ihre Be-
trachtung hindurchzudringen sur Crforfhung des fonfreten und bdes volfs-
wirt{daftlich objeftiven Gebraudh3wertes, und der Taujdhmwert und Preid
fonnen nur foweit Bedbeutung haben, ald fie einen Wnhalt geben Ionnen,
jenen zu erfennen, und al8 fie al8 Mittel dienen miiffen, jenen u ver-
wirfligen. Gine tiefere Betracdhtung mup aber bald u der Erfenntnis
fiihren, Daf beide, Taufdwert und Prei3, zu viele heterogene Momente
enthalten, um einen ficheren MafBjtab, eine objeftive Grundlage fitr die
Grfafjung de8 Gebraud)swerted abjugeben. Der eingige Weg, eine folche
objeftive Grundlage su gewinnen, liegt in der Betracdhtung der {ittlichen
Beziehungen des Menfchen zum Befige und Gebrauche der Dinge als
Befriedigungsmittel feiner wahren Bebiirfniffe.”

Nach den natiiclichen phyfijhen und geiftigen Anlagen der BVilfer,
nad) der Qulturftufe, die fie erveicht hatten, bilde jich in den ver{dhiedenen
Perioden der Gejchichte verfchieden ein Bebdiirfnid heraud, wonad) das
gefellfchaftliche Urteil den Befi einer gewiffen Menge von Braudlic)-
feiten fiiv unerlaflich anfehe, um bden Bedingungen ded3 Lebend zu ge-
niigen, a3 phyfifhe Wohlfein zu gewdhren und bdie menjdhlidhe Entwid:-
lung und Bildbung zuzulafien.
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Wie auf Grund diefer Anfhauungen eine Konftituierung des Werted
vorzunehmen fei, hat Friedbldanbder nicht angegeben.

Roesdler geht in feiner Wbhandlung ,Bur Theorie bes Wertes”
(Sabrbiicger fiix Nationaldfonomie, 1868) von dem Wriom aud, dah Ddie
Wirtfhaftsordbnung eined BVolfed in feiner Rechtordnung enthalten fei,
und folglih alle wirt{daftlichen Grundfragen, {foweit fie nicht Jpezielle
Berwaltungdangelegenheiten betreffen, bereitd durch) Grundidhe ded pofitiven
Rechtd entfchieden fein miiften. Diefed miiffe auch bei der Wert: und
Preislehre beachtet werden. Die Wertjhmwanfungen feien nihts Natur-
notwendiged, fondern Wirfungen bder in einer Gefell{haft organifierten
Bermbgendmadht und ihrer Ausiibung durch bdie Trdger der Vermigens:
rechte,. Weder in bder tednifdhen Bejdaffenheit nodh in den Maffen-
verhdltniffen der Giiter liege an fich), wie die Smithiche Theorie lehre,
ein Pringip der Wertbildbung. CEin Verhaltnid ded Werted finne nur
aud der pofitiven Rechtdordnung in ihrem Detail gewonnen werden. Mit
ber Aufldfung bdiefer Ordnung verfdhwinde auch) bdie Wertordnung und
e3 blieben nur tednijdhe Gegenftinde ohne Jujammenhang und Ber-
haltnis iibrig. €3 fehle dem Smithianidmus jedes gefelljchaftliche Grund-
pringip, jeder mit dem Organidmusd ber Gefelljhaft harmonierende lehte
Bwed bder Wirtfdaft, woraus alle Gefese in maBaebender Weife ab-
geleitet werden fonnten. Dad WVerhdltni8 von Wngebot und Nadfrage,
weldhes von Ad. Smith ald natiirliches Preidgefes sum Regulator aller
Wirt{daftsverhiliniffe gemad)t worben fei, finne nicht dad Grunbgefes
der Vermigendvermaltung fein. ,An und fiir fich enthalt diefes jogenannte
Befes nichtd weiter al8 den in ber alten und neuen Feit befannten Ge-
meinplag, daff der Preid der Waren durd) die relativen Giitermengen be-
ftimmt werde, bdie auf dem Marfte gegenfeitig sum Austaujch gebracht
werben, d. §. mit feinem jededmaligen Marftdquivalente jujammenfallen;
ftreng genommen alfo eine puve Tautologie ober hichftend ein in der
Natur der Sadhe gegebenes Verhdlinis von Urfache und Wirfung. Allein
diefer an fic) hochit unjchuldige und {elbftverftandliche Saf gewinnt im
Cyftem bde8 ©mithianidmus eine gany andere Bebeutung dadurd), daf
da3 Naturverhiltnis fiir die Direftion der Waren auf dem Marft felbit
sur unverbriihlichen Ridhtihnur gemadht wird, mit anderen Worten bda-
durd), daf der Warenpreid jeder redhtlichen und fittlichen Beftimmtheit
entfleidet mwerden {oll. Der Preid, fagt man demgemdf, vegelt fich al8
ein natiivliches BVerhaltnid von Angebot und Nadhfrage von felbft, er darf
feiner Ginwirfung von feiten der gefelljhaftlichen Organe untexliegen.
Offenbar ift nun die Crfiillung diefer Forberung ein Ding der Unmiglich-
feit; bie Maritfonjunfturen und indbefondere bdie Jufubhren finnen gar
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nidht auBer dem Beveid) gefellfhaftlicher Einmwirfung geftellt werben, felbit
wenn man nur den Ginfluf der Gtaat3gewalt auf bdie Geftaltung der
Frandportgelegenheiten, die Steuermafregeln und dgl. in Crwigung zieht.
Sede neue Gifenbahn, jeder Jolltarif, jede Anbderung der Geldverhiltniffe
verdndert notwendig dad Jufubhrverhiltnid der relativen TWarenmengen;
von einer natiiclichen Preisbilbung fann alfo durchaus feine Rebde fein.
Da nun aber der Smithianidmusd auf die BVorteile der fiinjtlichen Preis-
bilbung durch pofitive Befirderung der Umlaufsfahigleit der Waren feines-
wegd verzichtet, fo liegt in Dem Preidgejes des Smithianidmusd im Grunde
die Forderung ber ungehemmt freien Gpefulation auf Gewinn, folglich,
fofern der Preid durd) die Spefulationsbewegungen ded Kapitald gebildet
wird, die Forberung unbefchrantter RKapitalherrihaft auf dem Marfte.
Diefe erorbitante Forderung ift nun ebenfo abftvalt und ebenfo richtig
wie der BVegriff ded RKapitald felbft und wie dad Pringip des nacten
indivibuellen EgoiSmus, welhe beide, wie bereitd nachgemwiefen wurde,
nur die Ausfliifle ded8 antifosialen naturvechtlichen Gtandpunttes ded
Gmithianidmus find.” (Mlber die Grundlehren der von Adbam Smith be:
griinbeten Volfswirt{dhaftstheorie. Erlangen 1868. S. 83.)

Nudh) Schaffle betont mit Nadhdrud bdie ethifche Bebeutung
der Wertlehre, namentlich in feinem uffay ,Die ethifhe Seite der
nationaldfonomijchen Lehre vom Wert” (Gefammelte Aufjake, Titbingen
1885, ©. 184). Die ethijche Dignitdt der Nationaldfonomie meint er,
werde am beften an ihren Grundlehren fih ermweifen laffen, befonderds an
der Lehre vom Wert. Er erflirt, Wert fei die BVedeutung, weldhe a3
Gut vermidge feiner Brauchbarfeit fiir dad8 Hfonomijdhe Swedbemwuptiein
der wirt{chaftlichen Perjonlichfeit hat. Der LWert fei die ethifhe Seite
pe3 Gutes, er foll dasjenige Moment, weldhes das menfchliche Handeln
am Gute beftimmt, der Regulator alled Giiterlebensd werben und bie
Tehnit ur Ofonomie geftalten. BVorausjehung filr eine der wabhren
Rultur bdienenbe Differenzierung bded3 abitraften Taujdhwerted der bdis-
poniblen Geldbfonds jeder Wirt{haft sum Ffonfreten Gebraudhwerte {ei
Nufflarung der Menge bed BVolfed itber eine ihrem wahren Wohle dienende
Rlaffififation der Bebdiirfniffe und diber bdie bHfonomifche Nupbarfeit der
Giiter. Die Nationalsfonomie erfenne an, dap die Reinheit ded Wertberuft-
feing, die Richtigleit ber Wertflaffififation, infolgedeffen die Richtung der
Giiterproduftion und der Konfumtion von dem fittlichen Geifte der Ge-
felljchaft diberhaupt beftimmt fei. Scdhaffle bhebt ald Berbienft der
beutjchen Nationaldfonomie Hervor, daf fie fich gegen eine materialiftijche
Auffaflung der Wertlehre dadurd) aufgelehnt Hhabe, daf fie neben der
inbifferensievenden, die individuelle Giiterbedeutung im abftraften Wertmap
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aufhebenden Uberihdabung bdes geldgemeflenen Taujdhmwertes bdie Be-
deutung ded3 Gebrauch3mwertes immer wieder mit Naddprud zur Geltung
gebradht Hatte.

Wir haben oben gefehen, daB Schaffle ben Wert al8 eine Bilang von
Roftenwert und Nubwert auffat. Der volfdwirt|chaftliche Wert ijt aber
fix Schaffle nicht identifh mit dem tatfadhlichen im Marftverfehr
fih bilbenden Wert. €8 miifje vielmehr ein volfdwirt{haftlicher Wert
durd) gefellfchaftliche Borginge normiert werden, um fiix alle Produgenten
und Sonfumenten jede Giiterart zu jeder Feit und an jedem Ort, bdie
inbividuellen RKoften- und Gebrauch3werte {o zur Geltung zu bringen,
daf die minbeften inbividuellen RKoftenwerte und die hochjten Gebrauchs-
werte effeftiv, dagegen alle unter gegebenen Umitdnden unmwirtjdaftlichen,
inbividuellen Roftenwerte und Gebraudswerte latent wiirben. RNur dann
werde witflid) der miglichft reine G efamtnuben fiix die Gefamtheit er-
reicht, dann werde wahrhaft volfwirt{daftlicher Wert gelten (Shaffle,
Befellfchaftliches Syftem, I, S. 185).

Was sundchft den jpontanen, im Berfehr fich bilbenden Taujdhert
anlangt, {o ift diefer TeineSwegd gleich dem ibealen Wert im Shaffle-
fchen Sinne, denn die Feftjtellung der Preife gefchehe jest auf dem Martte
nidht in bewufter, einbeitlicher Wftion gefeljdhaftlicher Wertungsorgane.
Nur dem Crgebnid nad) fann alfo der Preid volfdwirtichaftlich geregeltes
Taujdhdquivalent fein, und aud) died nur unvollfommen, Jn bem Kampf
aller Marftganger um wollfeilite njchaffung und teuerften Abfah fehe
der Preid bei jenem Koftenfal der Ungebot3reihe ein, bei weldjem {dmt-
lige Teilangebote und Nacdhfragen bes Marftes fid) privatwirtidhaftlich
Jftellen” (,becen”). Diefer Kojtenfa werbe fiir alle Preidjchlitfle map-
gebend, auch fiir bdie Werfiufer, welche unter bdiefem Sabe produgiert
Baben,

SDer Durdh{dnitts8fas der gefel{dhaftlid) moglidhen
Roftenminima aller Teile ded Gefamtproduftesd, b. h. ber
foziale foftenfas, fommt dbagegen im Preid nicht jum Ausbrud,

Gbenjowenig der foziale Durdidnittd-Gebraud8mwert!
Denn nidh)t dasd BVerhdltnid8 der Gefaminadhfrage um {ozialen Gejamt:
vorrat ent{cheidet, ob der Preid mit den Sozialfojten sujammenfallt, itber
ober unter bdiefen {ich feftjtellt, jondexrn die Starfe des Verlangens, bdie
befondere Gebraudwertihdbung ded8 legten zahlungsfdahigen
Raufers wird beftimmend.” (Bau u. Leben, III. S. 281.)

Alfo eine {oziale Konftituierung de8 Taujdjwerted {fei heute nod
nidht erveicht. Die Marftpreidbildung fei nur unbewufter Drang nady
einer folchen:
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,Der wirflihe Gleichgewidhtdftand fiir Angebot und Nachfrage, der
ftatijche Gleidhgemichtspuntt der gegebenen Preisfonjunfiur ift jede Stunde
aufd neue ein Bud) mit fieben Siegeln. Wlle betaften einanber mit der
Abficht, miglichft viel zu erlangen, vilig gleichaiiltis bagegen, ob bdie
andeven eriftieven fonnen ober jugrunde gehen. Niemand weif, wie lange
ba3 jeige Gleichgewicht fih behaupten wird, wie bald, in weldjer Ridh-
tung und wie ftarf e8 um{dlagen mag. Die Preife o3jillieren beharrlich,
ba immer ungewiffe neue Umitdnde im Wnzuge find. CEine Stetigleit der
Preife, etwa nur wie jene der Gebithren und Tarife ded Staatsbienites
und dffentlicher Werfehrdanitalten, ift nicht moglidh. Ta, die meiften
Produgenten und Konjumenten wirfen auf den Marft fogar ohne flares
Bewuptiein iiber den individuellen Koften- und Gebraud)dwert, bden die
angebotenen und gefragten Giitermengen fiir fie felbft haben” (a. a. O.
S. 352).

Sn der heutigen fapitaliftijchen Epodhe der Bolf3wirtihaft dectt fich
alfo nad) Sdyaffle weber der Verfaufspreid mit dem vealen volfswirt-
{haftlichen Durchjchnitt3nusen He3 Guted fitr Da3 joziale Leben, noch der
Anjdhaffungsfoftenpreid mit den realen volfdwirtjhaftlichen RKoften. Eine
Maffe dem Gangen jhidlicher Giiter werde von eingelnen teuer bezahlt
und der Koftenpreid ftehe meift itber oder unter den individuellen und den
gefellfchaftlichen Durchidhnittsioften. Die zahllofen Snteveffen egoiftijcher
©onbderverhaltung fonnten {ich nicht von felbft su dem einheitlichen Kolleltin-
intereffe rveichlicher und verbdltnidBmipiger Gefamiverforgung aller fum-
mieven. Aber Schaffle wiinfdht feineSweqs Abhilfe durch eine {ozia-
liftijche Meuorganifation der Gefelljhaft, aber: ,Ordbnung und Eingriff
in bag8 Gpiel der wirtjchaftlichen Wechjelwirfungen zum Fwede der
reichlichen und verhaltnidmaBigen Gefamtverjorgung, zur Unterdriidung
De8 materiellen Rrieged aller gegen alle, zur WBerhinderung ded
Sdmarogertums, zur Crwedung be3 Wetteifers, zur Siderung bded
Sieged fitr die Tiichtigften, zum ustrag bder Wettfdmpfe nadh) bdem
wahren jozialen Wert der Dienfte und der Sadygiiter ift eine Hhohe, viel-
feitige Aufgabe, derven ftaatlihe Ljung zum Jmbalt wahrer BVolldwirt:
{daft gehirt” (a. a. O. S. 291).

Wie weit Schaffle die pofitive Einflupnahme ded Staated auf
bie Veftimmung der fozialen Gebrauchdwerte fiir erforberlich Halt, geht
daraus hervor, baf er geradbesu wiinfht, ,dap eingelne Bedarfe teild aus-
sujchliefen, teil8 ju erfchmeren feien, anbdere eingubiivgern und zu exleichtern
feien.”

,&8 find gefell{haftliche Grengen, Jiigel und Antriebe fiir die inbdi-
viduelle Bedarfsfreiheit im Jnterefle der Gefamterhaltung geltend zu
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madjen. Sdhon jebt werden fie in ber Frage der Lebendmittelverfilich-
ungen, in der Rlage iiber finnlofen Lurus ufw. geforbert, BVerwirtlicht
werben fie einft durd) wvielerlei gefel{chaftliche Grmigungen ded pofitiven
Gebrauch3mwertes bei der Fejtfebung der lofalen, zeitlichen und fonjt fon-
freten ZTaujchdquivalente der verfdjiedenen Sadhgiiter und der Wrbeits-
leiftungen” (a. a. O. &. 320).

Wihrend Schaffle, mwie wir gefehen Haben, zwar einen Ein-
ariff be3 Staated in bie Wert: und Preisbilbung durd) ftaatliche Maf-
nahmen aller Art, einen inbiveften Einflup verlangt, aber feinedmwegs eine
neue ftaatliche Konjtituierung des Lerted forbert, geht Rodbertus iiber
biefe Poftulate mweit hinaus, indem er geradezu eine neue ftaatlich organi-
fierte Wertbeftimmung vorfdlagt.

Wenn einige Hauptjige der Rodbertusidhen Wertlehre eine ge-
wiffe Aphnlichleit mit der Wert- und Preislehre der flaffijchen National-
pfonomie aufweifen, fo ift bdiefe Mbereinftimmung dod) nur eine rein
duBerlige. Der Ginn der Robbertusidhen Sihe ijt jedenfalld ein
gang anberer, al3 die entjpredjenden Lehren von Smith und Ricardo.
Die widgtigften elementaren Sdge der Robdbertus{dhen Wert:- und
Preislehre find bdie folgenden (Jur Grfenntnid unferer {taatdwirt|dhaft-
lichen Buftdnde, L. Heft, 5 Theoreme, Neubrandenburg und Friedland
1842):

Wirt{daft ift Verwaltung vorhandener Giiter jum Jwede der mig-
lichit beften Befriedigung der Vediirfnifle. Der Menfd) wiirbe {ich bie
Mithe der Wirt{haft nicht geben, wenn er entweder gar feine Bebiirfniffe
hitte, ober wenn die Giiter in {o unbegrenstem MaBe vorhanbden wiren,
wie die atmofphirijhe Luft und da3 Sonnenlicht. Wber e3 gibt fehr
wenig Giiter, weldhe die Natur in joldhe Unmittelbarfeit jum Menjcdhen
geftellt hat, daf nur jolche organifhen Funftionen ftattzufinden brauchen,
um fie su geniefen. Ale faft {ind urfpriinglidh) auBerhalb diefer Unmittel-
barfeit und find in biefelbe nur durd) eine Tdtigleit des Menfchen u
verfeien, daber der erfte Sab:

SNur Giiter, die Arbeit foften, find wirt{chaftliche Giitex” ober:

,Die Arbeit ift dad eingige Glement in der Entftehungdaeidhichte ber
Giiter, mwelhed unter dem Gefichtdpuntt ihrer RKoften aufgefaht werben
fann.”

Wenn aber bdie Giiter nichts ald Wrbeit foften, o ift in der Jeit
ein MaB gegeben, in weldhem fih) die Koften jeded Guted genau aus-
driiden: laffen. Wohl{ gemerft ,die Koften bder Giiter”, nicht ,der
Wert der Giiter,”
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Denn Rodbertusd meint im Gegenfa su Smith und Ricardo,
baf bie Wrbeit zwar ein ibealer WertmaBitab wdre, feineSwegd aber
pa3 Wertmap fiir die tatfahlidhe Preidbilbung bed freien BVerfehrs.

Die Gmith-Ricardode Schule Hhatte ihre Dedbuftion auf eine
Boraudfebung gegriindet, die in der Wirflichfeit nicht jtatthabe:

,Das, wad Ricardo, ald vermirtlicht vorausdfest, Jollte nur jtatt:
finben, ift eine der groften, aud) praftifch wichtigiten nationaldfonomijchen
Sbeen.  Wie im natiixlichen Staatdredht anfinglich der Sozialfontraft als
ein viidwdrts liegendes gefdhichtliches Faftum angefehen ward, big eine
richtigere Auffaffung nur nod) die Jdee darin erfannte, nach weldher die
individuellen Rechte und Pflichten zu vegeln feien, alfo etwas feinem LWefen
nach in der Bufunft zu Realifierendesd, {o ift auch die Kongrueny ded
Taufchwertd der Produfte mit dem Wrbeitdquanten, die fie gefojtet, feine
Tatfache, fondern bdie groBartigfte ftaatdwirtjidhaftliche fdee, bdie je ihre
Berwirfliung angeftrebt hat.” (Zur Beleudhtung bder {fozialen Frage
Feil 1., IL Aufl., herausgegeben von M. Wirth Berlin 1890. S. 68.)

Daher lautet der zweite Sal von Robdbertus:

SBenn der Wert ber Giiter immer dem nach) Arbeit bevechneten
Roftenbetrag gleid) mare, wiicbe Urbeit der befte Mapitab des Wertesd
fein.”

Die Giiter werden nacdh) Quantitdten gegeneinander getaujht und
gelten banad) gegeneinander, Diefe Geltung einer Sacdhe gegen die
andere nad) Quantitdten ald8 Mahftab aufgefapt, Heifft ihr Wert.

,Edelmetall, weiff man, Hat den Fehler, in feinen eigenen Preisbeftim-
mung3griinden verdnderlich su fein. Wrbeit hingegen ift dexr natiixliche Preis-
beftimmung3grund aller Giiter felbft. Wenn daher vorausdgefet wird —
fei e8, daB e8 an fich {chon der Fall ift, ober daf Vorfehrungen getroffen
werden — daf die Quantititen, in denen bie Giiter gegeneinander vertaufcht
werden, {tets {ich) nac) einer auf beiben Giiterquantitdten gleihen Quan-
titat Arbeit ridhten, mit a. W., daf ein Gut A ftetd nur fo viel Quan-
titdt vom Gute B eintauidt oder gilt, al8 eine in beiden Giitern gleiche
Nrbeitdquantitit beftimmt, ober noch) anders, daf eine Giiterquantitit von
n-Wrbeit nur gegen eine Giiterquantitdt von n-Arbeit vertaufdht wird, {o ijt
nicht blop Wrbeit ebenfalld sum Surrogatmap ded LWertes der Giiter zu
gebrauchen, jondern fie dient aucd) befjer al8 Ebelmetall dazu, weil fie gaxr
feine ‘Preidverdnderungen untermworfene Sache, jondbexrn bad immer {ich
felbit gleichbleibende KoftenmaB der Giiter ift. Sie bient (unter jemer
Borausfebung) gang genau ebenjo gut dagu, al8 ein Gut dazu dienen
wiirde, dasd an fih feinen Preidverdnderungen unterworfen wére. Aud
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bie iibrigen Bwede, die man durch einen Mapftab ded3 Werted' zu ex-
veichen fucht, erfiillt Wrbeit (unter jener Vorausfesung) am beften.”

Diefer Wert muf alfo erft durd) die Gefelljhaft bzmw. durc) den
©taat fonftituiert werden. Und Robdbertus meint, daf in einer Ge-
felljchaft, in welcher der Wert der Giiter immer dem nach Wrbeit be-
rechneten Roftenbetrag gleidh mwdve, fih aucdh ein newued Geld Ffreieven
lieBe, dag allen Wnforderungen ald JirfulationSmittel und Preidmaf ent-
forache und doch) webder {elbft ein fachliched Gut fei, nodh fich, wie dasd
heutige Papiergeld, auf ein fachliched Geld bezige.

Wie ift died alled zu realifieren? Rodbertus meint, daf in einer
Gefell{haft ohne rentierendes Eigentum mit Leichtigleit MaPregeln ge-
troffen werben fdnnten, um ben Wert bder Giiter ftetd auf bder in
ibnen enthaltenen Arbeitdquantitit feftaubalten. Sein Gefell{chaftdideal ift
der gefelljchaftliche Rommunidmus an Boden und Kapital. Wie Rod-
bertus fich unter der Boraudfebung eined {oldjen Juftanded und ber
Bermaltung einer Jentvalbehrde die nationalwirt{haftliche Produltion
und Konfumtion und BVerteilung denft, hat er in feinem Wert ,RKapital”
(©. 109—160) eingehend audeinanbdergefest. &3 wiirde dann nidht dad
Gigentum iibexhaupt ver{chwinden, wohl aber basd rentievende Eigentum.
Das Gigentum wdre dann auf fein Pringip der xbeit uriidgefiihrt, und
jeber Arbeiter hatte individuelled Eigentum an feinem gangen Produftions-
wert, UAber Rodbertus glaubte, dap fich bdiefes Jbeal erft in fehr
fpiter Bufunft vermwirtlichen lieBe, einftweilen jedod) fonnten MaBnahmen
getroffen werben, dap auch ohne Lommuniftijche Gefelljchaftsordnung fiir
einen grofien Teil der Giitermaffen des Verfehrs der Wert der Giiter nad)
ber Wrbeitdquantitdt, die in ihnen enthalten ift, fonftituiert werden fonnte.

S feinem Wuffag ,der normale Wrbeitstag” hat Robdbertus niber
audeinandergefelt, wie durch ein Arbeitdgeld bdiefe Wertfeftfebungen vor-
genommen werben finnten.

Aphnlich wie Rodbertus extlirt auch F. Lajialle, dah die fattijche
Preigbildbung in der fapitaliftiihen Probuftiondweife eine Beraubung der
Nrbeiter bewirfe. Jn feiner Polemif gegen Schulze-Deligfdy (Herr
Bajtiat-Schulze von Delifch fiber RKapital und Wrbeit, Verlin 1869,
ed. Bernjtein S. 215) fagt er:

,Die Bezahlung der menjchlichen Wrbeit gelangt durc) bden Unter-
fchied der ArbeitdIdhne und die ben Preis beftimmenden Arbeitdquanta
tmmer notwendig an bdie unvidhtigen Empfdanger; zwar nur bdie
menjchliche Wrbeit wird begahlt, aber nicht den WArbeitern,
fondern fie wird vom Kapitaljhmwamm eingefaugt, welde aus dem Plas-
vegen unferer Produftion auf dad8 Volf immer nur bdie sur bdiirftigen
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Fortexifteny exforderliche Feuchtigleit gelangen laBt. ... Jndem fich bie
Rapitaliften die Borteile jenes Gefehesd der fozialen Natur (scil. der
Arbeitsteilung) bemdchtigen, bemdchtigeu fie fich diveft der Wrbeitsprodufte
anberer, haben fie die men{dhliche Arbeit3fraft und ihre immer
fteigende Grgiebigleit in ihr Privateigentum gebracht.” —

IV. Die flaffifche Wert- und Preisdtheorie
wird in eigenartiger Weife fortgebildet durch die Lebre
von KRarl Mary.

Bollig abweichend von der Stellung, welche die zuleht gefchilderte
Gruppe von Wutoren zu demn Wertproblem nimmt, ift die rt, wie Karl
Mary die Lojung ded Wert: und Preidproblems verfucht. Denn wihrend
diefe Wutoren von Fichte bi3 bherab zu Lajfalle von irgend einem
BGeredhtigfeitdftandpuntte ausd eine neue ideale LWert- und Preis-
geftaltung fordern, bdurd) weldjen bdie Wert- und Preidbilbung bder
freien Konfurveny verbeffert werden {oll, und bei ihren Vor{dhlagen bi3
ju einer volligen ftaatlichen Wertfirierung gehen, verwirft Mary diefen
ethijhen Ausdgangdpuntt durdhaus. Er will in feiner Wert- und Preis-
lehre nur faufal erfldren, wie bdie Wert- und Preidbildbung in einer be-
ftimmten Gpodhe der Wirt{dhaftsge{chichte, ndmlich im JBeitalter ber
Warenproduftion vor fich geht. Eine gany anderve hiervon durchaus zu
trennenbde Frage fei e3, wie etwa der Wert in einer fiinftigen Gefelljhafts-
organifation zu beftimmen fei. Diefe fiinftige Gefelljhaftsdformation, die
nad) Mary aud) nicht auf dem Wege gefellfhaftlicher Reformen zuftande
fommen werde, jondern durch die natiixliche Fortentwidlung der gefell-
{haftlichen Produftivfrafte in die Cridheinung treten werde, werde mig-
licherweife ginglich neue und von der Wertbeftimmung der fapitaliftifchen
Gefellfchaft abweihende Wertfeftfesungen Hhaben,

Die Grunbdyiige der Marzrfdhen Wert- und Preidtheorie find die
folgenden:

Der Reihtum der Gefellfchaft in der Epoche der Warenproduftion
befteht aus Waren. Diefe Waren werden untereinander audgetaufdht.
Mary will dad Gemeinfame fucdhen, weldhes fih im Taujdhverhiltnisd der
Waren darftellt, und died Gemeinfame nennt er den Wert. Er findet
diefes Gemeinfame in der gefelljhaftlich notwendigen Durdhjchnittdarbeit,
die in den LWaren enthalten ift. Auf bdiefer Werttheorie baut Mary
feine Mebhrwerttheorie auf. Sobald namlid) innerhalb der fapitaliftijhen
Produftiondweife fih) eine Tremnung herausbildet wifdhen dem Wrbeit-
aeber, der die Produftiondmittel befibt und dem Arbeitnehmer, bder gar
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fein Bermibgen auBer feiner Wrbeitsfraft Hat, wird bdie Wrbeitdfruft
felbjt eine LWare, die auf dem Wrbeitdmarft verfauft ober gefauft wird.

Wie hodh ift der LWert der Arbeitdlraft? Der Wert der Wrbeits-
fraft wird gerade jo beftimmt wie der aller anderen Waren, ndmlid) nach
ber Arbeitszeit, die notwendig ift, um die rbeitstraft hersuftellen. Jwar
bie Arbeitsfraft felbjt fann nidht produgiert mwerden, denn fie ift mit dem
Wrbeiter unldslich verbunden. Wad aber Hergeftellt werben fann, ift bdie
Gumme von Lebendmitteln, die notwendig ift, um bdie Wrbeitdfraft des
Wrbeiters zu erbhalten und immer wieder u ermeuen. Die Summe von
Qebensmitteln, die eine Wrbeiterfamilie tdglid) gebraudht, wiirde aljo den
Wert einer tdaglichen Wrbeitstraft bebeuten.

Nehmen wir einmal an, der RKapitalift faufe eine rbeitsfraft fiir
einen Tag; nehmen wir ferner an, daf die jur Crbhaltung ded Arbeiters
notwendigen Lebendmittel in fe)3 Stunden gejellfchaftlich) notwenbiger
rbeitdzeit erzeugt witrden, und dap ebenjoviel und eben jolcdhe Arbeitsseit
in brei Marf verfirpert fei. Dann fann der Kapitalift diefe Wrbeitdtraft
su ihrem Wert, d. b, fiir drei Marf faufen. DaB aber bereits in fedhs
Stunben Arbeitdzeit der Wert der Arbeitdfraft erzeugt wird, hindert ben
Rapitaliften feine3weqs, ben Arbeiter viel lingeve Beit arbeiten zu laffen.
Betrdgt der tatfichliche Arbeitdtag alfo etwa wilf Stunben, {o wiirben
fech3 Wrbeitdftunden gleich dem Tert bdber Wrbeit fein, und die fechs
weiteren Stunden glei) dem Mehrwert. Da bder RKapitalift das ganze
vont dem Nxbeiter in den ywdlf Stunden gejdhaffene Probuft fiiv fich ver-
wertet, {o ftedt er in Dbiefem Falle dad Probuft von jech3 Stunbden
Arbeit in feine Tafche, ohne dem Arbeiter ein Aquivalent dafitr bezahlt
su haben.

Nady bdiefer Auffaffung beruht aljo der Unternehmergewinn der Kapi-
taliften auf nichtd anbevem, al auf einem WAbzuge, den der RKapitalift
am Arbeitsertrage ded Arbeiterd vornimmt,

Wie verhilt fich Wert und Preid nadh) Mary?

Der Preid wird in lehter Linie durd) bdie WertgroBe beftimmt.
Der Preid, jagt Mary einmal, ift normaliter nichtd ald der in Geld
audgedriicdfte Wert. Damit {oll aber feinedweg3d gefagt werden, daf die
Breife fih vegelmdafig addquat dem Wert bilden, vielmehr gibt Mary
felbjt zablreiche Abmweichungen der Preidbildbung von der Wertgrife an.
Mary unterfcheidet sundchit den Koftpreid und den Produftions:
preid der Waren. Der RKoftpreid beseichnet dasdjenige, mwasd bdie Ware
dem Rapitaliften felbjt foftet. Er bietet bem Kapitaliften nur Erjaf feiner
Nusgaben; noc) feinerlei Mehrmwert ober Profit ift darin enthalten.
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Wabhrend der Wert jeder fapitaliftifch produsierten Ware fih zufammen-
fett aus dem fonftanten Kapital d. §. dem Teil, der aud Probuftions-
mitteln befteht, und dem variablen Rapital, d. §. dem RKapitalteil, der fiir
Arbeitslohn veraudgabt ift und dem Mehrmwert, der durch diefen gweiten
Kapitalteil gebildet wird, feht fich der Koftpreid nur zujammen aud dem
fonftanten und dem variablen Kapital. Diefer Koftpreid bildet die Mini-
malgrenze der Verfaufdpreife der LWaren.

Die BVerfaufspreife der Waren rvidhten fich jedoch) bei entwidelter
fapitaliftijder ProduftionSweife nicht nad) dem Koftpreis, jondern nach dem
fogenannten Produftiondpreisd. Der Prodbuftiondpreid einer Ware ijt
aleich ihrem Kojtpreid plusd dem entjprechend der allgemeinen Profitrate pro-
sentig ihm zugefeten Profit oder gleich ihrem Koftpreid plus dem Durdy)-
{dnittsprofit. Der Durdhjchnittsprofit bildet fich o, dap die Profite aus den
verjchiedenen Probuftiond{phdren fich su einem mittleren Profit ausdgleichen.
Nuf der Grundlage der Maryfchen Mehrwerttheorie miifte der Mebhr-
wert nur vom variablen Kapitalteil geliefert werben, und da ber Profit
nur eine anbeve {orm ift, den Mehrmert ausdjudriiden, miiten in den
verfchiedenen Jnduftriesweigen entiprechend bder ver{chieden organifierten
Bufammenfebung de8 RKapitald ungleiche Profitraten bherrjhen. Zat-
fachlich ftellt fich aber unabhingig von der BujammenjeBung des
RKapital8 ein gleidher Durd)idhnittdprofit fiir dad gefamte Kapital in
den verfchiedenen Jnbuftriegweigen heraus. Diefe gleiche Durchjchnitts-
profitrate entjteht dadurch, dap die Waren fih nicht zu ihrem LWert,
fondern teil8 diber, teil8 umter ihrem Wert verfaufen. Die verfdhiedenen
Profitvaten werben durd) die Konfurrens zu einer allgemeinen Profitrate
audgeglichen. Dad RKapital entzieht fich einer Sphdve mit niedriger
Profitrate und wicft {ich auf die andeve, die hiohere Profite abmwirft.
Durd) bdiefe beftindige Ein- und Audwanderung wird ein {oldhed Ber-
haltnis der Jufuhr sur Nadfrage bewirft, daf der Durdhjchnittaprofit
in den ver{dhiedenen Produftions{phdaren bderfelbe wird und bdaher die
Werte fich in Produftionspreife verwandeln, Die allgemeine Profitrate
entfteht alfo Ddadburd), daB bder gefamte produgierte Mehrwert auf dasd
Gefamttapital der gangen Gefelljchait bevechnet wird. Jebed RKapital
in jebem bejonberen Produftiondzmweige wird bdaher ald aliquoter Teil
eine8 Gefamtfapitald von bderfelben ovganifierten Jufammenjegung bdar-
geftellt.  ALZ folcher aliquoter Teil zieht jeded Rapital im BVerhdltnid
su feiner GroBe feine Dividende ausd dem von der Summe ded Kapitald
exgeugten Mehrwert.

Wieder su unterjcheiden vom Produftiondpreid ift der Marftpreis.
Der bigher betrachtete Produftionspreid fam durch die Verteilung des ge-
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felljchaftlichen Profitd nacd) MaBgabe der Profitrate unter die in den
ver{chiebenen Propuftionsiphiren angelegten RKapitalien jujtande. €3
wurbe dabei ftilljhweigend vorvaudgefest, daB die Waren in ben wver-
fchiebenen Produftions{phdren zu ihrem LWerte verfauft werden. Biehen
wir jeBt die eingelnen Produftionsdjphdven felbit in Betracht, {o zeigt fidh,
baf bier die KRonfurveny einen dfhnlichen Ausgleich vollzieht, wie die Kon-
furreny ber Rapitale in den verjdhiedenen Prodbuftionsjphiren unter-
einanber., Die Konfurreny bewirft unddft in einer Probuftionsiphdre
die Bildbung eined gleichen Marftwerted und Marltpreifed aus den ver-
jchiedenen indivibuellen Werten bder Waren. Die individuellen LWerte,
die {i) nad) ben inbivibuellen Produftionsbedingungen richten, gleichen
fich zu einem Marftwert ausd, bder jonad) der Durd)jdnittdwert der in
einer Gphdre produgierten Waren ift. Der wirfliche Marftpreid fteht
bald itber, bald unter dem Marftwert und entjpridht ihm nur zufillig;
in einer gewiffen ‘Periode aber gleichen f{ich die Shmwanfungen aud und
e3 fann gefagt werben, dap der Durd)jdhnitt der wirflichen Marftpreife
der Marttpreid ift, der den Marftwert darftellt. Vorausfesung aber ift
dafiic, daB eine geniigendbe Konfurveny der Werfdufer der betreffenden
Ware vorhanden ift. Damit der Marftpreid dem Marttwert entjpreche,
mufp der Druck, den bdie Verfaufer auf andere audiiben, grof genug fein,
um die Majfe Waren auf den Marft su werfen, die bem gefelljchaftlichen
Bediirfnid entjpricht. Sind die Waren nicht in genligender Menge vor-
handen, {o werben die Waren itber dem Marftwert verfauft, find u viel

Waren vorhanden, {o miiffen fie unter dem Marftwert Ilodgejchlagen
werden.

V. Die {treng jubjeftiviftifche Ridhtung in der Wert-
und Preislehre (die Lehre vom Grenznusen).

Wenn auch) bdie im II. Wbjdhnitt behanbdelten Autoren bie fub-
jeftive Bebeutung ded LWertes bereitd3 hervorgehoben Hatten, {o Hatte
dod) feiner von ihnen eine einbeitliche LWert- und Preidtheorie auf jub-
jeftiver Balisd entwidelt.

Was die Wertlehre anlangt, o wurde zwar allgemein auf die Be-
deutung der {ubjeftiven Momente, die Schabung der Menjchen ufw. bhin-
gewiefen, aber eine piychologijhe Detailanalyfe diefer Wertfchiabung fehlte
und wad bdie Preife anlangt, {o mwurden fie entweder in einen direften
Gegenfa jum Wert gebracht und in mehr oder weniger grofem Maf-
ftabe objeftiviftijch exflart oder e8 wurde auf eine grindliche Unterjuchung
de3 Preifed vom jubjeftiven Standpuntt aus itberhaupt verzichtet. yedenfalls
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war nivgendd bdie Preisbildung direft auf der Grundlage einer jubjeftiven
Werttheorie erflirt. €8 ift dad Eigentiimliche der ftreng jubjeftiviftijchen
Ridhtung, daf fie Wert und Preid8 ausd einem Pringip und zwar dem
fubjeftiven Grundpringip Heraus erfldven, indem fie dbie Wert: und Preis-
bilbung auf WertjhaBungen feitend der wirtjdhaftlichen Parteien zuriict:
fithren. Durd) eingehende pjydologifhe Analyfe der Begehrungen, mit
mweldjen die Menfchen Der Giiterwelt gegeniiberftehen, {uchte man ju einem
exaften Mafitabe von Wert und Preid zu gelangen.

Die Crfenntnis, daf ber Wert ber Giiter vom ,Nuben” abbinge,
war nihts Neues. Bon bdeutfdhen Nationaldfonomen war immer wieder
auf die Bedeutung ded ,Nubens” bder Giiter fiir ben Wert Hingewiefen
worden. Wber hierbei Handelte es fich ftetd um bden ,Nuben” im all-
gemeinen, Die neue jubjeftive Wertlehre will aber einen fonfreten,
beftimmten NuBen, bder in Dbeftimmter Wirtfhaftslage von einem
®ute abhingt, zur Grundlage der Theorie macdhen. Ju bdiefem Jwede
mufiten die verjchiedenen MiglichTeiten ded Nubens, die ein Gut je nach
bem Bermendungdymwede, je nad) der Bermigenslage bded begehrenden
Qudividuums ujw. bieten fann, unterchieden werbden.

Unter den Gelehrten deuticher Sprache find die eigentlichen Begriinder
diefer fubjeftiven Werttheorie die Ofterveiher K. Menger, Friedr.
v. Wiefer, Gugen v. Bdhm-Bawert.

Bevor i) jedod) sur Darftellung der Lehren diefer Nationalifonomen
itbergehe, will ich nod) wei Borldufer diefer Richtung befprechen: ThHoma3s
und Gojfen. Borldufer nidht nur in dem Sinne, daB ihre Lehren fo
gut wie gdnglih unbefannt und einfluBlod geblieben waren, fonbdern
aud) in dbem Sinne, dap {ie wobhl dad ftreng fubjeftive Prinzip in bder
Wert- und Preidtheorie zum Mittelpunft ihrer Lehren gemadht Hatten,
aber e8 doch nicht in ber {yftematijhen Bollendung und Einbeitlich-
feit durchzufithren verftanden bHaben, wie die genannten biterreichifchen
Nutoven,

Thomas fihrt in feinem LWerfe ,Theorie bes Werfehrsd”, 1841,
alle Wert: und Preigbildbungen auf Schasungen der Menjchen zuriic.
,E3 fei nidht miglich,” meint Thomas, ,den BVegriff der Schasung zu
denfen, ofmne zu gleicher Beit an ein Subjeft su denfen, welcdhes jchist
und an ein Objeft, weldes gefdhibt wird.” Diefe beiden Punfte bilden
bemnad) die notwendigen BVorausdfeBungen diefes Begriffes. Die Schasung
beweife, daB fie von ben Eigenfdhaften der Dinge gar nidht abhinge,
fonbern allein in dem SBuftande der Seele ihre BVedingungen und mit

ihnen ihre Regeln und Noymen findbe. ThHhomas bezeihnet daber diefe
Feitgabe. Band I, 1I 4



50 Rarl Diehl.

nur von ber inneren Gemiitslage ded fdhiBenden Subjeftes abhingende
©Gubjtany eined Gegenjtandes mit dem Namen ,Wert” (S. 16).

Die Shabung einer Sadje in Gemipheit der SchiaBung, weldhe eine
andere Perfon auf eine andere Sache wendet, nennt er Preis. Gany im
Ginne ber {piter viel feiner ausgebildeten jubjeftiviftijhen Werttheorie ift
filr ihn der Wert eined Gutes abhingig von der Stirfe des Begehrens
nach bdiefem Gute: ,Der Wert eined Gegenftandesd befteht in der Widhtig-
feit desfelben, welche ihm in Gemdpheit des8 Druces eined auf denfelben
gerichteten Begehrens erteilt wird” (S. 25).

Was den Grad ded auf folde Weife fitr bie Gegenftinde fich er-
gebenden Werted anbetrifft, fo meint THoma g, da er gany nach denfelben
Gefegen fich verdndere und nad) feiner Grife von denfelben Bebingungen
abhdngen miiffe al8 da3 Begehren. ,Died hangt im allgemeinen nun ab
von dem Umfange der BVorftelungdmaffen, weldhe mit in dad Fiel ded
Begehren3 hineingezogen werden fonnen und von der Jeit feiner Dauer.
Wahrend hier nun ald die eine Grenze ded Wertesd die Grife MNull mit
Gntjchiedenbeit hervortritt, muB die anbere Grenge als eine unbejtimmbare
Grenge betrachtet, e3 mup bder LWert eined jeden Gegenftanded ald fon-
tinuierlich zwijchen den Grengen Null und Unendlich angefehen werden.
Gine allgemeine Regel fiir bie Verdndberung ded Werted einer Sadhe wird
fdmwerlich) aufgeftellt werben fdnnen, weil hier alled von einer Paffe von
Bedingungen abhdangt, bdie aucdh) nicht fiir ywei Fdlle ald identifd) be-
trachtet werben biirften; inded hat die StaatSwirtjdhaftslehre fein Be-
biirfnig einer jolchen NRegel, da diefer ed geniigt, den LWert einer Sadje
alg etwad betrachten zu fonnen, wad itberall einer LVermehrung und BVer-
minberung ugdnglich ift, um u wiffen, dap diefe Verdnderungen von
nichtd anderem abhdngen, ald8 eben wvon ber Ctirfe des Begehrens”
(. 66).

Daher lehnt Thomas e3 aud) auddriidlih ab, eine RKlaffififation
ober Sfala der menfhlichen Bebiirfniffe, Begehrungen oder SchdBungen
vorunehmen, wie died bei der {pdteren Ausbildbung der fubjeftiven Wert-
lehre gefchah. Gine Anordnung der Dinge nacd) den ver{dhiedenen Grabden
bes Werted, welcher ihnen evteilt werde, [onne ebenfowenig Feftigleit
haben, al3 der Schaung nach dem Wert in bejug auf einen eingelnen
Gegenftand  sufomme. Wenn Ddie Schasungen der Gegenftinde {dhon
bei Dem eingelnen Menjchen o wedhjelten, daf gar nidht darvan zu denfen
fei, fie diefem gegeniiber in eine Orbnung zu bringen, die mebhr al8 nux
augenbliliche Geltung hdtte, fo verjdminde die Mibglichfeit einer jolchen
Anordnung nod) mehr, je mebhrere Perfonen und je lingere Seitvdume
der Grmdgung dabei unterworfen wiirben. Daber fehlt auch bei ihm
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eine erafte Preidtheorie. Gr meint vielmehr, daf in der Preisdbilbung
eine ©dhaung nad) einem allgemeinen Mafitab der Giite vorgenommen
werde. ,Bei einer jeben Art ber Schisung zeigt fih ein mehrfaches
Beftreben nacd) einer gradbmweifen Anordbnung der durd) fie ju Giitern er-
hobenen Gegenftinbe. Wiewohl{ nun die Wiffenfdhaft nicht imftande ift,
biefen Tendengen iibevall zu folgen und in mandjen Fdllen fich geradbeju
vor allen {Folgerungen vermabhren muB, welde aud einer jolden An-
ordbnung abgeleitet werben fonnten, ald wenn fie wiffenfdhaftliche Bedeutung
hatte, o ift doch eine Wergleihung bder gefdhisten Gegenftinde unter-
einander su tief in ben Werfchiedenheiten bder fie treffenden Schagungen
begriinbet, ald daf fie nicht Hhaufig follte audgefithrt werden. Bei bdiefer
Bergleihung ordnen fich die dadurd) betroffenen Dinge unwilltiiclich nach
dem Grade der ihmen beiwobhnenden Giite und brauchen dann nur alle
einem und demfelben Gute gegeniiber geftellt su werden, um eine ebenjo
unwillfiirlide Begeihnung des8 Grades ber Giite durc) BVielfache jenes
®utes Berbeizufithren” (S. 97).

T homas unterjcheidet die duBeren und bie inneren Bebingungen
be3 Preijes. Die dupBeren Bebingungen {ind Ddiejenigen, bdie von den
Gigentiimlichfeiten de8 Werfehrd abhingig find. Die Bedingungen bes
Berfehrs Iniipfen fih an die Geftaltung und Glieberung der menjdhlichen
Gefelljhaft, an die Recht3ordnung ufw. Grjt unter der Herr{dhaft des
audjchlieplichen Gigentums, durd) weldje die ungleihe Berteilung bder
Giiter fanftioniert werde, fonne von einem BVerfehr die Rede fein, in
weldjem die Giiter einer Preidbeftimmung zugdnglich werden.

Berwicelter al3 bdie duBeren Bebingungen bded Preifed feien bdie
inneven, mwelhe an bdie verjchiedenen Arten der Schiatungen antniipfen,
bie dabei in Tdtigleit gejebt werden Lonnen: ,Denn jeder bder beiden
dabei jum mindeften in Betracht fommenden Gegenftinde wird nicht nur
nad) denjenigen SchiBungen beurteilt werben miiffen, weldhe die Jnhaber
berfelben auf fie vidhten, fonbdern auc) nad) denjenigen, weldhe bdie al3
Begehrer derfelben Gegeniiberitehende ihnen erteilen” (S. 1083).

liber die Begiehung zwijchen Wert und Preis macht dann ThHomas
noc) folgende Bemerfungen:

Fiir die Shdsung nach dem Preife miiften alle durd) die-
felben getroffenen Gegenftinde fich al3 begehrte Gegenftinde darftellen —
dedwegen werde Schaung derfelben nach dem Wert, d. §. nad) dexr thnen
in Gemdgheit des auf fie gerichteten Begehrens beigelegten Gewidhtigteit
fiic die Beftimmung des Preifed den lepten SchluBftein bilden, alle iibrigen
Sdydsungen aber fiird erfte nur ald einen entfernteren Grund bed Be-
gehren3 {elbft betrachtet werben bdiirfen, der fich in der Beftimmung ihrex
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®iite nad) einem gemein{dhaftlichen MaBftabe ber Schisung fo allgemein
auddriife, dap jede befondere Wrt der Schasung darin verjdhmwinde und
allein nur noch) der Grad ded auf fie gerihteten Begehrens, ihr Wert,
fig mit einiger, wenn aud) unvollfommener Klarheit darin ausfpreche.
Abjchliepend erflirt Thomas: ,Der Preid ift nur die BVeftimmung bder-
jenigen Gtellen auf einer Sala der Giiter, weldhe einem Gegenftand in
Gemdfpheit einer SchdaBung, die ein anderer auf ein anbered Gut wenbet,
erteilt wird und nidhts8 weiter.“

Biel mehr nod) ald Thomas ndhert fih Gojfen (Cnitwiclung
der Gefese de3 menjdhlichen BVerfehrd und bder darausd fliefenden Regeln
fiir menjchliched Hanbdeln, Braunjdyweig 1854) der modernen fubjeftiven
Werttheorie. Gr meint, daf eine Piydologie ded Genuffed der ridhtige
Nusgangdpunft der Wert- und Preislehre fein miiffe.

Thomas Hatte die pjydologijche Detailanalyfe fiix iberfliiffig evfldrt:
,Sdmieriger wird e3 fein”, jagt Thomasd a. a. O. &. 47, , die Be-
siehungen der Sdjdbungsbegriffe Miglichfeit, Koften und Preis
in ihrer Abhdngigfeit von ,Wert” und , Wiirde” pjychologifch durd) alle
ihre vielfachen Modififationen zu verfolgen und e3 fann al3 ein Glii
fitr bie Unterfudjungen im Gebiete bder Giiterlehre betrachtet mwerben,
daf fie ein {olcdhes pjydhologifches Wiffen weder alsd ihre Grundlage zu be-
trachten Bat, nod) aud ivgendeiner Urfache bedarf.”

Dagegen betrachtete Gofien die piychologijdhe Unterjudhung fiir die
notwenbdigfte BVorarbeit der Werttheorie.

Bon feiner eigenen Leiftung hatte Gojjen eine fehr hohe Meinung;
denn er fagt in ber Borrede feined Werfes: ,TWad einem RKopernifusd
aur Grlldrung de3 Jufammenjeind der Welten im Raume zu leiften ge-
lang, a3 glaube id) fiir die CGrildrung ded8 Jufammenieind der Menfchen
auf der Erdoberflache su leiften.” Bei der ndheren BVetrachtung, wie
ba3 @eniefen vor fich geht, findbet G ojjen folgende gemeinfame
Mertmale :

1. Die Grofe eine3 und desfelben Genufjed nimmt, wenn wir mit
Bereitung de3 Genuffed ununterbrodjen fortfahren, fortwdbhrend ab, bis
fohlieflich Sattigung eintritt.

2. Gine dhnliche Wbnahme der GriBe ded Genuffes tritt ein, wenn
wir den friiher bereiteten Genuf wiederholen und nidht bloB, daf bei
wiederholter Bereitung die dhnliche Wbnahme eintritt, auch) die Grofe
bed Genuffes bei feinem Beginn ift eine geringere und die Dauer, wdibhrend
weldjer etwad al3 Genuf empfunden wird, verfiirst fich bet der Wieber-
holung; e8 fritt frither Sdttigung ein und beides, anfinglide Gudfe
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forohl wie Dauer, vermindern fich um fo mehr, je rajder die Wieber:
holung erfolgt.”

Den Bujtand bder WuBenwelt, bder fie befibhigt, und gur Erreidhung
unfered Lebensdzmweded behilflich su fein, begeihnet Goffen mit bem Nus-
drud: ,Die WuPenwelt hat fiir und Wert.” Er meint, dap der Wert
der Aufenmwelt fiiv unferen Genuf in demjelben Mafe fteige und finke,
wie die Hilfe, die fie uns jur Grreihung unferes Lebendzwedes gewdlre,
daf alfo die Grife ihres3 Wertes genau gemeffen werden fonne durd) die
GrbBe bes Lebendgenujfed, den fie und ver{daffe. Goffen ftellt das
Gefets e abnehmenden Werted auf: ,Mit BVermehrung der Menge der
Atome eined GenuPmitteld mup der Wert jeded neu hingufommenden
Atoms fortmwihrend eine Abnahme exleiden bid dahin, daB derfelbe auf
Null herabgegangen ift” (S. 31).

Goffen erldutert, in weldhem Jujammenhange die Phanomene des
Taujches, der Arbeitsteilung und bed Preifes mit bdiefen LWertgefelen
ftiinden. Bei weitem in ben meiften Fdllen fonne durd) einfachen Taujdh
beftimmter Sadjen, wenn bdiefe auch durd) den Taujd) durcdhaus feine
Berdnderung exlitten, eine auperordentliche Wertvermehrung bewirf werden.
Die durd) den Taufdh bewirfte Wertvermehrung, verbunden mit bdem
Ctreben jeded Menjchen, feinen Lebendgenu aufd hochite su fteigern, be-
wirfe, daB e3 faft ohne Audnahme leicht werde, jeden Menjhen zu einem
Taufch ber in feinem Befige befindlichen Gegenftinde gegen ein um fo
fleinere3 Opfer u vermbgen, je grbfer der ihm nach) dem Taufche nod
bleibende Reft fich bherausftelle; geradbe bdiefer madje dann bdie Ein-
rijtungen mbglich), wodurd) bden Wnforberungen zur Erfiillung der Be-
dingungen geniigt werden Ibnne, um feinen Lebendzwed um Hhochiten zu
fteigern.  Durd) diefe Gewifheit, namlich feinen Nebenmenichen zu einem
folchen Taujdh) geneigt su madhen, werde es miglich, dap im Jujammen-
leben bdie eingelnen Menfdhen fich auf die Unfertigung ivgendeiner be-
liebigen Zahl beftimmter Gegenjtinde befchranlen. Er Ionne dann gegen
den im Berhdltnid zu feinem Bebarf produgierten [berflup bdie anderen
Begenftinde, die er gebraucht, um bie Bedingung, die teilweife Bereitung
aller Geniiffe geniigend zu leiften, eintaujchen (Arbeitsteilung).

Die Art, wie Gofjen weiter auf Grund feiner jubjeftiven Wert-
lehre die Preisbildbung entwidelt, fann nidht ald flar und {yftematifch
aufgebaut begeichnet werben. €3 fehlt die erafte Ableitung bder Preife
aud {ubjeftiven WertjddBungen, wie fie bden {pdteren Theorien ge-
lang. Die Moglichfeit ber Arbeitsteilung fest nad) Gojfen voraus,
daB fidh ein beftimmted Lerhaltnis feftgeftellt hat, in weldhem alled ur
Genufbereitung Dienende gegeneinander vertaujcht mwerden fonne. Denn
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ber eingelne fomne fih nur dazu ent{chlieBen, feine Tatigleit auf bdie
Darftellung eined eingelnen oder doch) nur weniger Gegenftinde zu be-
fdhrinfen, die er darum in weit grierem Mafe darftellt, ald fitr ihn
felbft PWert bhatte, wenn er wiffe, daB und in weldhem Mafe er fie
gegen andere fiix ihn mwertoolle Gegenftinde vertaujchen Ionne. Dann
fihrt Goffen fort: ,Wie bdiefe Feftftellung mbglich ift, wiffen wir aus
der Grfahrung. Sie gefdhieht in ber Weife, dah ein beftimmter Gegen-
ftand, bem nacd) den vorhanbdenen Werhdltniffen ein bejtimmtes Maf von
Wert innewohnt, ald8 Mahftab fiir alle itbrigen genommen wird, dap
diefer Gegenftand ald8 Taujdmittel, al3 Geld dient, und fich ein Preis
feftfest, in welchem alled iibrige gegen bdiefen Gegenftand eingutaujchen
it (S. 92). Goffen meint, dap diefe gange Entwidlung einer bejonbderen
Grlldrung nicht bediirfe: ,Wie leicht died geht, jehen wir bei Kinbern.
Rinder wdbhlen Steinfugeln u Taufdhmitteln und erlangen ihren Preis
in diefen Taujdhmitteln.” Lie fich bdiegd von felbft sufolge der Gefese
bes Geniefend madjen miifle, bebdiirfe Ffeiner weiteren Eindeutung
(. 92). Wie aber erflirt Gofjen, daB die Hohe der Preife dem
Werte addquat ift? Hier gibt Gojjen itberhaupt feine eigentliche Er-
flarung, fonbern er hilft fih damit, daf er fagt: Jm praftifhen Ber:
fehr bilde fich eine Wpprogimationdmethobe aus, durd) welche Wert und
Preid ind ridhtige Berhiltnid gefeht wiivben. Sunddhit fei der Preis
etwad gany Willtiirliches und Nuperliches und allmahlich werde er dann
durd) Herauf- und Herunterfeben in dad richtige BVerhdltnis jum Wert
gefeBt.

An anderer CStelle findet fich wenigftens ein fleiner Verfud), bdie
Beziehung zwijchen Preid und Gebrauchdwert herzuftellen: ,Der BVerfehr
wenbdet ndmlich beim Lofen diefer Aufgabe eine Methode an, dhnlich der
Approrimationdmethode der Mathematifer, wenn ihnen die divefte Lijung
ihrer Aufgabe nicdht gelingen will. E38 wird der Gefamtheit irgend eine
bejtimmte Maffe irgendeined Gegenftandes iitbergeben, und ihr iiberlaffen,
den Prei3 feftzuftellen, ju welchem diefe Maffe verfauft werben wird. it
dann dad Rejultat fein jolhes, wie e8 gewiinjcht wird, jo bebingt diefes,
wenn der Preid zu niedrig gefunden wird, eine Verminderung der Maffe
und nad) Verhaltnid der Arbeiter; gany und gar dhnlich wie die Mathe-
matifer bei der Wpprorimationdmethode fiix die Unbefannte, hier die
Maffe, in die beftimmte Formel einen durc) Scdhasung gefundenen Wert
fubftituieren, und aus den mit Hilfe diefes Werted erhaltenen Refultaten
darauf FuriifjchlieBen, ob fie den jubjtituierten Wert su grof odber ju
flein genommen Baben. Der zuerft faft unvermeidliche Fehler bei diefer
Nrt, wie dem BVerfehr eingig und allein die Lijung der Wufgabe gelingt,
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muf fich dann im allgemeinen um {o grifer herausftellen, je weniger Gr-
fahrungen die Prodbugenten bereitd gemacht haben. Darum fehen wir bei
neu auffommenden Jmbuftriegweigen, bdie anfang3 den Produgenten um-
verhiltnidmapig grofen Gewinn abwerfen, den Markt um fo {hneller und
ftarfer devart diberfiillt, daf bder urfpriingliche Gewinn in um {o groferen
Berlujt iibergeht, je unverhiltnidmdpiger der erfte Gewinn war, und in-
folgedeffen auch) um fo mehr Wrbeiter in jene unangenehme Lage geraten”
(S. 151).

G off{en meint, dad produgierte Quantum irgendeined Artifel3 ftimme
nur hochit jufdllig mit dem Quantum iibevein, welded zu dem feit:
geftellten Preife sum Eintaujd) begehrt werde; vielmehr fomne dad pro-
dugierte Quantum forwohl zu grof al8 ju flein fein. et e8 zu grof,
fo fei die unmittelbare Folge davon, daf ein Teil der produgierten Majfe
in den Hinben Dder Produgenten umneingetaujcht uviictbleibe, aber bie
Produgenten diefed Teiles, der fiir fie {elbft jo feinen Wert hat, wiirden
fith um Dden gangen BVerdienft ifrerfeitd gebracht Hhaben, wenn es ihnen
nicht gelidnge, ihre Nebenmen{hen zum ECintauid) diefer Maffe zu ver-
migen. Wuf weldhe Weife fomnen {ie dad? Nur dabdburdh), meint
Goffen, daB fiix die Einfaufenden bdie Grife ded Genuffed vermehrt
wird, Die Produgenten fonnten aber den Genup ded Kaufers beim Einfauf
baburc) vermehren, daB er ben vom RKdaufer aufsumwendenden Preis,
d. . die ur Bereitung bde3 Genuffes erforderliche Kraftanftrengung ver-
mindeve, Dad Umgefehrte finde ftatt, wenn die produsierte Maffe fleiner
fet al8 bie jum Gintaujc) begehrte. Durch Cteigerung ded Preifed
fonnten bann die Prodbugenten bdad Begehrte immer mehr verminbern und
badurch bewirfen, daB fih aud) dann bder Prei8 in ber Hobhe feftitellt,
daB die gange produgierte Mafle eingetaujdht wird.

Crit Karl Menger (Grundjise der BVolfswirtjhaftslehre, I. Al-
gemeiner Teil, Wien 1871) hat eine Theorie bded Preifed entwickelt, die
in folgerichtiger Weife auf eine fubjeftive Werttheorie aufgebaut mwar.
Fiir Karl Menger ift der Wert die Vebeutung, ,welche fonfrete Giiter
ober Giiterquantititen fiix und dadurch) erlangen, daB wir in der Be-
friedigung unjever Bebdiirfniffe von der Werfiigung iiber diefelben abhingig
su fein und bewupt find” (S. 78). Der Wert der Giiter {oll gany un-
abhingig von der menjchlichen Wirtidhaft in ihrer jozialen Gridheinung,
unabhingig auch) von der Redhtdordnnng, ja vom Bejtand der Gefellfchaft
fein.  Auch in der ijolierten Wirtjdhaft fei er su finben.

Diefer eben dargelegte LWertbegriff ift der allgemeine, ihm find jub-
ordintert die beiden Loorbinierten Begriffe: Gebrauchsmwert und Taujdhmwert.

Der Giiterwert ift nac) Menger nihts Willtiicliches, jondern er ijt
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itberall die notwenbdige Folge der Grfenntnid ded Menjdhen, bap von der
Berfiigung fiber ein Gut ober eine Giiterquantitdt die Aufrechterhaltung
feine3 Leben3, feiner Wohlfahrt ober doch) eines Teiles der Wohlfahrt
abhingig ift. Wegen de3 ftreng {ubjeltiven Charafters, den Menger bem
Werte beilegt, halt er auch jede Objeftivierung ded Wertes, etwa in dem
Ginne, daB man von Wert, al8 von felbjtindigen realen Dingen reben
fonne, fiir unmbglih). Die Frage nach) dem ur{priinglihen Mafe bes
Biiterwerte3 beantwortet Menger dahin, daf er die BVerfdhiedenheit der
Grope des Wertes der eingelnen Giiter begriindet findet in der Ber-
fchiebenbeit ber GroBe der Bebeutung, weldhe jene Bebiirfnigbefriedigung
fir un8 Bhat, in Riidfiht auf weldje wir von der Berfiigung bdiefer
Giiter. abhdngig {ind.

L Der Wert eined fonfreten Guted ober einer beftimmten Teilquantitat
ber einem wirt{dhaftenden Subjefte verfiigharen Gejamtquantitdt eines
BGutes ift fiix dasjelbe gleich der Bedeutung, weldhe die wenigft widhtigen
von den burch) bdie verfiighare Gejamtquantitit nod) geficherten und mit
einer foldhen Teilquantitdt Derbeizufiihrenden Bebdiirfnisbefriedigungen fiir
da3 obige Gubjeft haben.. Diefe Bebiirfnisbefriedigungen find e3 ndamlich,
viidfichtlich welder dad in Rede ftehende wirtjdhaftende Subjeft von bder
Berfiigung iiber dad betreffende fonfrete Gut bezw. die betreffende Giiter-
quantitit abhingt” (S. 108).

Der Wert ift demnach) nidht nur feinem Wefen, jondern aud) feinem
MaBe nad) fubjeftiver Natur, Die Giiter haben ftetd fiir beftimmte
wirtjd)aftende Subjefte, aber aud) nur fiir {oldje einen beftimmten Wert.

Der Preid der Giiter ift nad) Menger Folge ihred Wertes fiir bie
wirtjhaftenben Menjchen. Die Grope ded Preifed hat daher in ber Grife
de3 Wertes ihr maPgebended Pringip. Dabei foll aber die Preistheorie
nidht etwa die Aufgabe haben, eine , Wertgleichheit” zwifdhen zwei Giiter-
quantitdten zu erfldren. Damit mwiirdbe Dder {ubjeftive Charafter bdes
Wertes und die Natur ded Taujdhes vollig verfannt werben. Bielmelr miihte
bie Preidtheorie darauf gerichtet fein zu seigen, wie bdie wirtfhaftenden
Menjdhen bei ihrem auf die moglichft vollftandige Befriedigung ihrer Be-
diirfniffe gerichteten Streben dazu gefiihrt wiirden, Giiter, und zwar be-
ftimmte Quantititen derfelben gegeneinander Hinzugeben.

Menger exflirt zunddhft die Preidbildung beim ifolierten Taujdhe.
Gr nimmt den Fall an, e8 hitten fiir A 100 Mafh feined Getreides einen
ebenfo grofen Wert ald 40 Maf Wein. So ift sunddjt fier, dag A
unter feinen Umitdnden mebhr al8 100 Mah Getreide fiir jene Quantitdt
Wein im Austaufd) bhingugeben bereit fein wird, da nad) einem folchen
Taujd) fiir feine Bediirfniffe jhlechter vorgeforgt jein wiirde, ald vor dem-
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felben. (Findet A ein zweited wirtihaftendes Subjeft B, fiiv weldhes
3 B. jhon 80 Map Getreide einen eben {o hohen LWert haben, ald 40 Mafp
Wein, fo ift fiir A und B bie Borausfebung einesd sfonomijden Taujches
vorhanden, damit aber jugleich eine jweite Grenge fiiv die Preidbildung
gegeben. €3 folgt nidmlich aud der sfonomifchen Lage des B., dap ihm
fiiv feine 40 Map Wein eine gripere Duantitdt Getreide ald 80 geboten
werden muB., LWie immer fich der Preid von 40 Maf Wein bei einem
dfonomijchen Taujch Fwifchen A und B geftalten wird, joviel ift ficher,
daf er fih swifhen ben Grengen von 80 und 100 Map Getreide und
swar jedenfall8 itber 80 und unter 100 Mah Getreide wird bilben miiffen.
Diefe Preisbildbung {oll nach) Menger gany allgemein vor fid) gehen:
,Uberall, wo bdie Grundlagen eined sfonomifchen Austaujched zwifchen
swei wirtjhaftenden Subjeften riidfichtlich zweier Giiter vorhanden find,
find durd) die Natur de3 Verhaltniffes felbft beftimmte Grenzen gegeben,
innerhalb welcher die Preisbildbung erfolgen muf, wofern der Austauidh
ber Giiter iitberhaupt einen tfonomijchen Chavafter Hhaben {foll. Diefe
Grengen find durd) bdie verichiedenen Quantitdten der Taujdhgliter ge-
aeben, welche fiir die beiden Kontrabenten Aquivalente find (Aquiva-
lent im jubjeftiven Ginne) (in unferem Beifpiel find 3. B. 100 Map Se-
treibe ba3 Mquivalent von 40 Maf Wein fiix A, 80 Map Getreide
ba3 Nquivalent derfelben Duantitit Weines fiix B.)”

Menger unterfudht in analoger LWeife die Preisbildbung im Mono-
polhandel und im Konfurvenzhanbdel und legt dar, wie die eben genannten
Grengen, innerhalb deren fich alle Preidbildbung vollzige, immer engere
werden, je mehr fich die Konfurvens ausbilbet.

Nuf den Grundlagen der Mengerichen Theorie hat Friedrich von
Wiefer (Mlber den Urfprung und bdie Pauptgefese bded wirthaft-
lichen TWerted.” Wien 1884) meiter gebaut und fie ganz befonbers
nad) ber pjydologijhen Seite wvertieft und durd) originelle Betrady-
tungen bereichert. Wie fiirx Menger ift aud fiix Wiefer der Wert
eine allgemeine wirt{haftliche Gricheinung und durchaus nicht etwa an
die privatwirt{daftliche Produftionsweife gebunbden. Wud) in einer {ozia-
liftijhen Gefellfhaftsordbnung mwiirden bdiefelben Grundidse in Geltung
ftepen. Wiefer nennt geradezu die Wertdoftrin angewandie Piychologie,
weil fie die Gefese su entwideln habe, nad) weldjen {ih dad menfchliche
Gnteveffe, unter dem erfahrungdmdBigen Tatbeftand bder Wirt{chaft, den
Giitern zumwende. Dasd Jnteveffe am Giiternuben odber das Gefithl des vom
BGute abhangigen Bebdiirfniffes macht nach Wieferden Fnbhalt ded Wertes aus
und er formuliert da3 allgemeine Gefes der Wertbildung folgendermapen:
»Wenn Dinge nitlicher Wirfungen fabig findb — neben gleidhgiiltigen und
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etwa aud) {dhadblichen — wenn ihre Menge su den an fie gemiefenen
Berwenbungen nicht audreidht, wenn fie ferner wirt{haftliche, ihre Nus-
wirfung mehrende, und unwirtihaftliche, diefelbe mindernde Eingriffe der
Menfhen  zulaffen, und wenn endlich) alle {ubjeftiven VorausjeBungen
sutreffen, die diefe objeftiven evgdnsen, wenn alfo dad BVorhanbdenfein des
®utes, feine Niiglichfeit, fomwie die itbrigen dueren Umitdnde erfannt
find, wenn ba3 Bebiirfnid nicht blof unter{dhieden, jondern aud) feine Be-
friedigung begehrt wird, und wenn der Wille, bie wirtjhaftlichen Hanbd-
[ungen, bdie fih ausfiihrbar zeigen, vorunehmen und die Verjucdhung su
den fih darbietenden unwirtjfaftlihen Handlungen uriizuweifen ent-
fchloffen ift, dann wird bad Sutereffe von dem in Wusficht ftehenden wirt-
fdaftlihen FNusen auf bdie Giiter iibergeleitet und dasd iibergeleitete
Snterefle ber BVorftellung der Giiter afjoziert, d. §. dann erbalten bie
Giiter wirtfdaftlichen Wert.”

Wiefer betradhtet dann die Wert{habung im eingelnen und zwar
sundchft die Wertjhasung ohne Riidfiht auf die Produltion, d. b. fo
daf ein gegebener Giitervorrat vorhanden ift, der den Bebarf nicht deckt,
wobet aber mweitere Produftion audgejchloffen ift. Die Unterjuchung er-
gibt, daf die Grofe ded Werted abhdngig ift von der geringften wirt:
fchaftlich uldffigen Nubvermendung: ,Der untere Endpunft der Linie
be3 Nubend ift der Anfahpuntt des Wertes.” . 129. Dbder: ,Der
Wert eine3 eingelnen Guted aus einem BVorrat wird durd) dag Jntereffe
an Dderjenigen Nupleiftung beftimmt, weldhe unter den durdh den gangen
Borrat gedectten wichtigiten Nuspleiftungen die mindejt widhtige ift” ober
nod) fiivzer gefagt: ,Der Wert der Giitereinheit wird durch bdie geringite
unter den wirtjhaftlich zuldffigen Nupleiftungen der Ginbeit beftimmt.”
Wiefer nennt im Anjchluf an den Ausdrud von Fevons:  final degree
of utility“ bdiefen fiir den Wert ent{cheidenden Nusen ,Grengnupen”.
Man fann daber aud) fury das Wertgefes fo formulieven: ,Die Grife
be3 Werted wird beftimmt durd) den Gremgnugen.” Die jubjeftive Wert-
lehre Hat baber auch den Namen GrengnuBentheorie erhalten.

Nuch bei der Wert{hasung mit Riikficht auf die Produftion, d. §. wo
noch) weitere Produftion der betreffenden Giiter mibglich ift, gilt dasfelbe
Wertgefes. Was den Lert dex exwarteten Gebrauchgiiter anlangt, {o hingt
diefer von dem minbdeften Nupen ab, weldjen ein eingelnes Gebraud)sgut bei
exgiebigfter und jparfamiter Ginvidjtung der Produftion und des Gebrauches
mit Ridficht auf die zu gemdrtigende Menge der Crieugniffe wirt{haft-
licher TWeife noch geben Tomne. Wuch der Wert bder Probuftivgiiter-
einheit wird von demjelben Nuben abhingen: ,Gefebt, daB man einen
Borrat von 100 Giitexn befife, die man produltiv vermenden will, und

II



Die Entwidlung der Wert- und Preidtheorie im 19. Jahrhunbdert. 59

gefest, daf man von denfelben bei der beften und jparfamiten Ginvichtung
der Produftion hHundert Produfte ermwarten bdiirfte, deren unterfter wirt-
fhaftlicher Grengnuben bei der Dbeften und {parfamiten Einrichtung bdes
Gebrauch3 ein (ntereffe verbient, deffen Gripe mit Eing anzufesen wdre,
fo wird man diefed (utereffe, welches die Grundlage fiir den LWert der
Gebraudysgiitereinbeit wird, aud) zur Grundlage de3 Werted ber Produf:
tivgiiteveinheit nehmen und bdenfelben mit der Grife Gind bemefjen.”

Wiefer betont, daf Ddiefes lepte Wertgefess inhaltlich ibentifch fei
mit dem berithmten Produftionsfojtengefe, nur {ei dad RKojtengefes fein
befonbered Pringip ded Wertes, {onbern nur ein bequemer Ausdruct fitr
einen leichter verftandlichen Beftandteil des {dhmwierigen Prozeffes bder
Wertbilbung in der Probuftion iiberhaupt. Das Koftengefes fei nur dasd
allgemeine Wertgefeh in einer bejonderen Ridhtung. Die viel verbreitete
Meinung, daf bdie Wert{hdbung, joweit fie auf den Nuben der Giiter
fich griindet, ein bloBe3 LWerf ber Laune und fubjeftiven Willtiir fei, und
daf nur infomweit, al3 e3 fih auf die Kojten griinbe, fih in ihr eine ob-
jeftive, allen Menfcdhen gemeinfame Regel dupere, fei unridhtig, denn was
verpflichte die Menfdhen dazu, den Wert auf Grunbdlage ded geringft be-
fannten Kojtenaufwandes zu jhaten, fragt Wiefer, und er antwortet:
,Cingig ihr Smtereffe.” hr Syntereffe weift fie auf die mbglichite Wah-
tung ded3 Giiternuens und damit aud) der Koften, in Ddenen fie den
Pusen wabhren. So hat Wiefer dad fogenannte RKoftengefes ald par:
tielled Wertgefeh in feine allgemeine GrengnuBentheorie eingefiigt. Liefer
betont aber wiederholt, daf Ddiefed gange Roftengefes nur in fehr engen
Grengen Geltung bhabe. Fermer ift der Unterfchied gegenitber der flaffi-
fhen Theovie su Dbeachten, dap ber Wert nicht auf ,Wrbeit” und
,Koften” begriindet wird, jondbern dap e8 fich auch in bdiefer begrenzten
Anwendung nur um den aufzuopfernden Grengnuben bder Koftengiiter
hanbdelt,

@8 ift da8 Werbient Bohm-Bamweris, in feinen verfchiedenen
Arbeiten, guerft in feinen , Grundziigen der Theorie ded wirtjhaftlichen
Giiterwertes” (Jabhrbiiher fiir Nationalsfonomie, 1886), dann in feinem
Wert , Mber Kapital und Kapitalzing” die Grengnupentheorie in leicht ver-
ftandlicher Sprache dargeftellt su haben. Er Hhat durd) ahlreiche Beifpiele
und eingehende VBetrachtungen im eingelnen dad BVerjtandnid fiix diefe
Lehre auBerordentlich geforbert. — Aber er hat nicht nur einfac) die von
Menger und Wiefer aufgeftellten Lehren itbernommen, fondern {ie
felbftindig mweiter entwicdelt, und ift bdabei vielfacdh zu neuen, im
eingelnen von den genannten Wutorven abweichenden Wnjihten gelanat.
Auc) bhat er fih um eingehende Unterfuchung ded Preidproblems auf
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Grundlage der GrenjruBentheorie Verdienfte ermworben. Jm feiner LWert-
definition folgt Bohm-Bawert junddhit der Terminologie Neumanns,
indem er Wert im fubjeftiven und Wert im objeftiven Sinne
unter{cheibet. Jn der Begriffsheftimmung felbft weicht allerdingd Bihm:-
Bamwert von Neumann ab, denn er exflirt: Wert im fubjeftiven Sinne
fei bie Bebeutung, die ein Gut ober ein Giiterfompler fiir die Wohl-
fabrtdzwede eine3 Subjeftes befigt, und Wert im objeftiven Sinne
die Rraft odber Tiichtigfeit eined Guted zur Herbeifiihrung irgend eined
objeftiven Erfolges. Bon den Wrten bed objeftiven Lertes ift befonberd
wichtig der objeftive Taujdhwert der Giiter. Hierunter verfteht Bihm-
Bamwerf bdie objeftive Geltung der Giiter im Taujdh ober mit anderen
Worten die Moglichfeit, fiiv fie im Taufd) eine Quantitdt anbderer wirt:
fhaftlicher Giiter ju erlangen, diefe Miglichfeit ald eine Kraft oder Eigen-
{chaft ber erfteren Giiter gedacht. Genauer erflirt Bihm-Bamwerf den
fubjeftiven LWert al8 diejenige Bebeutung, die ein Gut oder Giiterfompler
al8 erfannte Bedingung eined {onft ju entbehrenden Nubens fiir die Wohl-
fahrt8ywede eine3 Gubjeftes erlangt. Was bdie Grife ded Werted an-
langt, {o leitet fie Bohm-Bawerf immer aud der Grife bed Wohl-
fabrtgewinned ab, weldjer fidh fiix und an den Befil eined Gutes Eniipft.
Frage man aber, bie Befriedigung weldhed Bebiirfniffes unter mehreven
Bebiirfniffen von einem Gute abhinge, {o ergdbe fich died8 am beften
daraus, daf man zufehe, welcdhes Bediirfnid um feine Befriedigung fame,
wenn man dad ju {hasende Gut nidht hatte, Died Bebiirfnis fei offenbar
bad abbingige. €3 liefe fich nun leicht 3eigen, dad died nicht dasjenige
Bebiirfnid fei, zu bdeffen Befriedigung dad zu {hifende Giitereremplar
durd) die Willfiiv oder Laune ded Befigersd jufdllig auderfehen wire, jondern
jebesmal das minbeft widhtige unter allen in Frage fommenden Bebdiirfnifjen.
©o gelangt Bohm-Bawert ju feinem Grenynubengefes. ,Die Grifpe
bes Terte3 eined Guted bemifit {ich nach) ber Widhtigteit desjenigen fon-
freten Bebdiirfnifies ober Teilbediirfniffes, mwelched unter denen durc) den
verfiigharen Gefamtvorrat an Giitern folcher Art gedecften Bediirfniffen
bas mindeft widhtige ift,” ober fury gefagt: ,Der Wert eined Gutes be-
ftimmt fih nach) der Grife feined Grenznuens.”

Nuch bie Preisbilbung wird auf der jubjeltiven Werttheorie aufgebaut.
Der Begriff Preid fteht in naher Beziehung zu dem ded Taufdwertes.
Der Taujchwert ift die Fabigleit, im Wustaujd) ein Quantum anderer
@iiter su erlangen, der Preid ift diefes Giitevquantum felbit. Bdhm-
Bamwerf betracdhtet die gange Preidbildung im Lichte einer Refultanten-
bilbung ausd den in bder Gefell{chaft vorhandenen jubjeftiven Wert-
fhaBungen. Die piychijchen Krdfte, weldhe in der Preidbildoung in Aftion
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triten, feten die Begehrungen, weldhe die Kaufluftigen auf die Ware, die
Berfauflujtigen auf dad fiix die LWare zu lbfende Geld richteten. Die
Gtarfe diefer Kraft bemeffe fich naturgemd nach der Grife bed Nuens,
den man fi) von dem gewiinfchten Gute fiir feine LWohlfahrt verfpredye,
aljo nach der Grife e fubjeftiven Wertes, ben man ihm beimeffe, und
der Martt fei die Statte, an ber jene gegenjeitigen Uttraftionen u den
@iitern eined anbderen jur legalen Wirkjambeit gelangen finnten; bderjenige
Taujchbewerber aber fei der taujchfdbhiafte, ber fein eigened Gut am nied-
rigiten, ober wad dasfelbe ift, der dad fremde Gut im Bergleich zu bem
dafiic hinzugebenden griferen Gut am Hhochiten {hige. Bohm-Bamwert
unterfudht sundchft die Preidbilbung im Falle des ifolierten Taufches
und fommt zu dem Rejultat: ,Beim ijolierten Taujdh zweier Taujdh-
[uftiger fetst fich der Preid innerhalb eines Spielraumes feft, deffen Ober:
grenze die {ubjeftive LWertjhasung bder Ware durd) den RKdufer, deffen
Untergrense ihre Wert{chasung durch ben Berfaufer bilbet.” Tes weiteren
unterfudgt er bie Preisbilbung bei einfeitigem Wettbewerb der RKauf-
[uftigen, bei einfeitigem LWettbewerb der Verfaufer und {chlieBlich bei bei-
derfeitigem TWettbewerb. Bei beiderjeitigem Wettbewerb jtellt fich der Martt:
preid innerhalb eined Spielraumes fejt, der nad) oben begrenst wird durch
die Wert{habungen ded leten nodh sum Taujd) fommenben Kdufers und
be3 taujchfabigiten ausgejcdhloffenen Berfaufsbewerbers, nach unten durch
die Wertfhaungen ded mindeft taujchfibhigen nodh) zum Taujdhe ge-
langenden Berfaufers und ded taujdhfabhigiten vom Taujdh) audgefchloffenen
Raufbemwerbers, Ober fury: ,Die Hohe des Marftpreifed wird begrenst
und beftimmt durc) die Hihe der jubjeftiven LWertfhabungen der beiden
Grengpaare” (S. 501).

Nudh fiix Bohm-Bawerl ift bad Koftengefes nur innerhalb einer
allgemeinen Preidtheorie auf jubjeftiver Grunbdlage aufrecdht ju erhalten.
Nuch wo dad RKoftengefess gqilt, find die RKojten nicht die endgiiltigen,
fonbern immer nur eine Jwijdenurfache ded Giiterwertes. Bihm-Bawert
ftellt dariiber folgende Lehriite auf (S. 540):

1. @8 befteht fiir beliebig produgierbare iiter eine pringipielle
Sdentitdt von RKoften und Preis,

2. Diefe Sdentitdt fommt im grofen und gangen auf dem Wege zuftande,
dap ber Preid der Produfte das Regievende, der Preid der Koftengiiter
da8 Regierte ijt; und zwar ift

3. {pesiell Dber Preid ded Grenzprodufted mafgebend, d. i. Ded
minbdeftwertigen Produftes, su deflen Crieugung die Einbeit ded Koftengutes
wirtjhaftlichermeife nod) vermwendet werden darf.
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4. Diefem Preife affomobdieven fich durch) Vermittelung der Roften die
Preife aller iibrigen produftiondvermandten Giiter.

5. Alles diefes wird durch das Spiel der fubjettiven Wert{hitungen,
begiehungsmweife ihrer Refultanten vermittelt, fo dbap das Roftengefe nidht
gegen ober mneben, {onbern innerhalb ber Gejebe ded Grenznubend und
der Grengpaare gilt.”

Somit hat Bohm-Bamwert die volle WUnalogie nacdhgemiefen, welche
bie Preigbilbung mit der Bilbung des fubjeftiven Werted aufweift:

,Go wie bder fubjeftive Wert eined Guted unbelliimmert um bie
widhtigeren Berwendungen, die eingelne Eremplare ded Giitervorrates finben
mbgen, {ich al8 ,Grengwert” nach) dem lehten, eben an bder Grenge dHe3
wirtfaftlich Geftatteten ftehenden Nuben richtet, ebenfo ift jeder Markt-
prei3 ein ,@rengpreid”, beftimmt durc) die wirtjchaftlichen Berhdliniffe
derjenigen Bewerberpaare, bie gerabe an bder Grenze ded ,Taufden-
Konnend” ftehen. Dabei ift leicht zu fehen, daf bdie Analogie fein Spiel
be3 Bufalls, fondern die Folge ber Wieberfehr vermandter innerer Griinbde
ift. Dort, bei der jubjeftiven Wert{habung, fordert bad Motiv des
wirtfaftlichen Borteild, daf mit bem vorhandenen Giitervorrat die wich-
tigften Bediirfniffe, von oben nad) unten geveiht, befriedigt werden, und
ein gemwiffe3, ben ,Grengnuben” begeihnendes als lehtes. Hier, bei ber
Preisbildung, erfordert dad Motiv des wirtfdaftlichen Vorteild der Be-
teiligten, daB die taujdhfdhigiten Kontrahentenpaare, von oben nady unten
geveiht, sum Taufdje gelangen, und wieder ein gemwiffed , Grenzpaar” ald
letstes. Dort war die Herbeifithrung aller den Grenynuben an Widhtig-
feit iibertreffenden Befriebigungen auch ohne das in der Schagung be-
griffene Giitereremplar gefichert, und von lesterem gevade nur der leste,
der Grengnuben, abhingig. Hier wiirden alle, dad Grenzpaar an Taujdh-
fabigteit iibertreffenden SKontrabentenpaare auch zu bhoheren ober nied-
vigeven Preifen nod) jum Taujdje gelangen fonnen, und gerabe nur
ba3 Sdyicdfal bdes lesten, bed Grengpaares, ift wieder davon abhingig,
daB Der Preid gerade eine beftimmte, weder grifere nod) geringere Hibhe
erreicht. Und wie endlich) dort die Widhtigleit ded abhéngigen lesten Be-
blixfniffes, vermige des Abhdngigleitdverhiltnifies, dem Gute feinen Wert
juteilte, {o diftieven hier die wirtihaftlichen Umitdnde des abhdangigen leten
Kontrahentenpaared — mwieder vermige des beftehenden Abhangigfeitsver-
hiltniffes — der Ware ihren Preig” (S. 502).

Die Begiehungen zwijdhen Preid und jubjeftivem Wert erfdhdpfen fich
inded nicht in Dder befprodhenen Analogie. WBon groferer Tragweite ift
fix Bohm-Bawerf nod), da der Preid von Anfang bis zu Ende dad
Produft von jubjeftiven WertjchdBungen ift:
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,Dad BVerhdltnis der fubjeftiven Wertfdhdbung von Ware und Preis-
gut ift e3, das bariiber ent{cheidet, wer iiberhaupt daran denfen fann, fich
um den Ausdtaujdh beiber in Bewerbung zu {eben, wer iiberhaupt , taujd-
fabig” ift; basfelbe BVerhdltnid entfcjeidet itber den Grad der Taufdh-
fabigteit jebed Bemwerberd. €38 begeichnet fiir jeben von ihnen mit uner-
bittliher Schdarfe den Puntt, bis ju weldjem fein BVorteil ihn mitzubieten
beiBt, und ebenfo bie Schranfe, an der er ald iibermundener aus-
aefchloffener Bewerber uriidzumeichen gezmwungen ift. €8 entfcheidet in
weiterer Folge, wer in der Neibe der taujdhfdhigften’ Bewerber wirtlich
sum NAustaufd) gelangt, e3 entjcheidet, wem bie Rolle ded Grenzpaares
gufdllt und e8 enticheidet damit endlich) audy itber bie Hihe des Preifes,
su welchem der Umfa auf dem Marfte fich vollzieht. So findet {ich in
der Tat im gangen Verlauf ded Preidbildungsprozefjes — foweit er fich
auf Grund rein egoiftijcher Motive vollzieht, — nidht eine eingige Phafe,
nidht ein eingiger Sug, der nicht gang und voll auf den Stand fubjeftiver
Wert{dhdbungen ald auf feine Urjache {ich zuriictfithren Iliee, und wir
tinnen demnach) mit vollem Rechte den Preid als die Refultante ber auf
bem Marft fich begegnenden fubjeftiven Wert{chasungen von Ware und
Preidgut begeichnen” (S. 503).

Friedrich v. Wiefer fuchte in einem gweiten der Werttheorie ge-
widmeten Werfe (Der natiivliche Wert. Wien 1889) auf neuem Lege
nadjzumeifen, weldhge wichtige Rolle der ,Wert” in der Volf3wirtjhaft
fpiele. Da der Wert dasd oberfte Pringip der Wirtfdhaft fei, da der Wert
ein Mittel fei, den TNuken bder Giiter vereinfacht und iiberfichtlich zu-
fammengufaffen und damit die BVerwendung der Giiter u fontrollieven, fo
miiffe der Wert in jeder bdenfbaren Wirtfhaftdorganijation eine grofe
Rolle fpielen. Wiefer fonftruiert einen Ffommuniftifjhen Staat und
seigt, wie aud) in Dbiefem gebachten Wirtfhaftdfyftem nur durch den
SWert” Ordnung gefdaffen mwerden fomnte. Wiefer nennt , natiirlichen
Wert” den Wert, wie er aud dem gefelfchaftlichen Berhiltniffe von
@iitermenge und Nusen bhervorgeht. — Gr fommt auf diefe Weife zu
einer Reihe, ,natliclicher” Wertgefese: Der LWert der Giiter fommt von
ifrem Nusen, der Wert der Kapitalgiiter fommt von ihrem Nubertrage,
der Bind entjpricht einem reinen Buwad)s zum Kapital, einer Frudht bes-
felben ujw. (A, a. O. S. 139.)

Die weitere Fortbildung der jubjeftiven Wertlehre rithrt teilmweife von
Biychologen her; hervorzubeben find die Schriften von Meinong, Piy-
dhologijch-ethijhe Unterfudhungen zur Werttheorie Graz 1899 — wv.
Ghrenfels, Werttheorie und Ethif (BVierteljahrd{dhrift fiir wiffenidhaft-
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lichen Philofophie 1893 und 1894) und Syftem der Werttheorie I. Leipzig
1897 — Diirr, jur Frage der Wertbeftimmung. Nrdhiv fitx die gefamte
PBiychologie 1905.

VL. Die neuejte Cntwiclung (die Periode desd
Ctleftizismusd und Steptizismus).

Die neuefte Entwidlung der Wert- und Preistheorie in Deutichland
lapt fid) wohl am beften al3 Periobe ded Efleltizismus und Sleptizidmus
dhaxafterifieren,

Reine ber beiden Ricdhtungen, die wir betvachtet haben, weder bie
Roftentheorie nod) die Nubentheorie, hat iibermiegenden Einfluf gewonnen,
fo baf fie in bex Wiffenjhaft von maBgebender Bedbeutung wire. Die Mehr-
abl der beutjchen utoren neigt zu einer efleftijchen BVerfdhmelzung beider
Ridhtungen. Ober ridhtiger gefagt: Die alte flaffifche (Produftionsioften)-
Theorie wird in den Grunbdjiigen fejtgehalten, jedoch) mit {o vielen Modi-
fifationen und Kautelen verjehen, namentlich unter Herangiehung der Her-
" mannjchen Preislehre, dap die ur{priingliche Theorie in ihrer Einfachheit
und Klarheit verjhmwunden ift.

Die Grenznupentheorie hat in Deutfhland nur fehr wenige An-
hanger gefunden. Bwar ift diefe Theorie von grofem ECinfluffe auf
bie Ausbildung bder Wert- und Preistheorie in Deut{hland gemworbden,
infofern al8 bie Bebeutung bder jubjeftiven Faftoven in bder Wert- und
Preisbilbung jest viel beffer exfannt und Hervorgehoben mwird. Wber
e3 laft fih faum ein eingiger deuticher MNationaltfonom nennen, weldjer
in der einbeitlichen gefdhlofienen Syjtematif wie die Grengnupentheoretifer
bie Wert- und Preislehre auf Grund einer vein {jubjeftiven Wertlehre
vortrdgt. Gelbit vereingelte Anhinger der Gremgnubentheorie wanbeln
eigene Bahnen und weichen in mancjen Punften von der ur{priingliden
Lebhre ab: 8. B. Lehr (Wert, Grenzwert und Preis, abhrbiicher
fiir Nationaldfonomie 1889) entwidelt die Grenzwerttheorie in mathe-
matijher Fafjung. Fir Liefmann, (Crivag und Ginfommen auf
der Grundlage einer veinen fubjeftiven Wertlehre, Jena 1907) ift die
@rengnuBentheorie nach nicht , jubjeftiv” genug — bei fonfequenter Durdh-
fithrung ded jubjeftiven Pringipes Dhitten bdie ,RKoften” audh nicht in der
Art der biterveihijhen Schule ald Faftor ber Wertbilbung anerfannt
werben biirfen — die Wertfhasungen der Konfumenten feien immer die
legte Urjache und der lehte Beftimmungdgrund nicht nur aller LWerte,
fondern auc) aller Preife und damit aud) jeder Art bes3 Erirages.

Aud) wenn Nationaldfonomen, wie ed vielfach) der Fall ift, den
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Nusbrud ,Grengnupen” und fonjtige Begeichnungen aud der Grenznuben-
theorie anwenben, {o ift bamit feineSweq3 gefagt, dap fie Wnhinger diefer
Theorie find.

N8 typifch fiir die Art, wie gewiffe Elemente der alten Flaffifhen
Theorie und der Grenznubentheorie verbunbden werden, fei die Werttheorie
vont Adolf Wagner hervorgehoben.

Wagner unterjdheidet (Theoretifche Sozialdfonomit, Leipsig 1907)
sweierlei Beftimmungdariinde der Hihe ded Wertrags- und Marttpreifes,
a) die jeweiligen, dad find Angebot und Nachfrage, b) fiir die rvegel-
mapig zum Wbjas produgierten Giiter (Waren) die nadhhaltigen Be-
ftimmung3griinbe, weldhe fih im Konfurrensfyjtem auf die Dauer
dburchzufesen ftreben, und auch mehr ober weniger tatfachlich durchiesen,
ba3 finb die Produftionsdfoften,

S betveff der auf feite der Nachfrage widhtigen Momente {agt
Wagner: Jn der Seele bed Nachfragers gehen BVergleichungen der ver-
{chiedenen Bedarfe vor, mithin auch der BVedeutung der verfdhiedenen Be-
dlirfniffe und ifhrer Befriedigung fiir ihn und der Geeigentheit der Giiter
su biefer Befriedigung. Dafiic ift auf die Lehre vom fonfreten Gebraud)s-
wert und auf die ,Grengnupentheorie mit Begug su nehmen. (S. 224.)

Das Koftengefes formuliect Wagner fo (S. 285). ,Das Ergeb-
nigd ift, dap die Preife nach) den Koften gravitieren und bdie Koften
auglei) Dad dauernde Marimum und Minimum bder Preife beftimmen
ober Marimum und Minimum eben dauernd ibentifdh {ind, indem {ie
dauernd den Koften entprechen.”

Wie bier wird auch {onft vielfac) mit einer gewiffen Biabigleit an
der Roftentheorie feftgehalten; fo fagt 3. B. Olbenberg in feiner
Abhandlung: , Bur Preidtheorie” (Fejtgabe fiix WAdolf Wagner, Leipsig
1905, ©. 273): ,Da3 objeftive Koftengefe behalt aljo aud) angefichts
diefer mit untauglichen Mitteln ausdgefithrten Nmflammerungdverjuche
(feil: ber Grengnupentheorie) feine volle Bedeutung. Die Notwendig-
feit De3 Roftenaufwandes fiiv die Crlangung eines entjprechend niilichen
Produftes ift Urfache und Maf ded Preifed und mit der BVerringerung
diefes Aufmwanbdes, etwa infolge eined tedhnifhen Fortjchrittes, finft der
Preisd.” —

®ang ander3 in Dder engeren Peimat der VBegriinber ber neueren
Grengnubentheorie, in Ofterveid. Dort hat diefe Lehre, ebenfo wie
im Ausland, wie namentlih in Holland, Wmerifa, England, zahlreiche
Anbhanger gefunden.

v. Philippovid) jhlieft fich in feinem weitverbreiteten , Grundrip”
eng an die Bihmijde Grengnubentheorie an.

Feftgabe. Band L. 1I 5
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Bon den Ojterreichern, welche die Grenznupentheorie in eigenartiger
Weife fort- und umgebildet haben, {eien ermwdbhnt Auspis und Lieben
(Unterjuchungen iiber die Theorie ded Preifes, Leipsig 1889). Sie bedienen
fich der analytijchen Methode und der graphifchen Darftellung und fuchen
vermittelft biefer eine fdjarfe nnd prdzife Preidtheorie auf der Greny-
nugentheorie aufsubauen. Sie {hloffen {ich hierbei an dltere Grenznupen-
theoretifer an, die wie Cournot, Goffen, Fevons, Walras, ebenfalld
die analytijhe Methode angewenbdet hatten und famen Fu Ergebuniffen, die
vielfach mit benen Bohm-BawerEs iibereinftimmten. Sie jtellten 3. B. bdie
Herftellungstoften und bdie Niiglichfeit durdh je eine Kurve dar und fuchten
die Besiehungen flar ju madjen, die zwijden Niglichleit und Nadhfrage,
fowie zwifchen Koften und Ungebot beftehen. So laft fih an biefen
Rurven die WAbhdngigleit der Preife von Angebot und Nachfrage leicht
verfolgen. Bei getrennter Betradhtung der Produgenten einerfeits und der
KSonjumenten anbderfeits fommen die Verfaffer jum Refultat, dap die Her-
ftellung3toften de8 lehten produgierten Teildhen3 gleich deffen Erlds, daf
ferner die Niilicheit ded lehten Lonfumierten Teildhens gleidh) dem bdafiic
gemachten Aufwand fein miiffe. €. Sax hat in feinem Werfe ,Grund-
legung bder theoretijhen StaatSwirtidhaft” LWien 1887, die Grenynuben-
theorie auf die dffentlichen Wbgaben ausgedehnt. Buderfandl lieferte
in feinem Werfe ,Zur Theorie be3 Preifed3 mit befonderer Beriidfichtigung
der gefdhichtlichen Entwicflung der Lehre, Leipzig 1889 nidht nur eine
dogmengejchichtliche und dogmentritijhe Darftellung der LWert- und Preis-
theorie, fondern auch -eine eingehende Erlduterung der (bjterveidhifchen)
Grengnuentheorie.

Bon auslindijdhen Wutoven, welde die Grengnubentheorie vertreten
und teilweife in origineller Weife fortbilden, will i) einige hervorheben,
die ihre Wrbeiten in deutjher Sprache byw. in deutidhen Beitjchriften ver-
bffentlicht Haben: Patten, Die Bedbeutung bder Lehre vom Greny-
nuen. (Sahebitcher fiir Nationalofonomie 1891.), Widfell, [ber
Wert, Kapital und Rente nad) den neueren nationaldfonomijchen Theorien,
Sena 1893. — Derfelbe, ur BVerteidigung der Grengnupenlehre (Zeit{dhr.
fiiv gef. Staatdwiffenichaft 1900). — Diefe Ubhandlung Wictjell8 ift eine
Gntgegnung auf die Wbhandlung feined Landdmannsd Caffel, Grundrif
einer elementaren Preidlehre (Beitidhr. fiir gef. Staatdwiffenid). 1899),
weldje gegen die Grengnubentheorie Stellung nahm.

Geitend beutiher Wutorven ift die Grengnubentheorie wiederholt
fdharfer und eingehender RKritif unterworfen worben, bdie teilweife auf
grundlegende methodologijdhe Fragen einging. Jch) hebe aus biefen fritifchen
Arbeiten hervor: Gerlach, Mber die Bebingungen wirtjhaftlicher Titig:
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feit. Rritijdhe Crirterungen ju den Wertlehren von Mary, Knied, Sdhaffle
und Wiefer 1890. Gerlad) meint, dap die Preife in ber Wirt{dhaftslehre
al3 elementave Tatfachen aufzufaffen feien, die nicht auf irgend weldhe
cinfache Berhdltniffe zwijdhen Giitern und Menjchen Furiidgefithrt werden
tonnten, fondern bei denen man nur beeinfluffende Momente feftitellen
fonnte. Gegen Wiefers , Natiirlichen Wert” bemerft Gerlach, daf 3 un-
miglich fei, den Nuben ju objeftivieren, und die Berteilung, weldhe dodh
nur unter der YVoraudfehung von Redhtdordnung und Preid von dem
eingelnen Sndividuum jur  Fordberung feined Wohl8 beeinfluft werden
tonne, auf joldhem Nuben zu begriinden.

Leris wenbdet fich in feiner eingehenbden Rritif der Grenznupentheorie
(vgl. Axt.: Grengnuen, Handwdrterbuch der StaatSwiffenjhaften I. Supp-
lementband, Jena 1895) gegen die Miglichleit der RKommenfurabilitit
der wirtjhaftlichen Bebdiirfniffe und gegen die Notwenbigleit tieferer
piychologifcher Detailanalyfe, wie {ie die Grengnubentheorie fordert: ,Nm
die wirtfaftliden Cricheinungen zu erfldrven, bedbarf man feiner ge-
naueren Qenntnid der individuellen Glemente, aud denen fich) biefe
Gejamtgroen jujammeniesen (fcil. bie Gejamtgripe der Macdhfrage und
be3 Angeboted). .. Die Theorie des {ubjeftiven Werted befchaftigt fich
mit der Betracdhtung der indivibuellen Triebfrdfte fiiv fich, die in ber
Theorie ded volf3wirtjdaftlichen Giiterausdtaujches nur in ihren Maffen-
wirfungen auftreten. Die fubjeftive Theorie jucht u zeigen, von weldjen
Umftdnden die inbividuellen Nuf- und KoftenfdiBungen abhingen, aus denen
bie objeftiven Taufchwerte auf dem Marfte entftehen. Diefe Unter:
fuchungen haben ohne Bweifel ihr Jntereffe und ihre wiffenjdhaftliche Be-
vechtigung: aber die Theorie de3 volf3wirt{dhaftlihen Maffenprogefies ift
ainglich unabhingig von ihnen. Fiir Ddiefe wiirben fie nur dann eine
notwenbdige Grundlage bilden, wenn jie imftande wdren, genauere quan:
tative Normen fiir bie Werdnderungen ded8 Gejamtangebotd und der
Gejamtnachfrage su geben. Died ift aber nicht der Fall, mag man auch
3. B. das Gefes der Abnahme der Nadhfrage ded eingelnen bei Bunahme
bed Borratd durd) Kurven, SBahlenreiben, ober abgeleitete Symbole verfinn-
lichen; diefe Darftellungen {ind doch nur Fiftionen.”

Nuch bdie objeftiviftijhe (Koften)Theorie hat su zabhlreichen fritijchen
Arbeiten Anlaf gegeben, namentlich die Fort- und Umbildbung diefer Lehre,
weldje fie beim wiffenfaftlichen Sozialidmus gefunden hat. Die Kritif der
fosialiftijhen LWertlehre ift vielfach aud) gegen gewiffe theoretijche Sibe der
objeftiviftijchen Wertlehre iitberhaupt gervichtet. Wus bdiefer Riteratur hHebe
i) Hervor Bihm-Bawert, Sum Abjhluf bde8 Marxidhen Syftems.
(Staat3wiffenfaftliche Arbeiten. Feftgabe fiir Karl Knied, Berlin 1896.)
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Abweichend von der {iblichen [ofen Werfniipfung objeftiver und fub-
jeftiver Elemente, die bei der Mehrzahl der deutjhen Nationaldfonomen
fih findet, ift ber BVerjudh Diesels, bdie flaffijhe Theorie und bdie
Grengnuentheorie zu einer Ginheit zu verfdmelzen. Wahrend fonft
die jchroffe Differeny beider Gedanfenginge sugegeben wird, aber die zwed:-
maBigfte Lojung des Wertproblemd in der Ridhtung gefucht wird, daf
Gefichtspuntte aud beiden Theorien loje verfniipft werden, wird von Diesel
behauptet, daf gar fein Gegenfah zwifdhen beiden Theorien beftanbde:
. Die flaffifhe Theorie laft fich zwanglod mit der Theorie vom Greny-
nugen vereinigen” (vgl. Diesel, Die flaffijhe Werttheorie und bdie
Theorie vom Grengnusen, Fahrbiiher {iix Nationalbfonomie 1890 und
derf. ,Burflaffijhen Wert- und Preidtheorie. Ebenda 1891 und derf,,
Theoretifche Sogialdfonomif. Leipzig 1895.) Die iibliche Darftellung der
tlaffijhen Theorie miiffe nur nach verjchiedenen Rihtungen Hhin richtig ge-
ftellt werben und zwar Habe

1. die flaffijhe Weritheorie feineswegd die Nitlihfeit verfannt,
fie vielmehr al8 unbedingt wefentlich fiir den Taujdywert ertlirt;

2. babe fie fiix alle Giiter — nicht nur fiivr Monopolgiiter -— Selten-
heit und Arbeitdaufwand ald wertbeftimmend angefehen; audy die Arbeit
fei ein feltenes, begrenst verfiigbares Mittel;

3. babe fie auc) die Subjeftivitit der Werturteile feinedmwegsd verfannt,
wie aud mandjen Ausfiihrungen Hervorgehe und fchlieplich

4. behauptet Diepel nodhmal direft, dah die Klajfifer gelehrt hitten,
der Wert aud) dex beliebig reprodugierbaren Giiter beruhe auf , NiiglichLeit und
Arbeitdaufwand”. Der Wert der Arbeit miiffe gefolgert mwerben aus der
Gigenart der Arbeit al8 ded allgemein niiglichen und allgemein
begrenyt verfiigbaren Mitteld ber Wirtjhaft.

Diegel fommt jum Shluffe: ,Wird der Wert der durd) NArbeit
reprodugierten Produfte davauf begriindet, dap der ufwand jeber Teil-
menge an Wrbeit deshalb fofte, weil Arbeit ,  nilihg”” und ,, be-
grengt”” ift, fo ift die Wrbeitdtheorie fiirx die Nubentheovetifer ,, Fleijdh
vom eigenen Fleifch””. Besiiglich des Werte3 ber irreprodugierbaren Giiter
hat eine Differeny ja niemald beftanden.” (Da im Rabhmen der Greny-
nupentheorie fiiv diefe RKategorie von Giitern die Koftentheorie WAufnahme
gefunben bitte.)

An diefe Dieel{hen Wrbeiten jchlieht {ich eine lebhafte Polemit
an; id) erwdhne namentlih) die Gntgegnungen von Lebhr, Ausdpig,
Buderfandl (Jabrbiicher fiix Nationaldfonomie 1891). Bdihm-
Bawert, Gin Jwijdenwort jur Werttheorie (ebenda), Derj., Wert,
Koften und Grenznuben, ebenda 1892, —
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Nls efleftif ift aud) die Stellung, welche bdie biftorijhe Schule
sur Wert- und Preistheorie eingenommen Hat, u begeichnen.

Guftap Smoller, den i) ald Reprifentanten diefer Schule
wable, ftellt nicht etwa — wie man von einem DBertreter der bifto-
rifen Ridtung annehmen fonnte — befondere Wert- und Preidpringipien
fiir die ver{chiedenen WirtfhaftSperioben auf, fondern Hhalt an einer
allgemeinen Wert- und Preidtheorie fejt, die er aus gewiffen piycdho-
logijhen Grundirieben, bdie allen Wirtjdhaftssuftanden gemeinfam {ein
follen, ableitet.

©djon in feiner 1865 er{chienenen Ubhandlung ,Bur Lehre vom
Wert und von bder Grundrente” (Mitteilungen bded landwirtichaftlichen
Sititutd der Univerfitdt Halle. Heraudg. v. Kihn. VBerlin 1865) er-
flarte Schmoller, daff der Wert ftet3 eine Wnficht fei iiber dasd Maf dexr
Bedeutung, mweldhe eine wirtjhaftliche Leiftung ober ein wirt{daftliches
Gut fiiv die menjchlichen Lebenszwede habe. ANmahlich werde diefe , Anficht”
ausd einer fubjeftiven zu einer immer mebhr objeftiven, je mehr nimlid
mit fteigendem Berfehr fich ein geiftiged Gemeinbemwuptiein ausdbilde, bis
fohlieBlich fich ein Weltwertbewuptiein herausbilde (S. 87). Da e3 fid)
um vergleichbare Bedeutung der verfchiedenen Lebendzwede hanbdelt, habe der
Wert eine piychologijche und ethijche Grundlage.

Sdmoller erflart, in der Werttheorie miiffe man ihre Aniniipfung
an die Bedingungen alled menjchlichen Lebens iibexhaupt aufzeigen. Die
vielen Detaild, weldje in bder bdeutihen BWolfdwirt{haftdlehre in An-
lehnung an Hermann unter den Begeichnungen ,Angebot” und ,Nadh-
frage” sujammengefiigt wurden, fudht er auf eine €inheit suriidsufiihren.
An Stelle der Speialifierung der Urfachen will er bdie lesten Urfachen
feen, ndmlich: dasd bejdhrdnfte Map der vorhanbenen Giiter, dad Map
der vorhandenen Quantitdten und der verglichenen Bedbeutung ber Lebens-
swecfe unteveinanber.

Sm feinen fpdteven Wrbeiten (,Ginige pringipielle Grorterungen iiber
LWert und Preid” in den SiBungsberichien der Preup. Afademie 1901
und Grundrif II, 3. Bud), 4.: ,Der Wert und die Preife”’, Leipzig 1904)
hat Shmoller an diefen Grundgedanfen im wefentlichen fejtgehalten. Der
Wert ift fiiv ibn eine ,allgemeine Erjcheinung”, der Wert ift ,eine all-
gemeine, unfer ganged Geelenleben begleitende, all unfer Hanbeln be-
berrfchende Cridheinung” (Grundrifp S. 102). Ausd bem jubjeftiven Wert
werde ,etwad Objeftives”, der , Kreid”, die ,Umgebung” werde von Ein-
fluB. Der gange biftorifdhe Cntwiclungdproze menidhlichen Fithlens und
Urteil3 fei ber Boden, auf dem der Wert ermadhfe (S. 108). AUmahlich
fonnten Werturteile nur gefallt werden von einem Uberblict iiber dasd
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Gange ded Lebend aus, d. §. alle Werte miiften fich jeberseit im fittlichen
Werturteil jujammenfaffen.

Mber da3 BVerhiltnis bes wirttihaftlichen Werted zum {itt-
lidyen Werte bemerft Schmoller folgended (&. 104): ,Da wirt{dhaftliche
Mittel fiir alle Swede ndtig find, fiiv die hochiten wie fiir die niedrigften,
fo fann bie Frage, wie bdie wirt{daftlihen Krdfte und Mittel auf bdie
Gefamtheit diefer Jwede ju verteilen feien, nicht blof eine wirtjdaftliche
fein; . §. die Ordnung der Nadhfrage nad) den ver{dhiebenen wirtjhaft:
lichen Giitern enthdlt die Ordnung der Lebensfithrnng iiberhaupt; ob wir
von unferem Einfommen mebhr fiix Effen oder mehr fiir Wohnung, mehr
filt un3 ober die Grziehung unferer Rinder ausdgeben, ift nicht blof eine
wirtjhaftliche, jondern nod) mehr eine fittliche Frage.”

©Speziell den wirt{daftlidhen Wert definiert Shmoller ,ald
bas durd) BVergleihung und SHhibung entftandene BVewuptiein iiber dasd
Map von Bebeutung, welched bHad einzelne Gut oder die einzelne Arbeits-
leiftung gegeniiber anberen durch) ihre Brauchbarfeit und BVejdhaffenbeit
fiix die wirt{haftlihen Zwede des Menjdhen hat* (S. 106). Preis
ift nadh) Schmoller ber ,Fonfrete, in eingelnen Fallen sur Tat gemwordene
Wert; der Wert ift die pjydologijhe Vorausfebung bde3 Preifed, ber
ibeale Mapftab, an bem ber eingelne praftijche Fall gemeffen wird.”

Den leten Grund hat der Taujdh:, Marft:, BVerfehrdmwert — nach
Sdmoller — in den Luft- und Unluftgefithlen der Konjumenten. Diefe
Gefiihle su meffen, hilt aber Sdhmoller flir unmdglich: ,Man hat den
Wert durch abftrafte Verjudhe der Mefjung der Gefithle in feiner Wurzel
su faffen, su verdeutlichen gefucht. Obne viel Grfolg. Die dunflen, oft
halb inftinftmdBigen Gefiihle der Luft und Unluft {ind eben nicht diveft
mefbar.”

Bei feiner genauen Analyfe ded auf Grund von Angebot und MNadh-
frage fich bilbenden Marftwertes sieht Sdhmoller zwar vielfad) die Grens-
nugentheorie heran, obhne aber bdie Theorie felbft — aud dem eben an-
gefithrten Grund — zu afzeptieren. Die ,Koftentheorie” [dfe dasd Problem
cinfacher: ,Die BVehauptung aljo, daf bdie jubjeftiven Scdhakungen ftets
in lepter finie vom Grenznuben beberridht feien, [ft {ich praftijch auf
dem Beutigen Marft meift in anbderweite Anjdaffungs: und Produftions-
foften begw. in iiberlieferte objeftive Mafpitdbe und Werte auf.”

Neben dem Efleftizidmus tritt aber auch vereingelt ein gewiffer
Steptizidmus in der Werttheorie hervor: e3 wird die Frage aufgeworfen,
ob itberhaupt bie Werttheorie in allen ihren bidherigen BVerfudhen irgend-
etwad Braud)bared gejdaffen Habe und ob e3 iiberhaupt Sinn und Jwed
habe, nach einer einbeitlichen Wert- und Preiderflarung su forjchen.
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Die radifalite Stepfis befunbdet Gottl, Der Wertaedanfe, ein ver-
hiillted Dogma der Nationalsfonomie, Jena 1897. Gottl gibt eine Dar-
ftellung ber widhtigiten LWerttheorien und TLWertbefinitionen und wirft bdie
jTeptifche Frage auf, ob iiberhaupt den LWerttheoretifern ein flarver ,Wert-
gedanfe” vorge{hmwebt Habe. ©tatt der Frage ,Wasd ift der Wert ?”
miiffe uerit bie Ffritijdje Borfrage entichieden werdben: ,Jjt iiberhaupt
ver Wiffenjchaft unter Wert ein Singularobjeft vorgefest?” Diefe Frage
wird vom BVerfaffer verneint, der aber feinerfeitd nicht angibt, auf weldem
Wege in Jufunft die Forjdhung auf diefem Gebiete vorgehen joll.

Dem CSleptizidmus ndbert {ih aucdh Neumann, wenn i) aud
nidht fo weit gehen mochte wie Kaulla (Die gefhichilihe Entwidlung
der mobernen Werttheorien, Tiibingen 1906), ber von einem ,radifalen
Gfeptizidmud Neumannd” {pridt (S. 275). Wber allerdings: bdie wver-
{chiedenen LWertbegriffe will Neumann nidht unter einen einbeitlichen fub-
fumieren und Ddie getrennte Behandlung, die er den verfchiedenen Lert-
begriffen angebeiben [dBt, zeigt, daf er eine einbeitliche allgemeine LWert-
theorie ablehnt. Auch in feiner Preidtheorie fommt er war zu einem
Preidgefes, basd mit dem ber flaffijhen Theorie im wefentlichen itberein-
ftimmt; aber in wie engen Grengen und mit wie zahlreichen Ausnabhmen
foll e8 nur Geltung BHaben! Biel mehr Nadhdprud legt Neumann
darauf, daB bei den ver{dhiebenen Gruppen von LWaren verjchiedene Preis-
geftaltung3tendengen 3u beobachten und wiffen{daftlich su erforfchen feien.

Nuc) der Werfaffer vorliegender Abhandlung Hat wiederholf auf dasd
Unbefriedigende der Berfuche, einbeitliche Wert- und Preidgefese auf-
ftellen 3u wollen, hingewiefen, namentlich in feinen Iritifdjen Betradhtungen
sur objeftiven Wertlehre (vgl. Sozialwiffenjdhaftlihe Betrachtungen zu
David Ricardos GSpftem bder Wolfdwirtjdhaft und Befteuerung, Bd. 1,
Leipzig 1905).
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Literaturiiberficht.

Auger den in diefem Rapitel nur gejtreiften Werfen von Lode, Bitjd), Adbam
©mith), Springer, Shloffer, Struenjee, Sartoriuz, Litder, v. Jafobh, v. Schldger,
Stord), Graf Soden, Hufeland, Luden, Baumftart, Eifelen, Rotted, Schent, Steinlen,
Weber, v. Thiinen, v. Mangoldt, Rodbertus, Menger, v. Bohm-Bawert, Kleinwidter
(Sddnbergd Handbudy), Sombart, van der Borght finden eingehendere Beviidfichtigung:
€Y. Jafodb RKraus, Staatdwirtjdaft, Kinigaberg 1808; Adam Miiller, Die Glemente
der Staatsfunit, Berlin 1809; J. F. €. Lo, Handdud) der Staatdwirtidajtalehre,
Grlangen 1822; A F. Riedel, Nationaldconomie oder Volfawirtidhaft, Berlin 1888:;
Rarl Heinrid) Rau, Lehrbud) der politijhen Ofonomie in der jweiten (1833), in der
fiebenten (1863) und von A. Wagner im erften Bande bejorgten neunten (1876)
Auflage; Friedrich Sift, Dad nationale Syftem der politijdjen Ofonomie, Jena 1904 ;
Bruno Hildebrand, Die Nationaldfonomie der Gegenwart und Jufunft, Frantfurt
a. . 1848; Rarl Rnies, Die politijche Sfonomie vom Standpuntt der gefdhidhtlichen
Metfhode, Braunjdiveig 1853; Wilhelm Rojdjer, Syftem der BVolfdwirtidaft in der
adyten (1869) und ber dreiundzwangigften Pohlmannjden Auflage; Wilhelm Rojdjer,
Grunbdrif ju Borlefungen iiber die Staatdwirtihaft, Gdttingen 1843; Karl Mary,
Dag RKapital, Hamburg 1903; A. €. F. Sddffle, Dad gefelljdaftlide Syftem bex
menjd)liden Wirtidaft, Tiibingen 1873; Wbdolf Wagner, Lehr- und Handbud) bder
politifgen Ofonomie, indbefondere daraus Heinvid) Diehel, Theoretifhe Sozial-
dfonomit, Leipsig 1895; Gujtav Cohn, Syftem der Nationaldtonomie, Stuttgart 1885
G. v. Philippovid), Grundrif der politijhen Ofonomie, Titbingen 1904: Wilhelm
Reurath, Glemente der Bolfdwirtifaftalehre, Leipzig 1903; Ed. Biexmann, Jur Lehre
von ber Produftion, Leipzig 1904; Gujtap Sdhmoller, Die gefd)ichtlidhe Entwidlung
der Unternehmung in feinem Jahrbude 1890ff; Guftav Sdhmoller, Grundrif der
allgemeinen Volfawirtjdaftalehre, Leipzig 1900.

Die Eniwidlung der bdeutjhen BVolfwirtjhaftslehre im 19. Fabr-
Bundert vom rationaliftijhen Dogmatidmus jum hiftorifdhen Relatividmus
fann man vielleicht in Teiner ifhrer Theovien deutlicher erfennen al8 in
der Lehre von Dder Produftion und von der Produftivitit. Dabei [ABt
fich aber bie eigentitmliche Gridjeinung feftitellen, daf gerade biefe Lehre,
bie man auf den erjten Blick fiir die verhaltnidmapig einfach ju beftimmende
Grundlage aller Nationalsfonomil halten wiirde, bejonders grope Schwierig-
feiten bot, ju unaufhdrlichen, ziemlih unfruchtbaren Kontroverjen Anlaff
gab und eigentlich nie gang befriedigend gelang. Aus dem Mutterbegriffe
ber Prodbuftion [Bften fich die verwandten Begriffe von RKapital, Arbeit,
Wert, Grundrente, Arbeitslohn ufw. (o8 und erfubren aldbald die aus-
giebigite Fitrforge der Gelehrien. Sie wurden zwar gleihfalls nidht
reftlod sur allgemeinen Iufriebenbeit geflirt und gemwdbhrten reichen Stoff
fiir den Sduljtreit; e3 wire aber nicht gerechifertigt, wollte man die
sahlreichen, ihrer Beftimmung gewidmeten Nnterjuchungen jamt und jonders
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fiir dberfliijffig und der wiffenjhaftlichen Erfenntnid unforderlich erfldven.
Bon der Lehre iiber bdie Produftion und die Probuftivitit wird man
jedboch fagen miiffen, daf im Laufe ihrer Entwidlung wdhrend der leften
100 ahre nur langjam die mannigfachen Jrrungen und Umiwege iiber-
wunben wurden, denen eine ald jelbftandiges Gebiet junge Wiffenjchaft
audgefest ift.

Bum iiberwiegenden Teile liegt dies ficherlich an bem einer gefunden
allgemeinen Prodbuftiondlehre nicht giinjtigen Wudgangspunite in Wdam
Smith's Gyjtem. €8 wird nod) zu zeigen fein, weshalb in den erften
30—40 Jabhren die Schule diejes Schotten in Deutjchland zu einer be-
friedigenben, fiir rvealiftijhe Forjhung brauchbaren Grundlegung bdes
Begrifis nidht gelangen fonnte. Um die Mitte bed Fahrhunderts, wo fich
auf bder einen Geite von Lift, Hilbebrand, Rojdher und Knied an dex
bijtorijhe RNelatividmus vorbereitete, auf der anderen fich die erft vollig
verftiegenen, utopiftijen Syfteme der Sozialiften, {pdter der beffer funda-
mentierte, aber einfeitig {chlieBende Marridmusd entwidelten, lagen bie
Bedingungen fiir die Theorie der wirtjdhaftlihen Erzeugung auch nicht
giinftig. Man mupte, wenn auch jest in polemijher Abjicht, von den
Theorien bed (mbujtriejpitemsd ausgehen und fonnte fih nicht unbefangen
genug den Tatfachen der Sfonomijdhen Produftion gegeniiberjtellen. Erit
die Lehre von der Unternehmung, wie fie in den lehten 30 Fabhren aus-
geftaltet mwurde, fiillte den blutleeren Begriffsfirper der Produftion mit
wirflichem Leben, wobei freilich sundchit die Bejchreibung und biftorijche
Darjtellung der Detaild8 mehr Krdfte in Anjpruch nehmen mufite ald der
Berjuch, eine allgemeine Theovie der Produftion auf Grund der neu ge-
wonnenen vealiftifhen Grfenntniffe aufsujtellen. Bielleicht ift das iiber-
haupt nidht vecht moglich, weil der Begriff ber Probuftion (gleidh feinem
Komplement Ronjumtion) zwar eine fehr wichtige, umfangreiche Kategorie
bildet, fich aber bei ndbherem Eingehen {ofort in jeine inhaltdvollen Unter-
begriffe Rapital, Wrbeit, Unternehmung ujw. aufldft, von Ddenen jeder
eingelne eine ,ehre” fiir fich bildet.

Die Lehren der Smithichen Schule waren dedhalb {o ungeeignet, die
Theorie der Produltion flar su verdeutlichen, weil fie ihre Aufgabe darin
jah, lediglih da3 LWejen de3 (nationalen) Wohljtandes ju erflaren. Man
wollte eine allgemeine Ermwerbslehre fiir das BVolf auf der Grundlage
der Geldwirtihajt geben. Das Jnterefle war auf dasd Einfomumen, feine
Entitehung, Mehrung und Erhaltung gerichtet. Wnweijungen, ald8 Nation
reich zu werden, jollten geliefert werden. LWie fih der private Handler
jehlieBlich ein Pringip fiir die Mehrung jeines Befiges im Taujchoerfehr
jhaffen mag, {o wollte man einer gangen Nation ein Syjtem von
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Gefesen, wie man ald Gefamtheit wohlhabend wird, geben. Dabei waren
dbie Grundidse de3 privatwirt{daftlihen Erwerbd umjo mafigebender,
al8 ja die Theorie diefer Schule durcdhaus individualiftifd) war und man
den Gigennup ebenjo aus{dlieplich al8 Motor ded volfswirtjdaftlichen
Hanbelns betradhtete wie bei einem privaten Kaujmanne. Die Folge diefes
maBgebenden Gefihtspunttes war, daB bda3 eigentliche Jntereffe ber
©mithianer auf dag Wefen ded Taujdjes, des BVerfehrdwertes, desd Marftes,
gerichtet war. Wenn auch) von ihnen al8 lepte Erzeugerin besd Wertes
nad) Loded Wuffafjung bdie Arbeit betrachtet wurde, o war dod) bdie
wirtfdhaftliche Welt, die ihnen vor dem inneren Wuge lag, nicht die Welt
der Urbeit, ber Werkjtitten, bdie eigentlich gewerbliche Welt, fondern
vielmehr der Marftverfehr. Wud) {aben fie e8 ald einen Vorug ihrer
Lebhren (in gewiffer Hinfiht niht mit Unredht) an, daf fie fich entgegen
friiheren Syftemen auf den Standpunit der Konjumenten ftellten
und von ihrer Gituation aud dad Wirt{dhaftsleben beurteilten. Darum
wurde aud den mannigfachen Gridheinungen bder Probuftion aud)y nur
da3 herausgehoben und unterjucht, was fiir eine jolche Grwerbslehre fiir
Konfumenten wichtig erjdheinen fonnte. Den meiften Syftemen jener Beit,
audh faft jamtlichen Lerfen bdeuticher Bearbeiter ift dad Merfmal eines
gewiffen Kramergeiftes aufgedriift. Ja, man fann, wenn man {droff
fein will, fagen, dap bidweilen der Sinn eined Geizhalied oder Wucherers
aud Ddiefer ober jemer Lehre {pricht. Das Gejhdftemachen und Profit-
einfeimjen {cheint dabei zum Celbjtywed erhoben; der villige Mangel
einer groBgebachten fozialen ober nationalen Grundlage der BVoltswirtidhaft
madyt fich peinlich fithlbar.

Die Folge diefes Ausdgangspunfted bes jogenannten Jnbuftriejyjtems
ift, dap der Begriff der Produftion erdriidt wird von dem Begriffe der
Produltivitdt, der, wie e3 den Unjdjein hat, von jemem abgeleitet ift.
Smith nannte da3, wad zur Vermehrung de3 BVolfsvermdgensd unmittelbar
beitvdgt, produltiv; e8 wird nod) su seigen fein, wie diefer Gedanfe in
allen nur erbenflichen Bariationen audh) in Deutihland von Kraus bis
su Dden Beutigen Epigonen desd Mancheftertums immer wieder breit aus-
gefithrt wurbe und dazu verleitete, ftatt die Organifation der Gr-
seugungdprozeffe zu durchforjdhen, eine Wertifala bder verjchiedenen
wirtjhaftlichen Bejchaftigungen su ervichten und durch Mber- und Unter-
ordbnung ded einen Gemwerbe3 gegeniiber den anberen Jenfuren ausdzuteilen.
SQmmer wurde gefragt: ift diefe oder jenme Wrbeit produftiver al8 eine
anbeve, ift fie iiberhaupt produftiv? Dabei wurde der Kreis der pro-
duftiven Gitter bald meiter, bald enger gezogen. Die Folge einer {oldhen
Rangordnung war, da fie notwendig den Wiberjpruch hervorrief, und
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daB ein gut Teil mehr oder mweniger {dharffinniger Gelehrtenarbeit fiiv
diefen unfruchtbaven Streit geopfert wurbe. Der nie gany von Hodhmut
freie Geift der Dogmatifer fand hier einen Tummelpla bei Kontroverjen,
die niemal8 zu einem allgemein diiberseugenden Gnbe fiihrten, weil e3
eine dauernd gliltige Entfcheidbung gar nicht geben fonnte. Died war
umjo weniger der Fal, weil der Begriff Produftivitdt nur {deinbar
einfach ijt. Streng genommen, hat er mit der Lehre von der Probuftion
gar nichtd zu tun, fondern ift bie Grundlage der Theorie des BVolfs-
einfommens, wenn man ihn nidht, wie ed sumeift in der {pdateren Literatur
gefcheben ift, iiberhaupt gleich ,forderlich nach Sfonomifchen Gefichtspuntten”
faffen und an den Anfang der gejamten Volfdwirtichaftslehre ftellen will.

Pa3 Vorwalten der dogmatifdhen Fafjung des Produftivitatsbegrifis
jwang aber auc) bdazu, den Begriff der Produftion zumeift weiter ju
nehmen, al8 e3 fiir dad BVerjtandnis ber Wirtjhaftsorganifation vorteilhaft
war. Der Gedanfengang war folgender: Suerft die Frage: wie vermehrt
fich bas Volfseinfommen? Dies fiihrte gur sweiten : Weldje Befdhdftigungen
erveichen Den Swed der Mehrung diejes Einfommens und {ind daburd)
produftiv?  DHierbei ftellte e3 fich beraus, dap Hanbel und Trandport
auch ibhren erfleclichen Teil zur WVermdgensvergriBerung beitragen und
deshalb produftiv find. Was aber produftiv ift, {o folgerte man weiter,
muB jur Probduftion gehdren, und auf biefe LWeife gelangte man dazu,
die Produftion von der Offupation wildwad)jender Beeren und dergl. bHis
sum Speditions- ober Birfengefchifte zu bdehnen. Fmmerhin empfand
man da3 Gewaltjame joldher Konjtruftionen; mancje Autoren engten den
“Begriff wieder ein. Begeichnender aber war eine neue Schwierigleit, die
davaus entjfand, DaB anbderjeitd der Umfang bes Produftionsbeqriffs,
von dem bder Produftivitdt abgeleitet, wieber u eng erichien; e3 wurbde
die Frage erhoben, warum perjonliche Dienfte und geiftig-ovganijatorijche
Arbeit nicdht ebenjo notwendig zur Mebhrung ded WVolfSeinfommens fein
follten wie die bloe Sacherseugung ober -verteilung? Daraus entftand
ber fiir die Entwidlung der BVoltdwirtjchaftslehre in der erften Halfte des
vorigen Jahrhundertd fo chavafteriftifche, auf Bermengung verjchiedener
Begriffe berubende Streit itber die Jugehbrigleit der geiftigen RKrdfte jur
Produftion. e mehr die Nationaldfonomif den frdmerhaft-materialiftijchen
®eift abitreifte, defto mebhr erfannte man die Produftivitdt immaterieller
Arbeit an, wodurc) allerdings gleichseitig der Begriff ber Produftion, den
man innexlich eng verfniipft mit jenem wdhnte, immer {chiefer, immer
hypertrophifcher wurbe. Jn diefem Dilemma {cheint mir der ridhtige
‘Nudweg der ju fein, den manche modernen Autoren einjchlagen, wenn fie
die Produftion auj Urproduftion und Gewerbe bejchranfen, Hanbdel und
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Trandport aber bem volfswirtjdaftlich nicht minber widhtigen felbitandigen
Bebiete De3 Werfehrd uweifen, anbderfeitd aber anerfennen, daf man
su den volfswirtihaftlich produftiven Giitern alled vechnen fann, was
einer Nation auf odfonomijchem Gebiete u einem gefunden Fortichritte
verhilft. Wann und worin man bdiefen Fortjchritt gegeben fieht, das ift
freilich eine anbere Frage; {olange fie nicht von dem, der den Ausdruc
prodbuftiv gebraucht, nidher beftimmt ift, bleibt er leer mie alle Werturteile,
fiir die der Mafitadb feblt.

€3 muf jedboch) gejagt werden, daf nicht allein die BVedeutung des
Taufchverfehrd al3 leitenden Gefihtspuntes jener Schule es ift, die den
Begriff der Produftivitdt {o ftarf in den BVordergrund dringte; teilweife
erfldrt fich fein [bermuchern iiber bden bder Produftionsorganifation
hiftorifd). Sowoh( bdie Merfantiliften wie die Phyfiofraten Hatten in
exfter Linie eine Antwort darauf gefucht, weldhen wirtjdhaftlichen Jweig
man mehr al8 Ddie iibrigen und auf Roften ber iibrigen pflegen miiffe,
weldhem vor allem dad Pradifat der Produftivitit jufdme; bdie Phyfio-
fraten {djieden ja Direft classes productives und classes stériles. Warum
biefed Problem in jemer Feit jo im Borbergrunbde ftand, ift von bden
fritheften Bexrtretern der hiftorifhen Richtung ldngjt flargejtellt: bei den
Merfantiliften lag e3 in politijchen, bei den Phyfiofraten in jozialen
Urfacgen. Mochte man jdheinbar rein wirtidaftdwiffenjchaftlich argumen-
tieven; das, wasd an jenen Lehren wahr und von bleibendem Werte war,
fonnte e8 nur im Bujammenbange mit beftimmten nationalen und fozialen
Anforberungen dad Jeitalterd fein. Aber die Problemftellung vererbte
fich auf bie Gmithihe Schule, bdie ja nun viel vorausdjefungslofer,
allgemeingiiltiger ju fein vovgab al8 jene (und es in befchrantterem Grade
aud) wirfli) war). Ofonomijhe Fragen fchienen feitdem dauernd
mit dem Problem bder Probduftivitdt, der RNangordnung wirtjchaftlicher
Betitigungen, belajtet. Stetd affoziterte fich der Jdee der Produftion der
fo leicht mit ungliicfjeligen Borurteilen verfniipfte Begriff der Prodbuftivitdt.
Jn ber wiffenfdhaftlichen Tradition ift e8 ja ein bejonderes Verhingnis,
daf die Jrrtiimer einer dlteren Generation ftetd aud) einer fpdteren Feit
gefabhrlich werben. Auch dort, wo von bdiefer gegen fie polemifiert wird,
mufl ihnen doch ein breiter Rawm eingerdumt werben und wird dadburdy
die Frageftellung irritiert. Oft judht man bie Fehler in Spezialaus-
fithrungen, wdhrend fie in den Priamiffen der gangen Anlage liegen. Man
nimmt an, daf 3war die Antwort der Vorginger unjutreffend, aber die
Frageftellung ricdhtig war. ymmer wieder erlagen die Autoren der theo-
vetifdgen Nationaldfonomif der Werfudhung, bdie einft im Beginn bder
wiffenjdaftlichen Entfaltung gany gerechtfertigte Frage su ftellen: Was it
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produftiv in der Wirt{haft und was nidht ober im minderen Grade?
NAud) al8 fhon langft Cujebiud Loy und A. §F. Riedel ju ihren BVitern
verjammelt waren, wurde die empirifhe Erfenninid de3 Wefend ber
Produftiondorganifation durd) den Streit iiber die Probdbuftivitdt gehemmt;
auc) Rojcher fonnte fih nod) nicht ovdlig vom Einfluffe ded Dogmas
freimachen.  Jmmerhin flaut feit feiner Beit das Jntereffe an bderartigen
@rfurjen ab, nehmen folcdhe Unterjucdhungen einen immer geringeren Raum
in den Lehrblichern ein. Andere Probleme exfesen fie: Der Einfluf bder
Majcdhinentechnif auf die Probuftion, die Begiehungen wijhen Kapitalijten
und Wrbeitern, die verfchiedenen Gefelljhaftsformen der Unternehmungen,
bag Verhdltnisd des Handwerfd zur Jnbdujirie, {lieplich das LWefen bder
Rartelle und Trufts, A3 brauchbares BVermichtnid bder dlteren Epoche
blieb von bder gejamten Produftionsdlehre faum viel mehr ald Wdam
©mith’'s Lehre von bder Wrbeitdteilung — auch fie bedurfte bedeutenber
Grgdnzungen — und Dderjenige Teil der Lehre vom RKapitale, bei dem
iiberhaupt auf Produftion Bezug genommen worden mwar. Die an fich
fruchtbare Serlegiung der Produftion in die drei Faftoren Natur, Wrbeit
und Kapital blieb infofern unbefriedigend, als fih aud) in diefe Teilung
der dogmatijche Rangftreit einmijdhte und gerade auf diefem Gebiete da3d
Pringip der Produftivitit Unbeil itiftete.

Bu Beginn ded8 19. Fahrhunbderts rang in Deutihland der alte
merfantilijtijh-fameraliftifche Geift mit den fiegreidh) vordringenden ybeen
Adam Cmith’'s. Nod) war der Einflup des gediegen-jhmwerfidlligen alten
Biijch Detrdchtlich, wenn auch neben ihm bdie ihm geifteSvermandten
Cypringer, Sdloffer und Struenjee geachtet wurden. Dodh fchon hatte
Gartoriug Smith Eingang in Leutjhland verjchafft, und Liider, Kraus,
Jafob, Sdhloger und Storc) erlduterten bdie neue Lehre, wobei fie aber
mebhr ober weniger Briifen zum deutfchen Kameralidmusd zu jdhlagen
fuchten. Blieben fie daburd) wenigjtend etwas enger mit der preupijch-
beutjdhen Regierungs- und BVermaltungdprarid verbunden, jo judhten Graf
Coden und Hufeland ihre GSyjteme rein naturrecdhtlich szu veranfern,
gerieten aber babei in eine fiix ung Heutige faum genieBbare metaphyfijche
Berftiegenheit.  Abfeitd von GSmith jtand nur Wdam Diiller, bder
Romantifer.

Will man fih in RKiivze vergegenwdrtigen, mwad in bdiefen erjten
20 {yabren de3 vorigen Jahrhunbertd in Deutfchland diber Produftion
und Produftivitit gelehrt wurbe, jo wird man gut tun, auf die ,Staats-
wirtjchaft” von Chriftian Jafob Kraus, des einfluBreichiten und wohl
auch bedeutenditen unter den Bolfswirten bdiefer Generation, und auf
Adam Miillers ,Elemente der CStaatdfunit” einjugehen. Bwar reicdht

111



8 Seopold von Wiefe.

diefer an Ginflu in einer von Adam Gmith geiftig beberrjchten Jeit
nidht im entfernteften an den alten Konigdberger Freund und Tijdhgenofjen
Rant3 ober jpiter an Gujebius Losens Wirffamleit; aber gerade ald
Wupenjeiter, dem an Einfeitigleit und Selbjtdndigleit in jener Jeit auf
nabe vermandten Gebieten nur Fichte und Heinridh) Luben gleichfommen,
ift er beachtendwert, wie fich ja auch) eine {pdtere, von Smith unab-
hingigeve Genervation, befonderd Hildebrand und Knies, eingehender mit
ihm befdhaftigt Haben.

Kraud ging in feinem nachgelaffenen Werfe von dem Sake aus,
daB der Bwed bder ,Staatdwirt{haft” darin bejtdnde, der Nation ein
reichlihes Ginfommen zu fdaffen. Wuf zwei Aufgaben fdme es bdabei
an: einmal den Mrfprung und basd Wefen bdesd Nationaleinfommens zu
entwiceln und weitens dbarauf, diefe Erfenntnid auf bdie fibliche Wirtihaft
der Ctaaten anjumwenden. Er wollte alfo undchit darlegen, wovon
Urfprung und Wefen besd Nationaleinfommens iiberall und immer” ab-
hangt. WE Quelle bdiefesd Einfommens ergab fih ihm ber Crirag der
alljahrlichen Arbeit einer Nation, wie fie fich) einerfeitd in den Produften
ber eigenen Arbeit, anbderfeitd in bden fiir jeme von anberen Nationen
eingetaufchten Dingen dofumentiert. Man wiirde e3 von unferm heutigen
Standpunfte aud nun wobhl am wedmdBigiten finden, nach diefer Auf-
rollung be3 Problems zundchft die Organifation bder eigenen Wrbeit
einer Nation”, die Lehre von der Produftion zu geben. Aber dag Vor-
wiegen der Jdeen von Einfommen und Produftivitat ftorte den Jujammen-
hang und wang zu einer unflaven Weiterfiihrung de3 Gedanfenganges.
€3 ftellte {ich fogleich die KRombination ein: ,So wie von der jibhrlichen
Axbeit einer Mation” — iiber die wir {o gern MNiberes wiiten — | ihr
jahrliches Einfommen uripriinglich abbhingt, {o hangt aud) von dem aus
ijrem Ginfommen erfammelten Berlage wieder ihre Arbeit ab.” Damit
iit Dbie Rehre vom Werlage einer Nation al3 bes |, Jnbegriffes alles
begjenigen Cigentums bder eingelnen zur Staatsgefellfchaft gehorigen
Menfchen, weldhes irgend ein Rejultat ihrer Arbeit, ndmlich von ihnen
exzielt, verfertigt, gefammelt, berbeigefdhafft ift”, vorangeftellt'. Dem
Berlage, bdiefem aufgefparten Arbeitdertrage, mwurbe der ,Naturfonds”
gegeniibergeftellt, der zwar BVermigens:, aber nicht Werlag3objeft {ein
fann. Der eigentlihe Gegenjtand der Unterjuchungen war danad) dasd
Verhdltnid zwifchen BVerlag und nationaler Arbeit. Fiir bdie Erflirung

! Die Begeidhnung ,Berlag” ift uné in diefem Sinne ja fpdter verloren ge-
gangen; bei Sraud ijt diefer Begriff dem Kapital iibergeordnet, dem nadh) Smith's
Vorbild der Verbraud)dvorrat gegenitbergeftellt ift; beide ujammen bilden den BVerlag.
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pe3 Wefens bder Arbeit, d. bh. ber Produftion, famen aber nur bdie
Rlaffififation8verjuche, d. h. bdie Lehre von bder Produftivitdt, und bdie-
jenigen Faftoren in Betvacht, mweldje die Wirfjamfeit der ,National-
bejdhdftigung” fordern fonnen. Rraus {prad) dementjprechend juerft von
pen beiden Gattungen von Wrbeiten, den produftiven und unproduftiven,
und legte das erftgenannte Priadifat der Wrbeit bei, ,die dem Dinge,
woran fie gewandt wird, einen Wert zufeht.” Sie ordnete .er in drei
Avten, ,nach dem fie entweder Gewinnung von Naturvalien oder Ber-
fertigung von Fabrifaten ober Umjag und Bertrieb der einen jowohl ald
der anbdeven, d. i. Handel, jum Gegenftande haben.” Borzugsmweije ver-
dienten die Avbeiten der erjten Art den Namen produftiv; Kraud feste
auch) das Wort Produftion meift nur fiir Urprobuftion. Jur Fabrifation
ablte exr aud) die zum Selbjtbedarf vorgenommene Stoffveredelung. Bor
allem aber mar er beftrebt, bdie Produftivitit ded Hanbel8 bdaraus dar:
gutun, daB er ,den Abjag der Natur: und Kuniterzeugniffe, welche die
Produgenten und Fabrifanten liefern, leichter, {hneller und grofer macht
und eben dadurd) die junehmende Hervorbringung diefer Erzeugniffe jelbit
bewirft.” Sorglidh tvennte er nun von diejen produftiven Arbeiten die
unproduftiven, deren Merfmal ijt, dap fie ,nichts erzeugen, rodurc) Arbeit
bezablt werden fann.” Deshalb jind perjonliche Dienftleiftungen wie jede
immaterielle Arbeit unproduftiv. Diefe auj Smith juriicgehende Auffaffung
seitigte einige wunderliche Stilbliiten, nidht nur in der Sonberung von
ehrbaven Berufsgejchdften und | frivoliten Profejfionen”, fondern auch bdie
folgende Stelle ijt in mandjer Hinjicht ein hibjcher Beitrag zur Geiftes-
aejchichte jener Feit: ,So gehort die hiochite Ranbdedregierung felbjt mit
allen thren verjdjiedenen Dienjthierarchien ober Offizianteniyjtemen, nehmlich
mit bem gangen Perjonale, welches bei dem Militair, bei der Juftiz, der
Policei, den Finangen ujw. angeftellt ijt, ju den unproduftiven Wrbeitern,
und wa3 oben von Privatbedienten gefagt ift, gilt aud) von bdiefen
Staatsbedienten. Audh) fie werden durch einen Theil deffen, wasd anbdrer
Qeute Flei bervorbringt, unterhalten. hre Dienfte, wie ehrenvoll, wie
beiljam und wie notwendig fie immer jeyn mdgen, bringen nichts hervor,
womit, wenn fie vorbei {ind, nachgehend3 ebenjo viel Dienjte wieber ge-
chafft werden fonnten. Der Schub und die Sicherheit des Gemeinwefens
3. B., welche dad Refultat ber dieBjdhrigen Militair-, Juitizz und Policei-
vervichtungen find, fonnen nidht den Schup und die Sidjerheit bdesjelben
Gemeinmwejens fiiv basd fommende JFahr erfaufen” (S. 21/22).

@3 ijt nun weiter fehr lehrreidh ju beachten, unter weldje Gefichts-
puntte im Anfchlufjfe an dieje Theorie von bder Produltivitdt die Lehre
von der Produftion (Wrbeit) geftellt wurde. E3 wurde namlich fonftatiert.

III



10 Leopold von Wiefe.

daf bdie drei Perjonentlaffen, die bei der Produftion in Betracht fommen,
bie eigentlichen rbeiter, die Verleger und die Bobdeneigner find. Aber dieje
Ginteilung intevejfierte den Berfaffer nur dadurd), daB unter fie, weil
fie ,bei den produftiven Gewerben auf irgend eine Weije mitwirfen, daher
auc) der Erirag diefer Gemwerbe undhjt fich verteilt.” Der Werfafler
fragte nicht, in weldhen organifierten BVerband die drei Perjonentategorien
su Produftionszweden eintreten, jonbdern nach weldhen , natiivlichen” Regeln
die Werteilung des WrbeitSertragsd unter ihnen vor fich gehe. Und weiter:
Wovon ift das Verhiltnid des jabhrlichen Ertragd der produftiven Arbeit
su der Wnzabhl der zu verforgenden Menjchen abhingig? Er antwortete
pavauf: 1. von Dder Wirkjambeit bder Wrbeit, 2. von der Menge bder
Produgenten und ihrem LVerhiltnid zu den nicht produftiv Tatigen ober
gar nicht Befdhdftigten. Erjt auf diefem Ummwege und unter diefem aufs
Ginfommen zielenden Gefichtspuntte wurbe die ,TWirfjambeit der Arbeit”
ald8 Thema aufgeftellt und damit die Theovie der Wrbeitsteilung, die ja
nun wirflich) ein Bejtanbteil der Lehre von der Produftion ijt, im engften
Anjchluffe an Smith vorgetragen. Wber aud) bei ihr lautete bad Thema:
»Bie die Arbeitsteilung den Erivag der Wrbeit vermebhrt.” Dabei wurbde
jfie in dem befannten engen Sinne bder Betriebsarbeitsteilung obhne Aus-
blicf auf bdie Arbeitdvereinigung, auf die gefelljhajtliche Wrbeitdteilung und
die fjozialen Folgen bdiefer Lrganijation gegeben. War bdiejes Kapitel
erledigt, jo war freie Bahn fiir die Geld- und Preislehre und fiir die
iiberaus breit behanbelte Theorie von ber Verteilung des Produftions:
ertraged gegeben. ©o eingebend aud) fpdter im Ddritten Bande vom
,Berlage” (Rapital) die Rede war, {o wurde er in all diefen RKapiteln
nur ald Vermbgensbejtandteil, nicht ald Produltionsfaftor gemwiirdigt. Das
wiffen{ajtliche ntereffe blieb einjeitig dem Taujchverfehr und dem aus
ihm zu ziehenden Gewinne sugewandt. Man wird fagen miiflen, daP eine
eigentliche Qehre von der Probuftion bei Kraus faum vorhanben ift. Das
gleiche gilt von den Scjriften feiner oben genannten Beitgenoffen. Durch-
blittert man ihre Werle, {o fieht man, wie diefe Theorie diberall durch
bie Lehre von der Produftivitit exfest ift, die deshalb jo widhtig exfchien,
weil fie die Grundlage fiix die Theorie vom Ertrage abgeben follte, an
der jemer Generation dasd meifte gelegen war.

Ginen gewiffen Fortjdhritt bedeuteten die Lehren bded wviel beachteten
Gufebiud Qog. Do) juvor jei nod) ein furger Blid auf Wbam 9.
Miillers , Glemente bder Staatsdfunft” gevidhtet, obwohl e3 {dhmwierig iit,
aud der fomplizierten Struftur {eines wideripruchsreichen Syjtems bden
hier intereffierenden Teil heraudsujdhdlen. Seine politijchen Anjhauungen,
bie dem bdamald modifdhen Jndividualidmus eine rvomantijdh wverfldrte
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Ctaatdgefinnung entgegenftellte, die ihn allerbingd ju einer BVerherrlichung
ve3 Feudalismusd und RKlerifalidmus verleitete, feine Bermengung wvon
Pringipien bder Naturalwirtidaft mit Gefesen bed3 Geldverfehrs, feine
ganze mebhr religiog-ethifhe al8 wirtidhaftlich-realiftijhe Art, bdie wolh!l
am beften Hildebrand gefenngeichnet hat, mup hier unberidfichtiat bleiben.
Aber daf eine {o originale, tieffinnige PerjonlichTeit, wie e8 Adam Miillex
war, fein Berftdndnid fliv die ,Wbgdtterei mit dem jachlichen Befig”
befaB, fich gegen die ,deutjche Nachbeterei” bed Adbam Smith wanbdte,
der die ,dfonomifdje Bedeutung der Perjonen” nidht einzujehen vermocht
habe, muBte auc) zu einer gany anders gearteten Wuffafjung desd Wefjens
der Probuftion fithren. Freilich fann man gerade von ihm feine empirijch
gewonnenen Aufichlijfe iiber wirtidhaftliche Giitererseugung erwarten, viel:
mehr {dhnitt exr eine flave Ginjicht in bdiefed Gebiet von vornherein dadurdy
ab, daB er der Frage Colbertd, Quednayd und Smith's, weldhe Nrbeit
im ©taate eigentlich produftiv fei, die Behauptung entgegenfehte, es fei
nicht minder wichtig danach su forjchen, welche Rraft oder Tdtigfeit im
Staate erhaltend fei. Bollig ridhtig bHatte er die Diixftigleit des am
Taufchmerte haftenden Prodbuftivitdtsbegriffs exfannt, {pottete er, mwie e3
fpiter Jriedrich Lift tat, iiber den Ausichluf perfonlicher Leiftungen aus
der Reibe der produftiven Giiter; aber man wird feine eigene Beftimmung
bes Begrifis ,produgieren” nicht gerabe jehr verwendbar fiir wirtfhafts-
wiffenfchaftliche Aufgaben halten; exr definierte ihn jo: ,Probuzieven beift,
aud 3wei Glementen etwasd Drittes erzeugen, zwijchen zmwei jtreitenbden
Pingen vermitteln und fie ndtigen, dbap ausd ihrem Streite ein Dritted hervor-
geht.”  Wenn aud) fidgerlich bdiefe faft wunbderlich anmutende abftrafte
Grfajjung der Probdbuftion gewdhlt wurde, um darvauf die Adam Miillex
vor allem intereffievende Probuftivitdt ded Staatdmannd zu begriinden,
fo mupte fie doch fiir rein nationaldfonomijdhe Bwede unfruchtbar bleiben.
Smmerhin  ftellte ber ftetd8 zum Gangen und jur harmonijdhen Einbeit
ftrebende Geijt diefed Romantiferd aucdh) in unjerer Spegiallehre Smith's
Theorie die allgemeinen {ozialen und nationalen Forderungen entgegen.
Der Arbeitdteilung feste er bdie Wrbeitdvereinigung gegeniiber; ferner
lehrte er, e3 Time fiir den Staat nicht blof darauf an, bdie Produftion
ju forbern, fonbern mehr noch, die richtige Vermittlung wifhen ihr und
dem , Begehren” Herzujtellen; wie ex den Geldbegriff joweit verfliichtigte,
bag aud) Menjchen dadurch bei ihm ju Gelde werden, dap fie fiir bdie
Gefellfchait Wert haben und die Verbindbung unter den Jnbdividbuen ver-
mitteln, fo ftellte er Ddem phyjijchen, duperlichen RKapital das geiftige
Gemeinfapital der Sprache gegeniiber. Er mnannte vier Elemente aller
Prodbuftion: Land, Arbeit, phyjijhes und geiftiged Kapital; die mobderne
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Gntwidlung Hhitte aber jur Suprematie dved phyfijhen Kapitald iiber die
iibrigen {Faftoren gefithrt und damit dad friiher beftehende gefunde Gleich-
gewidht geftort. Das Heil fame nur aud bder Geftaltung eines neuen,
vollfommeneren Mittelalters, — 3 war fiir bdie fpitere Forjdhung villig
unmbglich), auf der Grundlage Adam Miillerjcher Erfenntniffe weiterzu-
bauen. Gidjerlich waren bdie leitenden Jdeen mit genialer Jntuition
gefchaut und tief empfunden; aber die Tragif der Romantifer, infolge Des
Mangeld8 an Objeltivitdt nicht sur Synthefe gelangen zu fonnen, bdie
fie doch fo Deif erfehnten, vernichtete die wiffenfhaftliche Braudhbarfeit
diefed Werfes. A. Miillers Beitvdge sur Lehre von der Produftion find
frudhtbar fajt nur durd) den Widerjprud) gegen die Mangel de3 herridhenden
Gmithjdhen Syjtems.

A3 Sohann Friedridh Cufebiug Lo im Herbjte 1820 die , Vor-
evinnerung” ju feinem , Handbuche der StaatSwirt{chaftslehre” {chried,
hatte man in Deutjdhlnnd angefangen, an diefem oder jenem Punfte
sweiter Ordnung in Gmith's Syfteme RKritif zu iiben, ohne die Grund-
lagen angutaften. Lot felbjt batte die Grfenninis volf3wirtjchaftlicher
Borgdange trof feiner individualiftijd)-fosmopolitifchen Art mehr gefordert,
wenn er weniger willfiiclich Fonftruiert Hatte. Fiir die Unterjuchung
unfered Gegenftandesd hier ift e3 immerhin bemerfenswert, daf er ber erjte
war, der eine Lehre von der Produftion der Giiter {yftematijdh aus feiner
Jreinen Staatdwirtjhaftslehre” hervorhob und ihr dadurd), dap er den
erften theovetijhen Teil feined Lehrbuchs in zwei Abjdhnitte jonberte,
die Rehre von Dder Probuftion und bdie Lehre von der Konfumtion der
Giiter, eine Dbdeutlich erfennbarve und in jid) abgefchloffene Stelle gab.
Allerdings fprach gerade er mit Borliebe van ber ,Giiterwelt”, was einen
an Lift8 Ausruf gemahnt: ,Jn diefem Lort liegt eine Welt von Jrrtum —
e3 gibt Teine Giitevwelt! Gurve Giitermwelt ift eine Chimdre!”; allerbings
jtellte gevabe er die ,ewigen Gejese be3 den Menjchen leitenden Eigen-
nuged” allzu aus{dhlieflic) in den BVordergrund feiner BVolfswirtichafts-
lehre. Aber er Hhob den Gebraudhdmwert iiber den Taufchmwert, orbnete
den Begriff der Probuftivitdt dem der Produftion unter, wies der Lehre
vom Umlaufe der @Giiter eine untergeordbnetere Stellung gegeniiber den
Theorien von Produftion und RKonfumtion an und betvachtete bdiefe
Birfulation nur al8 Forderungdmittel ded BVerbraudhs. GSein Hauptfehler
war feine ginglich unbiftorijche Grundanjdhauung, bdie am beften durdh
folgenden Saty der BVorwortd erfennbar ift: ,Produftion und Konjumtion
der Giiter, o wie fie aud bdem geiftigen Wefen des Menjchen nach den
ewigen Gefegen ded ihn dabei leitenden Eigennubes hervorgehen und fich
biernad) regeln und ausbilden, und bdbad BVerhdltnid biefer beiden Strebe-
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punfte der menfchlichen Betviebjamfeit und ifrer unaufhisrlichen LWedhjel-
wirfung aufeinander find hiernad) (alfo) die Endpunfte, welche ben Nmtreis
meiner Betradhtungen begeichnen Fonnten.” Jmmerhin erfannte er bie
Drganifation der Giitererseugung deutlich ald Problem und ging in jeiner
Lehre von der Probuftion von der, wie mir {deinen will, eingig richtigen
Grageftellung aud: ,Wie entftehen die Dinge, weldhe der Menjdh) durd
Anerfennung ifrer Tauglihleit ald Mittel zur Forbderung feiner Jwede
su Giitern erheben mag?’ — Gr lehrte zundcdhit, dah nur zwei Wefen
Dinge {daffen fomnen: die Matur und der menjdhliche Geift. Daf er
pen menjchlichen Geift und nidht die Wrbeit, wie bdie iibrigen Bertreter
ped {ogenannten Jmbuftriefyjtems al8 Quelle der Produftion beseichnete,
ift darafteriftijh. Er wollte damit bdie Jmtelligeny des Menjchen iiber
den Fleip (wie e8 jhon Hufeland getan Hat) und iiber die Mustelfraft
erheben. Jreilich entftand bdurc) biefe einfeitige Beftimmung eine ver-
hingnidvolle Unflarheit in feinem Syjteme, die Folgerungen ausd diefer
jchiefen Priamiffe waren bderart, daB Lokend ganges Lehraebdude allein
dadburd) fchon feine braud)bare Grundlage fiir praftijche Betdtigung lieferte.

Bei feiner Definition ded Begriffs Produftion leitete Lok bdie richtige
Grfenntnis, daB man ihn von dem bder Produftivitdt frei macdjen {ollte.
Gr hob mit Redht hervor, dap feine ricdhtige Deutung in allen bisherigen
ftaat3wirt{haftlichen Syjtemen ftetd fiir die {dhmwierigite Aufgabe geachtet
worben war und den LWenbdepunft fiix bdie Divergens der ver{chiedenen
©yiteme gebildet hatte (S. 163). Der Fehler, der gemad)t worden wdre,
hinge damit ujammen, daf man nicht flar genug die Entjtehung bder
Dinge, die der Menfd) zu Giitern erhebt, von der Grhebung diefer Dinge
st Giitern getrennt, mit anbern Worten nid)t geniigend den eigentlichen
technifchen Produftionsprozep von der Beilegung eined Gebraudhs- ober
Taujdhmwertes (die Berleihung ded Priadifatd der Produftivitdt) an diefe
PBrodufte gefondert hatte, Hat man die Entftehung der Dinge im Auge, {o
bedeutet nach) Lot Produgieren , Dinge irgend einer Art hervorbringen, die
fritberhin nicht vorhanben waren oder wenigitend nicht jo vorhanden waven,
wie fie jet in der Wirlichfeit {ich darftellen.” Dabei blicbe ber Wert- und
BGutsbegriff nod) vdllig unberiickfihtigt; fafle man jedbocdh bei der Bor-
ftellung von Produftion die Tauglichfeit der Dinge fiir menjchliche Smwede,
ibre @iiterqualitit in8 WAuge, fo bedeute eben Produgieren ein Ding
bervorbringen, an dem der Menfd) Tauglichfeit fiix feine Bwede an-
exfennt; Prodbuftion fei in diefem Ginne jede Auferung der produftiven
RKraft de3 Menfdhen oder der Natur, weldhe dem Menfchen ein {olches.
Ding liefert (S. 165/166.) — Man wird aud) hier fagen miiffen, dap
diefer Doppelte Gebraud) des LWorted3 bei Lok dad Werftandnid feiner
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Lehre {ehr er{chwert. KRlaver war, wenn man {dhon einmal mit dem
Begriffe Produftion gewiffe LWerturteile verbinden wollte, die alte Ein-
teilung Graf Sodend (der im {librigen an Begriffstliigelei Loh nichts
nachgab) in ofonomijche, undfonomijhe und antisfonomijche Produftion.

Do) driangte Loh, getrieben von jeiner in jedem Sinne idealiftijchen
Axt, wieder von einer Wuffaffung weg, bdie ledigli) bden Ertrag ald
leitendes Pringip der Wirtihajt anfieht. Er meinte, die entjcheidende
Frage wdve, ob {ich ber Menjdh in Riidficht auf bdie Jwede, weldhe er
durd) Giitererwerb, Beji und Gebrauch erveichen will, jet beffer und
in einer glinftigeren fage al8 frither befande. Dariiber entjchiede nur
der Gebraudhswert. Gegen Smith wendete er ein, er adjte nidht darauf,
wie der Menjdh durch Probduftion jeine eigene Lage verbeffere, jondern
nur davauf, wie fich der Menjch auf diefem LWege ein [1bergemwicht itber
andeve ermwerbe. IMit andern LWorten, e83 fommt nach Lo nicht in exfter
inte auf bdie Grzeugung eines taujchbaven, jondern eines brauchbaven
Gegenftanded an. Freilich ging damit Lok nahegu gany die Miglichleit
verloren, objeftiv bdie Fort{dhritte der Produftion zu mefien; er erfannte
felbft, daf er es nur durd) einen ziemlid) vagen Bergleidh bes gegenmwdrtigen
Wohlbefindend der Wenjchen mit friiheren Buftinden vornehmen fonnte.

Unter den Bebingungen der Produftion nannte er: 1. Natur, 2. mbg-
lichite usbildbung bder intelleftuellen RKrdjte, 3. audreichende Kapitalien,
4, Arbeitsteilung, 5. giinftigen Bevdferungditand, 6. Produltionsjreibeit,
7. Gicherheit be3 Gigentums, 8. vichtige Auswahl der Gewerbe. — Gr
wendete fi) dabei wie gegen die hohe Einjdhasung ded Lertes der Arbeit
jo gegen eine [berjhiung der Gparfamteit (Bitjch, Smith); er ver-
herrlichte die Majchine, beurteilte die Wrbeitdteilung optimiftijch), obroohl
er fchon (ander3 wie Kraus) gewiffe Nadjteile hervorhob, bhielt jeben
Gingriff in bie Bevdlferungsbewegung (Anusmwanderungsverbote, Begilinftigung
der Ginwanberung) fiir verfehlt, verteidigte die freie Ronfurrens und gab eine
von feinen meiften Borgdangern abweichende Produftivitdtslehre. Cr {hlof
ndmlich die immateriellen Giiter nur dedhalb von den produftiven Giitern
aug, weil {id) die ,Staatdwirtidaftslehre” iiberhaupt nur auf materielle
Dinge bezdge. Doch) mwiren Handwerfer und Fabrifanten ebenjo voll-
wertige Produgenten wie die Lanbdwirte. Die Tdtigleit ved Kaufmanns
rechnete er (in richtiger Konfequeny feiner Grundauffaffung der Produftion)
nicht ein, weil diejer weder neue Sachen nod) neue Giiter hervorbrachte 1.

! Gr fteht barin — iwie in manden anbeven pringipiell nidt alljuwidtigen
Punften — auf einem andeven Standpuntte ald v. Jafob, Graf Soben und anbdere
Beitgenoffen.
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Dasd Einfommen ded Handlerd wire ,abgeleitetes, nicht echted Einfommen.”
Unter den produftiven Gewerben bildete er eine LWertifala, die vielleicht
pas rgite an bdogmatijher Berftiegenbeit bedeutet, dad jene Schule
geliefert Hat. Gr nabhm eine Rangverteilung unter den Gewerben vor
nach) bem Grabde, in dem fie den Fleip des Menjchen belohnen. Obenan
in der Urprodultion fteht der Acderbau, danac) fommt die BViehzucht, fehr
ungiinftig beurteilte ex, entjprechend der Schulmeinung, Jagd und Fijchevei,
jedoch die Borniertheit einer grob generalifievenden Rihtung zeigte fich,
wenn gefagt wurde, die Erzeugniffe der Forjtwirtihaft und ded BVergbaus
ftdnden injofern nod) ungiinftiger, al8 fie feine Giiter unmittelbaren Ldertes
liefexten. v niederer Stand gegen Gewerbe auf Produftion von
Giitern unmittelbaven Wertes ift doc) gang unverfennbar” (&. 266). Die
Abneigung gegen den — teilweife von der Smithjchen Schule verfannten —
Merfantilismus nitigte ihn, vor Forderung der Bergbauunternehmungen
su warnen.  Auch wurde die Urbarmadyung der Wilber ohne Einfdjrintung
empfohlen. Redht feltjam wurbe aud) dasd Wert3verhdltnid der Jndujtrie
jum Acferbau beftimmt, Diefer biene eigentlich nur tierijchen Jwecfen;
die Gemwerbe aber ficherten bas Streben nad) miglichfter BVervolfommnung.
L Bahren und wirflichen Reihtum fiir den eigentlichen Menjchen, bdasd
nicht blop tierijhe, fondern verftindig finnliche Wefen, {o wie e8 im
gebildeten Menjchen ericheint, geben erft die fogenannten induftriellen Ge-
werbe und ihr moglichjt audgebehnter und ermweiterter Betrieb” (S. 282).
— Sm gangen fdme e8 bdavauf an, fid) im Gange der Betriebjambeit
moglichit bem emwigen Gefese angujdymiegen, dad die MNatur der Dinge
feiner WBetriebfambeit und ihrem Ausbildbungs- und Entwicflungsgange
itberall vorgezeichnet hat” (S. 291).

@8 ift bemerfenswert, wie LoB, der in den Wusgangspunften feines
Hauptwerfed mandherlei wertvolle Anjdse aufweift, bdie iiber den
Cmithianidmus Hatten hinausfithren Lonnen, fich) {chlieplich doch rvedht
wenig vom unrealiftijgen Dogmatidmus freimadjen fann, ja in feiner
PBroduftivitdtslehre in einen theovetijhen Hocdhymut ohme gleichen verfdllt,
obne rechted Berftandnid dafiiv, daB man erft die Dinge beobachten und
fennen lernen muB, ehe man fie Ju genjieren unternimmt. Sn den Gingel
beiten {eined Gyjtems ift mandjerlei fiix eine [iteraturgejchichtliche Be-
trachtung wertvolles Material; i) muB mid) in diefem Bujammenhange
davauf befdhrdnfen, auf eined8 binguweijen, wa3 im Hinblide auf die
fpiter einfebende Hervorfehrung der fozialen Momente im Wirt{dhaftsleben
widhtig ift. Jn Ludend Handbud) der StaatBweisheit hatte Lok Hinweife
auf die Nadhteile der Arbeitdteilung gefunden, bdemen ex fih mit Ein-
{hrinfungen — wie oben bemerft wurbe — teilweife anjchlop. Dod
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troftete er fich iiber berartige unliebfame Bejdranfungen Hes Wertes jeines
Pringips mit dem Gedanfen: ,Alein (3Bt man den Menjdhen biex”
(b. b. bei der Wrbeitsteilung) ,freie Hand, er wird zuverldifig fich 3u
feiner mweiteren Teilung der Wrbeit verftehen ald ju einer jolchen, mwelche
auch jeiner geiftigen Wusbildbung und feinem Streben nach diefer ujagt”
(©. 239). RKann e ein beflered Beifpiel fiir die Beobachtung geben, daf
diefe Generation nod) feine WUhnung bdavon bhatte, unter weldhen Be-
dingungen bdie Hanbdarbeiter thre Wrbeitsfraft verfauften, dah fie fih von
dem Gegenfake von RKapitaliften und Proletaviern ober Unternehmern
und Arbeitern feine Vorjtellung machten? Wie weltfremd ift die bee:
blof feinen Staat8eingriff, dann wird fein Wrbeiter unter Bedingungen
tdtig fein, bie feiner geiftigen Ausbildbung und jeinem Streben nicht su-
jagen! @ine Reibhe von Jabhren fpater lehrte der {chlefijche Weberaufftand
diefe feltfamen Trdumer, daB e3 hier dodh) noch mehr Probleme gibt, als
ihre ,Schulweisheit fich trdaumt.”

Obgleih Lot in feinem Werfe der Lehre von der Produftion jo
viel Raum zuwies, jdhrieb doch Friedr. BVen. Wilh. Hermann in feinen
. Staatdmwirtjhaftlichen Unterfuchungen” zwdlf Jabhre fpater: ,LWas unter
Produftion iiberhaupt und insbejonbere unter wirt{chaftlicher Produftion
su verfteben, ift nod) nicht jharf beftimmt; nodh) weniger ift der Streit
gefchlichtet iiber bie Stellung der ver{dhiedenen BVolfsflaffen in der Wirt-
jhaft der Mationen, und felbft in der Prarid veranlafit der unridhtig
aufgefafite Unterjchied wijchen den jogenannten produftiven und nicht-
produftiven Arbeitern und die (beridhatung eingelner Grmerbsarten gegen
anbre mandje MiBgriffe.” Hermann erfannte mit bem ihn ausdeicdhnenden
Sdarfiinn flaver al8 feine Feitgenoffen die Mingel de3 Herrjchenden
Cyftem3; aber er ftand bod) nod) zu fehr unter dem Banne bdes
©mithianismus, um fie felbjt vdllig vermeiden zu fonnen. Nuch er juchte
fidh nicht ein an der Erfahrung und Beobachtung orientiertes, hinreichendes
Bild von der Organifation bder Giitererseugung u machen, fondern er
wollte gleichfalld vor allem Werturteile fillen. ymmerhin Flarte bie
[ogifche Schdrfe, mit der er fich an bie Wnalyfe wirtihaftlicher Grunbd-
begriffe madhte, gegeniiber Logend Uneinbeitlichfeit die Erfenninis. Lehr-
reidh ift e8 aber fiir bie Beurteilung ber Frage, wie man fich in jener
Beit jum Problem der Produftion ftellte, feftzuftellen, dap Hermann fie
unter den Begriffen, die er bdefinieren und erldutern will, felbft nicht
nennt, dafiix aber ,bdie Produftivitit der Arbeiten”, bdie neben BVermbgen,
Wirtjhaft, Kapital — die Lehre vom RKapitale erjcheit ihm bigher am
ungureichenditen bearbeitet — Preis, Gewinn, Einfommen und BVerbrauch
Gegenftand der Unterfuchung wird. Gr geht im sweiten Rapitel (Mber
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die Probultivitdt der Wrbeiten) von dem Streit iiber den wirtidhaftlichen
Wert der Arbeiten aud. Jn Deutjhland {chlbfle fich der grdBere Teil bder
Sdhriftiteller Smith an, der nur dann eine Arbeit produftiv nenne, wenn
jie fih an einem Eorperlichen Werfe firiert. Hufeland und Stord) folgten
jedoch) Says Anjicht, der auc) die Dienjte fiir probuftiv halt, Loy und Rau
geftanden {chlieBlich auch) dem Hanbdel nur mittelbare Probuftivitdt zu.
Bur Kritit aller diefer verichiedenen Meinungen bemerft Hermann fehr
treffend: Diejer Wegriff ,ift wohl nur darum nod) jo jdymwantend, weil
die Tatjachen, aud welden er abjuleiten ift, nidht volljtdndig und jcharf
aufgefaBt und die Standpuntte nicht gehorig behauptet werden, von weldhen
aus die Betradhtung anjujtellen ift.” Cr fabhrt dann fort: ,Tie Produftion
fann auf dem Standpuntte der Technif (A) ober auf dem der Ofonomie (B)
betrachtet werden.” Mit diefem o jelbitveritdndlich evjcheinenden, ein-
wanbdfreien Sase aber ftellt jich auch bei ihm der Schulivrium ein. Tenn
Punft A wird in einer nationaldfonomijchen Unterjuchung fallen gelaffen,
nur Punft B ijt mapgebend. Da aber biefe rein wirtjidhaftliche Be-
tradjtung damal8 allein vom Gefichtspunfte de8 Taujhverfehrs, bdes
RKonjumentenwohls, des Eriragd vorgenommen wurbe, {o war die Mig-
lichteit, unbefangen bie Organifation ber Produftion ohne Werturteile,
ohne den Hintergedanfen an die Produftivitdt ju priifen, audgejchlofien :
bie dfonomifche Darlegung der Produftion exjchbpfte fih Hermann in ber
Frage nach ber wirtfhaftlichen Probuftivitdat. TFnnerhalb bdiefes eng
gesogenen Rabhmend waren freilich) feine Unterjuchungen brauchbarer al8
die Logens, allein {dhon dadurch, daR er als Mapitab der Produftivitit
folgerichtig den Taujdhmwert (nicht den Gebrauchdwert) bhinjtellte; denn
jtellt man einmal bdie Produftion unter den dargelegten, einjeitigen Ge-
fichtspuntt, {o ift e8 nur fonfequent, den Gebrauch3mwert beifeite su laffen.
Hermann definierte: ,Eriest der Geldbwert ded Produfts den Wert der
im Produft hingegebenen RKapitale und vergilt der Mberjhuf bdie darin
enthaltenen RapitalnuBungen und eigenen Arbeiten bed Unternehmers
wenigitens fo, wie fie beim ifolierten Berfauf vergolten werben, o Heifit
die tednifche Produftion auc) dfonomifd) ober wirtjchaftlich produftiv.”
Die wirt{daftliche Probuftivitdt ift alfo vom Preife der Erzeugniffe ab-
hingig. Damit war der Begriff der Produltivitit vom Standpunfte des
Prodbugenten richtig dargelegt; fiir ihn wird er natiirlih in dem bes
Profites aufgehen. — Nun ftellte Hermann bdiefem Produgentenftandpuntte
nicht nmur den der Bolfswirtjchaft (auf dem ,Produftivitdt” eigentlid)
allein rechten Ginn hat), jondern begeichnender-, wenn aud fiix den Un-
befangenen zunddhit verbliiffender Weife auch) die Prodbuftivitdt vom Stand-
punfte bes Ronfumenten gegeniiber. Natiirlich wird dem Berbraudher
GFeftgabe. Band I. 111 2
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eine Leiftung dann noch , produftiv’ ericheinen, wenn  fie ihm feine hohere
Nufopferung beim Eintaujch ihrer Produfte auflegt, al8 er auf anderen
Wegen fiir fie madjen miihte.” Man {ieht, wie hier dasd innerlich ver-
bindende Band zwifdhen den Begriffen Produftion und Probduftivitdt
vbllig durdhjchnitten ift; der Sinn bdes Worted produftiv ift identifdh
geworben mit dfonomifd (al8 Werturteil), mit wirt{dhaftlih verniinftig.
Diefe Betradhtungen iiber Produftivitit vom Standpunfte des Crzeugers
und Berbraucherd werden nun feltjamer Weife aud) mit unfrudhtbaren
Darlegungen darviiber belaftet, daf materielle Produfte fiir die beiden
genannten Perjonenfategorien nichts vor immateriellen voraus hatten.
Widhtiger (wenn auc) das Auseinanderbhalten von Erzeuger, Ver-
braucher und BVolfdwirtjdaft ein {yjtematijcher Fortjchritt) war Hermanns
Betrad)tung der Produftivitdt vom volfswirtihaftlichen Standpuntte aus.
Gr wollte dad3 Gange ald8 ,Berzehrer betrachtet wiffen, der {ich Jjelbit
jeine Bediirfniffe befriedigt.” Wuch belebe der den volfdwirtjhaftlichen
Berfehr am meiften, der den gropten Teil feiner Bebdiirfniffe durch den
Marlt befriedige. Dadurc) erhielten die von Smith fiix unprobduftiv
ecflarten Rlaflen eine hohe wirtjhaftliche Bebeutung bei Hermann. Und
unter den Leiftungen wurde jede probuftiv genannt, die begehrt ift. ,Jm -
allgemeinen fann man wohl fagen, fiird Gange fei diejenige Arbeit die
produftiofte, welche mit dem geringften Aufwande dasd widjtigite Bebiivnis
befriedigt” (S. 87). Damit war der Produftivitdtsbegriff eben jo all-
gemein (gleich) dfonomijc) vorteilhaft) beftimmt wie oben beim Konjumenten.
Qeiver fonnte nach) diejer Formulierung auc) Hermann nidht umbpin,
Rangftufen su {haffen, wenn er aud) bdabei weniger einfeitig verfubhr.
JUnmittelbare volfwirt{daftliche Produftivitat” fprad) er der Lieferung
von begehrten und ,vergoltenen” Giitern zu, mittelbarve jeber Arbeit,
weldge ein Gut in den BVerfehr lefert. Nur {duf er eine RKlaffe von
JNidgtprodbugenten”, in die er diejenigen hineinftectte, die ,nicht um bder
Bergeltung willen” arbeiten. Sein Wohlwollen veranlapte ihn allerdings,
dabei die ,nicdhtarbeitenden Mitglieder einer Nation” in {olche zu {cheiden, bdie
ihr Ginfomumen ,gegen Geniiffe besiehen, die ihre RKapitale anbdern ge-
wibren,” ferner in die, die ,ofhne beftimmte Gegengabe e der Neigung
und dem Wohlwollen anbderer verdanfen” und jchlieplich in bdie, die e3
,1oohl aud) dburd) Lift und Gewalt ohne Entgelt an ficd) bringen.” Die
Gtellung der ,unprobduftiven ndivibuen” fann ) in der Natur gegriindet
fein, wie bei Frauen und Kinbern der Fall ift; B) e fdnnen aber auch
Sndividuen durd) UnglitE, Mnwiffenbeit ober Berdorbenbeit in der Lage
fih befinben, ofne Wergeltung von den Giitern andever zu leben, Arme,
dffentliche Diener, die unbegehrte oder gar fchiabdliche Dienite leiften, Diebe.”
III
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Arme Hausfrauen! An welhe ,bffentlichen Diener” Hermann dachte,
ift miv — i) geftehe e8 — nicht flar gemworden.

Wenige yabhre vor Hermannd  Mnterfuchungen” war die erjte Wuf-
{age von Rarl Heinvid) Raus Lehrbuch der politijchen Ofonomie exrfchienen,
ba3 ja fiiv viele Sjahrzehnte die befte und Flarjte Cinfithrung in die
Bolfewirt{daftslehre wurde. E3 ift hier nicht der Ort, bie BVorziige
diefes Werfed aufjumweifen und zugleidh darzutun, weshalb e3 unjeven
heutigen Anforberungen doch) nicht mebhr geniigt, und wie e3 fam, bdaB
Abolf Wagner, der 50 Jabhre {pdater die neunte Ausgabe Fu bearbeiten
itbernommen Datte, bald gewahr wurdbe, dap eine gdanzlich felbjtandige
Behandlung der Materie angemeffener wdre. GFlir den Gegenjtand diefes
Rapitels geniigt es fejtauftellen, weldhe Stellung Rau der Produftion in
jeinem Gyftem (,Srundidse der Volfswirtjhaftdlehre” ald8 Band 1 des
Lehrbuch3) anwied, und wie er dad Problem der Produftivitdt auffafte.
Die fiinf Biidjer jeiner BVolfswirt{haftslehre behandelten folgende Gegen-
jtinbe: sunddhjt das Wefen ded BVolf3vermibgens, danach 2. die Entftehung
der Bermigensteile, 3. BVerteilung ded Wermidgens, 4. Verzehrung des
Bermdgend, 5. die prodbuftiven (in jpiteren Auflagen Hervorbringende
genannten) Gemwerbe. Der Gefichtdpuntt, unter den hier bie Produftion
geftellt wurde, ift der in der Smithjhen Schule herfommliche: fie wurbe
al8 Bermehrerin ded Bolfsvermdgens gewiirdigt. E3 wurde junadjt ge-
fragt: wie vermindert fich dad Wermbgen? und Ddarauf geantmwortet:
1. bdurd) Hingabe an andere Perfonen, 2. durd) Konfumtion. Danad)
wurde die yweite Frage nach) der BVermehrung des Vermidgend aufgerollt
und ald Quellen 1. die BVergiitung irgend eimer Leiftung und 2. bdie
PBroduftion genannt. Diefe wurbe! bdabhin definiert: , ede Tdtigleit,
weldje zur BVermehrung der auf der Erde iiberhaupt vorhanbdenen Giiter-
menge beitrdgt, inbem fie die Gntjtehung eined hoheren Werted in den
Stoffen veranlaBt, wird Hervorbringung, Erzeugung, Produftion genannt.”
A8 Giiterquellen nannte er 1. RKrdfte: a) Naturfrdfte b) menjchliche
Rraft (produftive Arbeit), 2. {hon vorhandene Giiter: a) Grunbditiice,
b) Rapitale. Bergleicht man die eingelnen Wuflagen des Raujchen Lehr-
buche3, {o fieht man, wie {ich bei der nun folgenden Behandlung dexr
Giiterquellen im Laufe der Jeit immer mebhr beobadyteted und gefammeltes
Material vorfindet; dad rein abftvafte Begriffsipiel tritt suriif Hinter
empirifc) gewonnenen Tatfachen. WUnjer Jntereffe wird fich befonders
an die Darlegungen der Wrbeit al3 Giiterquelle heften 2. Junddhft unter-

1in § 69 ber jweiten Aujl.
2 Die Lefhre vom Kapitale wird an andever Stelle Lefanbelt.
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jhied Rau unter den probduftiven Befdhaftigungen bdie wirtjchaftlichen
Arbeiten und die perfonlichen Dienjte; unter den wirtjhaftlichen Arbeiten,
b. §. den Bejdhiftigungen, ,die unmittelbar dazu beftimmt find, neue
fachlihe Giiter jur Entftehung 3u bringen”: A) bie ,Stoffarbeiten”,
a) Grbarbeit oder Stoffgewinnung (gleih Wrprobuftion), b) Gewerfs-
arbeit (gleich Gewerbe)!, B) Arbeiten der Giiteriibertragung, Berfehrs-
arbeiten 2, a) Pandeldgefchifte, b) Leih- und Mietsgejchifte. Schlieflich
rechnete Rau (C) eine gewiffe Gattung von Vervichtungen u bden wirt-
fdaftligen Nrbeiten, bdie bden Gebraucdh) von Giitern fiir den Vefiber
erleichtern, aber nidht su den perfonlichen Dienften gehdren (Wohnungs-
reinigen und dergl.). — Dasd Bemerfendwerte an bdiefer Gruppierung ift
einmal der mweite Rahmen bder Produftion, bdie den BWerfehr einjdhliefit,
ferner der die Smithichule charafterifierende Gebrauch ded LWortes Nrbeit
in feiner allgemeinjten Bebeutung; e3 wurde nod) nidht wie {pdter
(befonbers bei den Sojialiften) gleich Hanbarbeit gefest und follte feines-
weg3 an einen gewiffen Gegenjap jum RKapital gemahnen.

€3 ift ein entjdhiedener For{dhritt, daB Rau die FBugehorigleit sur
wirtihaftlichen Arbeit niht mit der Einorbnung in die produftiven
Betdtigungen vermengte, auch dap er erft nach) Aufzahlung der Giiterquellen
diefe zweite Frage aufwarf. Dabei war er trof abfonderlicher Ein-
fhasungen im eingelnen auch) darin vorfichtiger und guriichaltender als
feine meiften Borlgufer; er fand mit Recht, dap bdie Unterfcheidung der
produftiven und unproduftiven Arbeiten ,jdhmwer jo durchzufithren ift, daf
eine beftimmte Grenglinie beider Gattungen durd) die Gejamtheit menfdh-
licher Bejdhaftigungen gezogen wiirde.” Fm eingelnen nannte er bden
Oandel mittelbar produftiv, madyte bdabei aber bhochft jpisfindige Aus-
nahmen, die hier der Riirze halber iibergangen feien3. Unrealiftijher noch
al3 bdiefe Ginfdjranfungen, war der Wusjchlup bder oben ju den wirt-
{chaftlichen Wrbeiten und damit sur Produftion gerechneten BVerrichtungen
bes Nusleihend und BVermietensd; e3 liegt darin dodh) eine rvecdht feltjame
Berfennung bder Bedeutung ded RKreditd fiir die Produftion. Den oben
unter C genannten Gebrauch3- und Erhaltungsgejchaften wurde teilmweife
aber wie den per{onlichen Dienften niht vdllig mittelbare Produftivitdt

! Jtau polemifiert nod) in den 60er Jafhren gegen bdie Begeihnung Jndujtrie.
2 Bon ithnen jagt Rau audbdriidlid) im Gegenfabe zur dlteven Auffafjung
(ftxausd ufw.), daf fie feine den Wert der Giiter erhohende Berdnderung threr Be-
{daffenheit vornefhmen.
3 § 105 der zweiten Auflage.
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abgefprochen. Wenn irgendwo, jo erfennt man aud diejer vagen, im
Widerjpruche mit feiner Wufzahlung der , Giiterquellen” {tehenden An-
ordnung Raus, wie iiberfliiffig bdiefe gange Problemitellung ijt. Wenn
bier nicht literaturhiftorijche Gefihtspunite sur Darlegung diejer fajt al3
Ruriofitdt der Nationaldfonomif zu begeichnenden Frage nbtigten, wdire
iiber fie fein YWort zu verlieven.

Unter den ,Bedingungen einer grofen produftiven Wirfung der
Avbeit” mwurde die Sahl der Arbeiter, der Grad ifhres FleiBes!, ihre
Gefchictlichfeit und Betriebjamfeit genannt. Hier war Gelegenbeit, bie
Arbeitdteilung hervorzubeben, die bei Rau aud) auf die gefelljchaftliche
(Stdndebildung) audgedehnt mwurde, deven Nachteile aber mit dem Opti-
midmus der jozialen Problemen gegeniiber recht Ffursfichtigen Schule be-
urteilt wurben.

Das3 gange von der Entjtehung der Vermbgensteile handelnde Buch
(2. Bud)) wurde von einem Wbjdhnitte gejchloffen, der dem Bufammen-
wirfen der Giiterquellen gewidmet ift2.  Nach unjeven heutigen Bor-
ftellungen miifite died wohl der widhtigite, audgedehntejte Teil in der Lehre
von der Produftion fein, da in ihn die Theorie der Unternehmung gehirt.
Bei Rau umfapte er in der zweiten Auflage (1838) nur zwei Seiten
(brei furge Paragraphen), in bder {iebenten (1863!) auch nur 312 Selbit
bei diefem Wutor, bder vielleicht von allen Bertrvetern e Smithjchen
Syftems den gefundeften Blick fiir Realitdten befaB, verjdhlang die Pro-
duftivititsidee die empirifche Grfenninis,

€3 wird in diefer furzen Uberfiht faum angebracht jein, weiter noch
ausfiihrlicher zu berichten, wie bdie Feitgenojfen bded jiingeven Rau die-
jelben Gedanfen iiber Probuftion und Probuftivitdt nacd) bder einen obder
anderen Ridhtung variieren, ohne su bejonderd wefentlichen Wbmweidhungen
su gelangen; wasd BVaumitarf, Eifelen, Rottef, Schent, Steinlen, Weber
und andere Bolfdwirte sur Sadje vorgebradht bhaben, fann hier iiber-
gangen werden. JNur nod) ein furger Hinweid auf WA. F. Riedeld
JNationalbfonomie oder BVolfdwirt{haft”, ein Werf, dasg mir durdy flare
Disdponierung der theoretijhen Nationaldfonomif aufgefallen ijt. Fiir den
Begenftand diefes RKapitel8 jei bemerft, daB Riedel aucdh der BWerteilung
be3 Bolfseinfommens Produftivitdt sufpracd), wasd er mit der aud feinen
Betradtungen ded Einfommens und Vermibgens bder Volfer gemwonnenen
Mberseugung erflirte, daB ,der Mapitab feiner Groe nicht blo dex

! Wobet eine feltjame, willtiivlid)-abftratte Wbftufung von Wrbeiterfategorien
nad) threm FleiBe vorgenommen twird (§ 112).
2 bgefehen von einem Ilbergangdabjdhnitt jum nidjiten Budje.
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Taujchmwert ober ber Preid, fonbern in Dden allermeiften Fallen vielmebhr
der Gebraudh3mwert feiner Beftandteile fei.” Dabei nannte er die Tdtigleit
produftiv, bdie eine neue Produftion bewirfen fann. Wud) bei diefem
Nutor griffen die Jweifel itber den Produftivitdtsbegriff in die Wertlehren
binitber; wie jein dltever Jeitgenoffe Lo fuchte er eine beffere Funba-
mentierung diejer unficheren Lehre im Gebraud)swert, wodurd) aber feines:
weqs grofere Klarheit verbreitet wird. ,Mift man aber,” jdhrieb er in
der Borrede, ,nach dem Gebraudhdwerte, wad in Deutihland {dhon wver-
breiteter gemworden ift, jo barf man die redhtlidje Nbertragung, welche
den Umfang der Berteilung des Wolf3einfommens erfiillt, nicht von den
Tdtigfeiten aus{dhlieBen, die eine neue Produftion bewirfen Tonnen.”

Ein tiefer eingreifenber Fort{chritt der Lelhre von ber Giitererzeugung
war dburc) biefed dialeftijche Spiel nicht moglich; erft mufte die allgemeine
volf8wirtihaftliche Grfenninid auf eine tragfdhigere, rvealiftijhe Bafis
geftellt werben. Dies babhnte fich) mit Friedbrich Lift, dem Vielgefhmahten,
an und wurde von Hilbebrand, Knied und Rojdher folider gefiigt. €3
mag dahingeftellt bleiben, ob bdie verhdltnidmapig ftrenge Beurteilung, die
felbft DHildebrand und Knies Friedrich Lift su teil werden lefen, jutrifit
oder nicht, ob fein Begriff der Nationalitdt, jeine BVorjtellungen wvon
nationaler Arbeitsteilung einjeitig und jeine Gefchichtdauffaffung willtiiclich
fonftruierend ift; man wird jedoc) den Fortjchritt gegeniiber bem , Fnduftrie-
fyfteme”, der allein in den LWorten Lifts liegt: ,Die Gejchichte lehrt (alfo),
daB Ddie Jndividuen den griften Teil ihrer produftiven Kraft aus den
gefellfhaftlichen Gnititutionen {chopfen,” gar nicht hod) genug einfchigen
tonnen. Daf er dad wirtjhaftliche Leben de3 Volfes in jeinen Begiehungen
su den iibrigen {ozialen Gridheinungen erfaffen wollte, daB er e8 nicht von
Gitte, Recht und Moral, von Staat, Familie, Kirche und BVerein ifolieren
modhte, ift von bleibendem Werte. €3 lag nicht in dem Plane feined
Lebendwerfes, basd den Ericheinungen des Werfehrd vor allem jugewandt
war, ein Syftem der Produftion ju geben. Befruchtet wurde aber audh
diefe Refhre Dauernd durd) fein ,Nationales Syftem”, zumal durd) feine
,ZTheorie Der prodbuftiven Krdfte und die Theorie der Werte.” Hier ift
pas Wort , produftin” von rationaliftijchen Knifflichfeiten befreit gedbacht;
bier ift e3 allgemein und doch inhaltdvoll ald die Kraft, Reichtiimer. ju
jdhaffen, gefapt. Nichtidie Arbeit allein fei der ,Fond3” bes National-
vermbgens; fondern fie im Bevein mit allen Urten geiftigen Kapitald
werde dann fruhtbar wirfen, wenn | die Juftinde der Gefelljchaft”
befriedigen, ,in weldjer dag Jmbdividuum fic) gebildet hat und bewegt.”
A0b Wiffenjchaft und RKiinfte bliihen, ob die bHffentlichen Jnititutionen
und Gefege Religiofitit, Moralitdt und Jntelligens, Sicherbeit der Perjon
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und ded Cigentums, Freiheit und Recht probusieren, ob in der Nation
alle Faftoven be3 materiellen Wohlftandes, grifultur, Manufalturen und
Handel gleihmipig und harmonijd) audgebildet find, ob die Madht ber
Nation grop genug ift” u. a. m., alle bdiefe Fragen werben bei ihm zu
einer von der Theorie der Werte felbftindigen Theorie der produftiven
Rrifte, die nun zeigen joll, wie diefe nationalen Rrdfte entwickelt werden.
Bon den Engherzigleiten der Smithichen ,Kontor- ober Kaufmannstheorie”
befreit, behnt fich ber RKreid der prodbuftiven Krdfte auch) auf das, ,was
Reiz ur Probuftion und Konfumtion ober ju Erzeugung von produftiven
Rrdften produgiert.” Wer fo wie Lift das Wirt{chaftsleben unter einen
audgejprochen nationalen Ujpeft riift, der wird aud) dag Pringip der
NArbeitdteilung aud der Werfftatt auf die Nation auddehnen und bdie
Wedhfelwirfung der TWirtjhaftsymweige, vor allem von Wcferbau und
Snbuftrie, nach diefem Gefichtdpuntte betrachten. Bei der usfiihrung
diefes Vormwurfs ift Lift fidherlich nicht vor Fehlern bewalhrt geblieben;
er iberjchiatt die ,Manufafturfraft” und wird der ,Wgritultur” nidht
gevecht. Aud jeine Stufenbildbung der gejchichtlichen Entwidlung nationaler
Produftion ift fehlerhaft; er {cheidet 1. die Periode desd Hirtenlebens,
2. bie des Wderbaus, 3. die Wgrifultur-Manufafturperiode und 4. bdie
Agritultur-Manufaftur-Hanbdelperiode. Bei diefer Konftruftion mag die
Tenbdeny jtart mitgewirlt Haben. Auch die Lehre von der internationalen
Nvbeitdteilung ift, wie Hildebrand gezeigt hat, unvollfommen. Selbft die
oben ermwdhnte theovetijhe Grundlage ded Syftems, bie Scheidbung bder
Lebhre von den Taufdhmwerten von einer jelbftdndigen Lehre iiber die Pro-
duftiofrdfte 1aBt fich nicht {treng durchfithren; DHildebrand, bder bdiefe
Trennung {charf tadelt, hat aber m. €. Lift mifverftanden; e bhandelt
fih babei weniger um eine fyftematijche, fapitelmifige Einteilung im
Lehrbuche al8 um eine Befreiung der Jbee der produftiven Krifte von
einer vein geldbmdBigen, auf den flingenden Profit jhauenden Bewertung,
um die Wusdehnung einer Kaufmanndwiffenjhaft su einer fozialen, im
allgemeinften Sinne politifhen Wiffenidaft.

Was Lift angeregt hatte — die Nationaldfonomif in eine Wiffenjchaft
von der Entwidlung der BVolfdwirt{dhaft su wandeln — dasd geftalteten
Hilbebrand und Knie3, bdie behutjamer theovetifierten al8 ber unrubige
Sdymwabe, 3u dem Programme aus, die politijche Ofonomie in eine ,Lehre
von den Sfonomijchen Entwidlungdgefeben der BVilfer” u mwandeln. Sie
faben ein, daB biefe Wiffenichaft ,nicht Unbedingtes, fiir alle Feiten,
Qinder und Nationalitdten Giiltiges” bieten fann; zu gleicher Jeit
erfannten fie die Gegenjige von Reich und Wrm, die Rechte und Pflichten
bes Befiges. Gie {dhritten fort zur hiftorijchen Betradhtung, sur relativen
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Ginjchabung und zur jozialen Bewertung wirtjhajtlicher Probleme. Jn
der Beurteilung der produftiven Krdafte der Volfswirt{dhaft ging Knied
auch iber Lift an ungebundener EinjdhaBung hinaus, wenn er fagt!:
SMan opfert auch prodbuftive Rrifte auf der einen Seite, wm auf der
andern neue ju gemwinnen oder bereitd vorhandene zu fteigern.”

Die erfte grofjiigige Ausfiihrung diefes Programms gelang Wilhelm
Rojdher in feinem ,Syjtem der BVolfdwirtjdfhaft”. Wenn er aud) in bder
Anlage diefed LWerfes den Spuren Raus folgte und die alte Produftivitdts-
fontroverje fritij) und dogmengejchichtlich ziemlich) breit vortrug, jo war
feine Lebhre von der ,Produftion der Giiter”, wie er fie im exften Buche
der , Grundlagen bder Nationalfonomie” (1. Bande des Syftems) gab,
doch reich an empirifc{)ém Material und wurde nach den Grundidgen der
biftorijchen Methode, wie ex fie einft jeinem vielbenupten ,Grundriff zu
Borlejungen iiber die Staatdwirtjdhaft” vorangeftellt batte, vovgetragen.

Se mebr fih mit dbem Fortjchreiten der vealiftijchen Methobe in ber
Boltswirtjhaftdlehre die RKapitel von der Produftion mit Tatjachen-
materialien fiillen, defto einfacher wird dad Begriffsgeriift, das fie trigt.
Fitr die literarhijtorijche Daritellung der ,Theorie”, wie fie hier verjudht
wird, vermindert fich deshalb ber mitzuteilende Stoff an Umfang, je
fruchtbarver bdie Lehre jelbit wird 2.

S fritheren Auflagen umfapte Rojcdhers Produftionslehre auBer einer
Betrachtung der Produftiondfaftoven, einem Kapitel iiber dad produftive
Bujammenwirfen der Faftoren unbd einem bdritten iiber bie Wrbeits-
gliederung noch die Abjchnitte iiber FFreiheit, Eigentum und Kredit; {pdter
hat er bie beiden eriten Materien (wohl wegen der univerjelleren Be-
deutung biefer Jnititutionen) jelbftdndig behanbelt, den Kredit in den
Giiterumlauf eingeordnet.

Rojdher gab zwei Bebeutungen des3 Produftionsbeqrifis, eine mweitere:
gleich) Hervorbringung neuer Giiter (nicht neuer Stoffe) und eine engere:
gleic) Wertvermehrung. Su bden Produftionsfaftoren rechnete er bdie
duBere Natur, die rbeit und dad Kapital. Die wirt{daftlich braudhbaven
Giiter der duferen Matur wurben bdanad) gejondert, ob fie fdhig obder
unfibig find, Taujdhmert su erlangen (freie Giiter ober wefentliche Be-
ftanbdteile eine3 BVermigensd). Die yweitgenannten Gaben der Natur wurden
in Bemeghcf)e und an Grunbditiide fejtgebundene Giiter gejchieben; in anderer

’6 290 jeimer ,Politifhe Ofonomie vom Standpuntte der gefdhichtlichen
‘metf)obe , 1853.

2 Rofdev ift fitr uns Heutige fiderli) widjtiger ald Loh; id) mufte aber in
biefer tein theoretifdhen Mberfidht ausfithrlicdher von diefem ald von dem Syftematifer
ber hijtorijdjer Methode jprechen.
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volfswirtjhaftlich ebenjo braud)baver Sonberung trennte er fie nach ihrer
Bugebirigfeit su den natiivlichen Genupmitteln oder su den Ermwerbsmitteln.
Aujf Grund diefer Scheidbung mwurde e3 moglich, im Jujammenhange mit
der Beriidfichtigung bdesd geographijchen Charafterd eines Landes einen
Uberblicf itber den Ginflup der Naturfrifte auf bdie Giitererzeugung zu
geben. Die wirtjhaftlichen Arbeiten teilte er ein in 1. Entdectungen und
Crfindungen, 2. Offupation, 3. Rohproduftion, 4. Rohitoffverarbeitung,
5. Buteilung (Grof- und Kleinhandel Pacht, Miete), 6. Dienftleiftungen.
Dabei ift wejentlich, dap bdiefe Anordnung im allgemeinen der hiftorifchen
Folge der ver{chiedenen Wrbeitstlajjen entjpricht und dbemnac) die Grund-
lage fiiv eine chronologijhe Darftellung bdiefes Gegenjtanbed gewdhren
fann. Bielleicht ift aber da3, wasd Rofcher danach in dem Wbjchnitte
itber Arbeitdluft und -fraft, iiber die Stellung der Wrbeit mit fteigender
Kultur jagte, der mwertvollere Beftandteil bed RKapiteld8'. — Tn der Pro-
duftivititsfrage jtellte fich Rojcher auf den jeinem Relatividmus entjprechenden
undogmatijhen Standpunft: die Bediirfniffe der Gefellfchaft entjcheiden
im Eingelfalle, und eine WArbeit ift umjo produftiver, je dringender ihr
Prodbuft von der BVolfdwirtihajt gefordert wird. Freilid) gewinnt man
von feiner  pofitiven Darjtellung”, bdie fih bder eingehenden Dogmen-
gefchichte anjchlieit, den Gindrud, al8 wenn e8 ihm in diefer Frage an
icherbeit des Urteils fehlte. Wenn er auc) Handel und Dienjtleijtungen
propuftiv nennt, {o jucht er bdiefe Weitung bdes Beqriffs mwieder einju-
fehrinten durch die Bemerfung, dap man ,jchlechthin produftiv nur jolde
Gejdhifte nennen jollte, welche das Weltvermdgen fteigern.” Seine Theorie
ver Wrbeitsgliederung, die diejed Buch befchliet, unterjcheidet fich in den
Hauptgedanfen wenig von der Raujdhen Daritellung; bdie Trennung
gwifgen  gejelljchaftlicher und technifcher Arbeitsteilung ift bei NRojcher
fogar meniger Ddeutlih al8 bei feinem Lebrer. Dafiir ift die foziale
Wiirdigung der technijchen Wrbeitdteilung tiefer bdringend und .weniger
optimiftijch. Eine bejondere Behandlung ber Mnternehmung hat Rofdher
tm einleitenden Bande nicht vorgenommen; dafiir hat er im dritten Banbe
feines ©yjtems, der Nationaldfonomit bded Hanbeld und Gewerbfleifes,
feiner trefflichen Darftellung der Entwicdlung von Handwerf und Jndujtrie
einen breiten Raum eingevdumt.

Sicherlich bedeutete dasd Lerf Rojcherd den eigentlichen Wenbdepunit
in der Grfajffung bder vorliegenden Probleme. Wber man darf {idh) bei
aller Wertjchdsung nicht verhehlen, daB in dem, was e iiber Produftion

1 Wie Rojder jid) jum Wejen Ded RKapitals ftellt, mup in diejem Jujammen-
Dange itbexgangen werben.
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lehrt, nod) ber Fehler bder Bergangenbheit zu jpiiven ift, der Schema-
tismus, der mehr auf fduberliche Kategorien ald auf leben3volle Wieber:
gabe eined Fomplizierten, in der Wirtlichfeit beftehenden Sufammenhanges
achtet. €3 wurbe vorhin {dhon gejagt, daf viel Tatjachenmaterial an-
gehduft ift; aber die Berarbeitung durd) eine plaftijch formende Phantafie
vermiffit man bidweilen. Jn Methode und Programm fteht Rojcher neben
Hildebrand und Knied; in dem allzu leicht jchematifierenden Geifte ift er
Rau verwandt, WAber er bejap mehr al3 jene erften BVertreter eine jyftem-
fchaffende Kraft und hat damit der mehr ind Detail und ind werktdtige
Leben dringenden jiingeren Generation bder biftorijdgen Schule eine mwert-
volle Grundlage geliefert, die ein WuSeinanderfallen von Wifjenidhafts-
gaebieten innerhalb der bYiftorijchen Nationalbfonomif verhinderte.

€8 wird hier am Plage jein, bdie Verfolgung der wiffenjdhaftlichen
Cntwidlung der Produftiondlehre su unterbrechen und zu den ungefihr
aleichzeitis mit Dder biftorifhen Richtung einjebenden Theovien be3
Cozialismus in Kiirge abjujchmweifen. Freilich ift e3 nicht entfernt mibglich,
in Den mwenigen mir noch sur Werfligung ftehenden Seiten bder damit
gefteliten Aufgabe gerecht su werden. Die eigentiimliche, nicht unbefangene
Betradhtungdweife der Sozialijten gegeniiber wirtjdhaftlichen Problemen,
ihre anber3geartete Syftematit und Methode fjtellt die Theorien von bder
Prodbuftion unter von den bisher behandelten TWerten jo abmweichende
Gefichtspuntte, dap e3 eigentlich notwendig wdve, auf die theovetijchen
Grundlagen de3 Sozialidmus fiberhaupt einjugehen. Bertieft man fich aber,
um nur dad Ergebnid einer joldhen Betvachtung fiir den vorliegenden
Gegenitand zu nennen, in die Beziehungen zwijdhen dem Sozialismus und
der Lehre von bder Giitererseugung, jo ftellt fich) heraus, dap bdiefe national-
bfonomifdhe Richtung bdie Lehre von der Probuftion fehr viel weniger
gefordert Hat, ald man zuvor glauben follte. FaBt man zunddhit bie
Cntwidlung bi8 zum Auftreten von Karl Mary und Rodbertusd ins Auge,.
alfo die Beit ©1. Simond, Owens, Fouriers, Louid Blancs, in der (von
Gngel3 abgefehen) von Deutjhen mwenig Originales auf jozialiftijdher
Grundlage gefchajfen wurde — aufer A. Becder, Weitling, Marlo find
nur nod) wenige Jamen befannt —, fo fehen wir, dap von den Hfono-
mifdhen Kategorien die ded Eigentums, der Cinfommensverteilung, des
Handels, der Preislehre, ded Arbeitslohnsd und des8 Konfums der Kritif
diefer vorbringenden Ridjtung befonderd ausgejeht warven und von ihr
umgeftaltet werden {ollten. Die Tatjachen des Pauperidmus und bdie
Gntitehung des Jnduftrieproletariats fiihrten zur Anfechtung des Privat-
cigentums, be3 Grbrech)td und der Geldwirtihaft. €3 war natiiclid),
daB biefe Theoretifer weniger die Produftion {elbft ald die BVerteilung
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be3 Produftionsertraged bejdhdftigte. Tabei fniipften fie an Ddie alte
Produftivitdtdtheorie an unbd fielen in die ihrer gangen praftijhen Stellung
entfprechende Ginfeitigfeit, nur der NAvbeit, und zwar der Hanbarbeit Hes
PBroletariats, Produftivitdt juzuerfennen. Auf diefer dem Sozialidmus u
®runbe liegenden WAnjchauung beruhen alle Syfteme bi3 ju den Peutigen
Nusgeftaltungen de8 Margidmus., Nicht nur wurbe der Arbeitdbegriff
dabei infofern viel enger gefaft al8 frither, al3 die Unternehmer- und
Beamtentitigleit aus ihm gejchieden mwurbe, jondern er wurbe audy in
den nicht minber pringipiell widtigen Gegenjaly sum RKapitale geftellt.
Was man an eigenen Lrganijationsformen vorzujchlagen Hatte, lag auf
ber Grundlage eined meift fehr unflaven, bejonders bei Fourier vdllig
utopiftifhen Kommunidmusd; aud ihm ergab fich fiiv die Produftion bie
Sbee der Produftiondgenoffenchaft, wie entjprechend fiir die Konjumtion
per Gedanfe einer gemeinfamen Berbraudyswivtidhaft (Phalanjteres und
dergleichen). — Mit Robbertus, Engels, vor allem aber Karl Mary erhalten
die fosialiftijhen Theorien durch bdie hingutretende, begrifflich-{yjtematijche
Begriindung de8 Syjtems auf die Wert- und Mehrmwertlehre eine neue
theoretijche Stitge. Wuch diefe Theorie wird in der Lehre von der Pro-
dultivitdt der Wrbeit daburd) veranfert, da ber Wert bei Mary gleidh
der Menge gefellichaftlich notwenbiger Wrbeitdftunden gejelst wird.

Oe mehr Rodbertus auf der einen, Mary-Engel38 auf der anberen
©eite die Berteilung ded Probuftionsertrages ald dag Grundproblem ihrex
Cyfteme exfannten, defto mehr wurden fie aber auch genitigt, iiber bdie
allgemeinen Theorien von bder Probuftivitdt der Hanbavbeit und das
Qogma, dap allein bem Wrbeiter der Erirag ded gangen Produfts gebiibhre,
die Aneignung von Grundrente und Kapitalzing auf Ausbeutung berube,
hinausd zu gehen und fidh in bdie Fragen ber tatfachlichen Organijation
per Produftion ju verjenfen; e3 gejchah dies bei ihnen zweifellod erafter
und rvealiftijcher al8 bei ben friiberen Sozialijten, die man — nicht gerabe
allzu treffend — Dbie erperimentierenden oder bdie utopiftijchen genannt
hat. Wber da bdie Tenbeny fiir folche Unterfuchungen wvorher feftgelegt
war, da man die Uneignung ded Mehrwertd der Wrbeit durch die Kapi-
taliften auf alle Fale zu geigen fich gejebt Dhatte, mufte ihr Bild bexr
Biitererseugung trof mandjer treffend beobachteter Eingelziige jchief fein.
Befonderd dasd erfte Budh von Mary’ ,RKapital”, dad den fapitaliftijhen
Probuftiondprogef behandelt, ,fiir fi) genommen al3 unmittelbaren Pro-
duftiondprozel, bei dem nod) von allen fefunbdren Eimwirfungen ihm
frember Umijtdnde abgejehen mwurde,” enthalt iiber die Produftiondmittel,
iitber die Wermwertung der Wrbeitdfraft, iiber den Wrbeitstag, iiber Arbeits:
teilung, iiber die Majchinenanwendung und iiber Manufaftur und Jnduftrie
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eine Fiille qut gefichtetes empirijches Material; aber da alle Fafta fo
audgewdh(t find und vorgetragen werden, baB Ddie {pesifijch-maryiitifche
Mebhrwertdtheorie geftiigt und der ganze fapitaliftijche Prodbuftionsprozep
al8 ein eingiger Ausdjaugungdprozef erfcheint, jo find die theoretifchen
Grgebniffe diefer Darftellungen nur bei einer beftindig evginzenden oder
befchriinfenden Berwendung wiffenjchaftlich) brauchbar.

Trogdem wird man anerfennen miifien, daf der Einflup der jozia-
liftijchen Theorien auf die Entwidlung der nationalsfonomijdhen Wifjen-
fchaft, wie fie von einer weniger tendengidjen Ridhtung auf den Univerfitdten
gelehrt wurde, giinjtig war. Die fritijd)-ablehnende Stellung, die jede
objeftive Wiffen{chaft einem unbiftorijhen RabdifaliSmusd gegeniiber ein-
nimmt, verhinderte, daB fich der utopiftijhe und materialiftijche Seift des
Maryidmus auj die Katheder der deutjhen Hochjchulen exitrectte; e3 war
jedo) fortan unmiglich, daB die VolfSwirtihaftslehre in einer blofen
Chrematiftif aufging, eine Gefahr, die bder einjeitige Ricardogeift bdex
Smithjchen Schule hevaufbejchmworen Dhatte; e3 war der LWeg gebahnt von
der |, Giitermwelt” su leidenben und fiihlenden Menfchen; man fonnte feit-
dem nicht mehr ausd dem Wuge laffen, daB hinter den Produftionsfattoven
Nrbeit und RKapital Perjonenfategovien ftanden, deven menjchliche und
gefelljhaftliche Eigenart, deven Wollen, fFiihlen und Denfen dasd volfs-
wirtidaftliche Getriebe mehr bedingen al3 ewige Naturgefese der Dfonomie.
Was Lift angedeutet hatte, war durd) den Maryidmus gany aufer Frage
geftellt, dafp die gefelljchaftlichen Smititutionen das widhtigite Element bdes
Wirtjhaftslebensd einer Nation bilden. Schon vor Mary hatten neben
den {ibertveibenden Sopjialiften auc) $Hildebrand, Knies, Mohl, Loveny
v. Gtein und andeve auBer der biftovijhen auch die joziale Fovidhungs-
weife su fordern gefucht. Wber {o wuchtig und grofziigig wie in Mary’
Kapital war e nicht gejchehen. Forvtan drdngte fich bei dem Gedbanfen
an Prodbuftion nicht suerft der Gedanfe an den Profit, jondern die Bor-
ftelung von einer Tomplizierten, da3 Leben von Millionen mannigfach
beeinfluffenden Beveinigung von Kapital und Arbeitdfraft auf, ein Orga-
nifationdproblem, ju deffen theoretijcher Durdhdbringung joziologijche, vecht-
liche, technifche, hygienijche und nod) mandje andere Kenntniffe ausd den
verjchiedenften Wiffenszweigen erforderlich find, mehr aber ald das, eine
fonfrete Anjchauung der Wirflichfeit in Vergangenbheit und Gegenwart.
DaB dazu die Lehriyfteme des Sozialidmus trof all threr Einjeitigleit
Grhebliched beigetragen bHaben, wird man nicht leugnen fonnen. Die
Lehre von der Produftion wurde durch fie bdiveft, mwie gejagt, wenig
weiter entwidelt, ja dadurch), da man die Bebeutung des Kapitald und
pe3 Unternehmertums verfannte, eher gehemmt; aber der indirefte Einflup
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der Gefamtheit diefer Syfteme auf bdie Theorie der Produftion ift bauernd
wertvoll geblieben,

Die bigherige Entwidlung bdiefer Lehre zeichnete der weiteren theove-
tifchen Ausgeftaltung zwei Ridhtlinien vor: einmal die an Smith-Hermann-
Rau antniipfende Fortfebung bder Syjtematil; daneben bdie von Rojcher
audgehende hiftorifd-entwidlungstheoretijche BVertniipfung. E3 wire ficher-
lidh ein grofer Fehler gewefen, hatte man nur eine diefer beiben Bahnen
verfolgt. €8 Bat ja gerabe aud) im Jufammenhange mit der Lehre von
ber Produftion zwifdhen ithren Wertvetern nidht an Schulftreit gefebhlt,
und e3 {ind hin und wieder itbertriebene Borftellungen von der Einjeitigleit
Dever, Die al3 Wertreter ber einen oder der anbderen Richtung gelten,
gebegt worben. Wielleicht fonnen wir heute {hon das lete Drittel des
vorigen (jahrhunbders joweit biftorifd) einjchiken, daB wir von einer im
gangen fruchtbringenden Grgdangung der wiflenfdhaftlichen Gruppen unter-
einander veden. Die Lehre von bder Probuftion bedurfte ficherlidh —
vielleiht mehr al8 jede andere — einer ficheren wirt{chaftsgechichtlichen
Grundlegung; aber die otwenbdigleit, dad dadurch gelieferte Material
fyftematifc) zu einer Theorie su verarbeiten, die den Jufammenhang auf-
vecht erhalt, fonnte ebenjomwenig verfannt werden. Dap bie Wirtjcdhafts-
gefdhichte eine Wirtjhaft8theorie befeitigen und hinreichend erfegen
fonne, ift m. W. aud) nie behauptet, nur von einigen Gegnern bder
hiftorifchen Schule (3. B. Diegel) ald deren Anficht und Wbficht befiivchtet
worden. Durc) welche gefchichtlichen Unterfuchungen bdie Produftions-
theorie iweiter getragen wurbe, muB bier iibergangen werden. Nur wie
e3 Schmoller gelang, bdiefes Material zu einer Lehre von der Unter-
nehmung einbeitlich su fligen, darf nicht unermihnt bleiben. Wuch dap
Guftan Cohns , Grundlegung der Nationaldfonomie” eine rvein entwiclungs-
gefchichtliche und gerade dadurc) inhaltdreiche Darftellung der Lehre von
der Prodbuftion enthilt, wird nod) fury zu zeigen fein. Daneben fehlte
e3 feine3mwegs an fyftematifchen, mehr deduftiv verfahrenden Unterjuchungen,
die, mehr von Rau ald von Rojdher ausgehend, die Fehler der dlteren
Schule 3u vermeiden fudhten. Schiffle und Mangoldt, Wagner und Diefel,
die Grengnubentheoretifer, Philippovich und Neurath, neuerdingd van der
Borght, Biermann und gahlreiche andere (ieferten wertvolle Beitrige. Eine
Abgrenzung gegeniiber anderen Wutoren ift deshalb unmiglich, weil ge-
wohnlich bdie Lehre von der Produftion im Jujammenhange mit bden
Theorien iiber andere Grundbegriffe vorgetragen werden, wie ja indbefondere
bie Tatfadhe, daf die Produftionselemente Land, Wrbeit und RKapital
sugleich) widhtige Grunbdlagen der Lehre vom Probuftiondertrage und feiner
Berteilung find, eine ftrenge Abfonderung der Erzeugungstheorien ver-
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hindert. Dazu fommt der jhon oben in diefem Kapitel exwdhnte Umftand,
bap befonbers bdie Lehre vom Kapital an Umfang in der Literatur und
an dem ihr gewidmeten Jnteveffe die Produftionstheovien ibertrifft. €3
ift beshalb hier nur angdngig, auf einige Autoren aus dem grofen RKreis
berer, die irgend etwad ju unferer JFrage beigetvagen Baben, ald8 Reprd-
jentanten Bezug zu nehmen,

Jn biefen modernen {yjtematifchen Berjuchen blieb der Jujammenhang
ber Wirtfchaftserjcheinungen mit den dibrigen Tatjachen Ded {ozialen
Lebens gewahrt; eine Erflarung der Produftion lediglich aud einer nur
wirfdaftlich) veranlagten Menjdhennatur war im allgemeinen aufgegeben.
Freilich fonnten dabet die theovetijchen Werfe ber lehten yahrzehnte nicht
bie Gefdhloffenheit bder alten Syjteme aufweifen. Bergleiht man bie
Sdyriften Schaffles, Wagners, Cohns, Mengers, Bihm-Bawers, Dietels,
Philippovich3 und anberer lebender oder unlingjt verftorbener National-
ofonomen miteinander, o fillt bdie vecdht ver{chiebene Disponierung und
Gyftematifierung des Stoffs auf. Die Probleme, die dem einen bejonders
widhtig erfcheinen, treten bei dem anbern mehr in den Hintergrund; eine
von allen geteilte Tbeveinftimmung itber Natur und Aufgaben der theo-
retifchen Nationaldofonomif befteht nur in einigen allgemeinen Fragen !,

Mehr al3 fiir anbdere Syjtematifer ift fiir den Soziologen Schiffle
dhavafteriftijh), wie er die allgemeinen fozialen Krifte in feiner Lehre al3
wirfjam im Wirtfchaftsleben aufumweijen beftrebt ift. So ftellt er aud)
bie Produftion gany unter den Gefichtdpunft der Gefittung, d. h. bder
. @eftaltung bes feelijch-leiblichen MNatuvells der Menjchen sum fittlichen

1 X modyte betonen, dap id) bad nidht ald einen Nadteil empfinde, aber ald
dyaratterijtijes Mertmal gegenitber der Smithiden SHule Hier dezhalb bejondersd
erwidhnen u miiffen glaube, tweil die Lefre von der Produftion in der Gegenwvart
eine einfeitlidhe Geftaltung, die man ald Quinteffens aller modernen Syjteme toiedere
geben fonnte, nid)t erfahren Hat. Sdjon duBerlid) ift bdie BVerdhiedendeit in der
Stellung der Wutoren jur Grzeugungdtheorie — twenn man von einer folchen Heute
iiberhaupt reden darf — darausd erfennbar, bap 3. B. SHiffle in jeinem ,gefelljhaft-
lidjen Gyjtem bder menfdlidhen Wirtjhaft” bdie Lefhre von bder Produftion nur ald
eine Hauptabteilung eined Hauptabjdhnittd ded dritten Budjed feined Syjtems (basd
vem Organidmusd der Bolf3wirtid)aft handelt) bringt, in Wagnerd Lehr- und Hand-
bud) der politifden Ofonomie aber in ber Grundlegung der Begriff Produbtion nidjt
felbjtindig Dehandelt wird; er verjdwindet vielmehr in der Lehre von den Giitern
(anberd liegt e8 in IW3. joeben eridjienenem Werfe, dbas mir zur Jeit der obigen
Riederfdhrift nod) nidht jugdanglid) war); Heinrid) Diebel, von dem ald Fweite Haupt-
abteilung bdiefes Werted bdie eigentlidje theovetijhe Volfawirtidhaftalehre (die er theor.
Sozialdfonomif nennt) zu jdreiben begonmnen twurde, 3ahHlt den Begriff Probuftion
nidyt 3u den Clementarphinomenen; ex Halt jedod) an bdie Jerlegung wirtihaftlicher
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Organidmus der Perjon.” Damit wird die Giitererseugung in eine ethifierende
Beleudhtung geriict, die meined Gradhtensd bdie tatjdichlichen BVorginge desd
bfonomifchen Lebend vielfach) verdbunfelt. €3 ift ferner ein Merfmal
jeine3 Syftems, dap er der Technif (im weiteften Sinne des Worted) einen
breiteven Raum in feiner Volfdwirtjhajtdlehre anmeijt, ald e3 jonft iiblich
ift. Werden damit auch) widhtige Grenzlinien ftellenweife verwijdht, fo
erhilt doc) Dbejonbers die Probdbuftionslehre eine breite Grundlage. €3
ent{pricht entjchieden den Anforberungen, weldje die tatjichliche Entwidlung
der Jnduftrie ftellt, die technifhe Ofonomif in den Erzeugungslehren
breiter zu beriificdhtigen. Ferner fennzeichnete fich fjeine Grfafjung ber
Broduftion durd) die weite Dehnung des Begriffs auf alle auBerhalb der
Cinfommens: und Koujumtionsprogefle liegende Sphiren bder BoltSwirt-
ihaft und jeine Darftellung durch die iiberaus jubtile, die Details wunber:
bar beberrichende Berlequng der Probuftionsiyjteme. Freilich mwerde id)
dabet bas Bebenfen nicht (08, dap die Fiille der Rubrifen mehr vermirrt
als fldrt,

&8 bot {ich bigher im BVerlaufe diefed Kapitels noch feine Gelegenheit
darauf hingumweifen, dah aud) die fyjtematijchen Begiehungen der Produftion
jur Diftribution, Jirfulation und Konjumtion Gegenjtand der Kontroverfe
und eines wedjjelnden Gebraucd)s gewefen find. Diefes Problem wird
von Diegel in feiner ,Theoretijhen Sozialdfonomif” in den Bordergrund
geriift. Dabei geht er von der alten, von Rodbertus und Wagner ge-
forberten Unterjheidbung natiivlicher und fozialer Kategorien aus. Gr
tadelt die BVevquidung bdiefer beiden bejonders an der Produftionslehre
und fordert, daf der allgemeine Teil ber Wirt{dhaftdwiffenidhaft nur jene

Handlungen in die vier WArten der Konjumtion, Produftion, Jirfulation und Diftri-
bution feft (S. 157) unbd will bie jpesielleren Teile jeined Lehrbud)d danad) gruppieren.
Bei den Grengnubentheorvitern gefht die Lefhre von der Probduftion faft gany in Wert-
theorten auf. Bohm-Bawert greift ausd der Produttiondeinfeit die Kapitaldprobleme
aur intenfiven Behandlung hevaus. Cohn gibt in jeiner ,Grundlegung” dem dritten
Hanptabidnitte feined ,Syftemd bder Wirtihaft” bdie Uberfdhrift ,Borginge ded
Wirtjdaftalebend” und tetlt ihn in bdret Kapitel nad) Probuftion, Verfehr und
Ginfommensverteilung. Die Probduftion ift damit jwedmiBigeriveije wie bei Abolf
Wagner aud der Kategorie der primdren Grundbegriffe Heraudgehoben; die Clemente,
die fonft meift iy allein jugejdrieben tourden, Natur, Wrbeit, Kapital, jind ald
Glemente ded Wirtichaftalebensd iiberfhaupt behandelt. Philippovid) fingegen nennt
sunddyft Produttion und Lonfumtion unter den elementaren Tatjadjen der Wirtjdhaft
und widmet danad) deu gefamten Jnhalt de3 3iweiten Budjed einer fehr flar bis-
ponierten Unterjucdjung iiber Produftion und Erwerb. — Das, wad man unter der
Tiberichrift Produttion u behandeln, wad audzuidjeiden Hat, fteht teinedwegs feft.
III ’
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ohne Beriidfidhtigung der hiftorijhen Welt der Gegenmwart in ihren Sonbder-
heiten enthalte; zumal in der Produftionslehre {oll died folgerichtiger
af3 bigher durchgefithrt werben. Dabei miiffe ywijchen den vier genannten
Unterabteilungen ein vollfommenes Gleichgewicht Herridhen; dad8 — wie
oben gezeigt wurde — ju Anfang Ded Jahrhunbers beftehende [ber-
gewicht der Diftributionslehre iber die Probuftion und Birfulation Habe
fhon jeBt die Wiffenjdhaft fibermwunbden. Freilid) habe die Tatfache, dap
ein Gebiet ber Wirtihaft mit dem anberen zufammenilieftt, dagu gefithrt,
dafp die Bierglieberung nicht von allen angenommen wurde. Firfulations-
und Produftiondfphire werden hier und da verfdymolzen (wie bei Schiffle
ermihnt wurde); Philippovich trenne war Produftion und Verfehr, faffe
aber die Lehre vom Einfommen mit der vom Berbraudje zufammen. —
@8 ift nidht mbglich, in diefem Sujammenhange diefe Syjtematit su friti-
fieven, weil damit zugleid) die Grundfragen der Wirt{daftdwijfenichaft
itberhaupt aufsumwerfen wdaren. Die Trennung von natiirlichen und jozialen
Rategorien ift meined Gradhtensd nidht aufrecht su erhalten, mwdhrend id)
Sdymoller nidht guftimmen fann, wenn er bdie Gliederuug ded Stoffd nad
Prodbuftion, BVerfehr ujw. ald iiberlebt und faljdh anfieht. Doch ijt die
Frage der Stoffeinteilung jo abbhingig von der MNatur ded Jnbhalts, bdah
allgemeine Pringipien fiiv die methodifhe Gruppierung iiberhaupt vom
bel find.

Gin Merfmal von Diesels theoretijher Stellung ift fein Bejtreben,
die mit dem Wuffommen der hijtorijh-ethijhen Ridhtung und des Sozialis-
mud verbunbene (oben hervorgehobene) Neigung, dasd gejamte joziale Leben
gewiffermaBen al8 Hintergrund des volf3wirtihaftlichen zu betrachten, zu
befampfen. @r {pottet daritber, man wolle ,die Teildisziplin Wirt{dhafts-
theorie 3u einem unerfreulichen Ragout aller miglichen {jozialwiffenichaft-
ligen mgrediengien machen” (&. 172). Bon diejem Gefichtspunfte aus
geht er noch einmal auf die alte Produftivitatslehre ein, verteidigt Smiths
Bejdhranfung und wendet fich gegen die Einbesiehung der ,inneren Giiter.”
©po fonjequent und ausd methodijchen Riickfichten gevechtfertigt feine Stellung
su diefem leidigen Gpezialprobleme ift, {o vermag i) ihm auf die Bahn,
ba8 Wirt{dhaftsleben wie einft nur ald Betdtigungsfeld des individuellen
Cigennubes aufpufafjen, nicht ju folgen. Bwar wird bdie in der Jufunft
wohl ju ermartende Lbjung der Soziologie und peziellen Sozialwiffenichaft
von der Nationaldfonomie ficherlich eine Ausjcheidung grofer Gebiete zum
Borteile beider Disziplinen berbeifiihren; aber aud) dann wird die Ein-
engung der Bolfswirtjdaftslehre su einer Chrematiftif {hwerlich) wiinjcdhens-
wert fein.

€8 mag geniigen, um in Riirze dad aufsumweifen, wad heute an
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deutichen Univerfititen unter dem Titel Produftion gelehrt wird, auf
Philippovichs , Grundrip der politijhen Ofonomie” und feine Darftellung
der Materie Bezug zu nehmen. CGr jpridht unddhft allgemein itber das
Wejen der Produftion, iiber den peridnlichen Produftiondfaftor der Arbeit
und die fachlichen, Land und Kapital. Gin zweiter Abjdhnitt ift der
Organifation der Produftion und de3 Erwerb3 gewidmet und enthalt
neben einer Gegeniiberftellung von Grof- und Kleinunternehmung die
ver{chiedenen Formen diefer Organijationen, wobei bden Genoffen-
fhaften ein breiter Raum eingerdumt ift. Ein dritter Wbjdhnitt Hat
dad regelnde Pringip der Produftion um Gegenftande, handelt aljo
vom freien LWettbewerbe und feinen Vejdhranfungen durd) Unternehmer-
verbdnbe ujmw.

Bhilippovich (cheidet technijhe und wirtichaftliche Produftion, wie
e3 einft Hermann getan hat. Erft wenn der dem Produfte sugejprochene
Wert hoher ift ald der Wert der Koften, wird bdie technijhe Erzeugung
sur Sfonomijchen. MaBgebend ift dabei der Taujdhmwert. Sein ver-
ftorbener Landdmann Wilhelm Feurath) Hhat in jeinen , Elementen bdex
Boldwirt{chaftslehre” allerdingd geradbe gegen dasd , Kojtenpringip” der
Produftion angefimpft und aus ihm Krifen und Wrbeitdlofigteit Hergeleitet —
meiner Anfidht nad) mit Nnvedht. Dap der Taujdh- und nicht der Ge-
brauch3mwert al8 maBgebender Gefihtdpuntt in bder modernen Berfehrs-
wirtfhaft angufehen ift, hat ingwifhen {ich wohl allgemein durchgejest.
Dod) folgt daraus, wie Philippovich hervorhebt, nicht, daf die Produftion
Giiter oder Werte diveft erzeugt. Exft die Jirfulation entjceidet dariiber ;
nur von einem Streben auf Erzielung eines Giiter- ober Werterfolges
fann die Rede fein. Die Probdbuftion beherricht die Tendeny nad) Pro-
buftivitdt, ber Erwerb dad Streben nad) Rentabilitit. DOhne daB Phi-
lippovich bierbei auf bdie Unterjchiede von Privat- und BVolfdwirtichaft
aufmerfjam madjt, gibt er doch durd) die Trennung der Produftivitit al3
jadhlicher Grgiebigleit Der Grieugung von Rentabilitdt ald Ergiebigleit ded
Crwerbs die Lojung mandjer Widerjpriidhe in der alten Produftivititslehre.
Cie bebarf nur de3 weiteren Ausdeinanderhaltend von Produftivitdt und
Reprodultivitit, wie fie Guftap Cohn in feiner , Grundlegung” (S. 206)
vornimmt.  Die alte Jerlegung ded Probuftiondprozefled in 2 ober 3,
hochftens 4 Glemente ober Faftoren Hat fih aud) in bder Gegenwart
al8 ein glicflicher und fldvender KQunitgriff bewdhrt. Philippovidh) nennt
Natur und Arbeit Prodbuftionselemente; fie wirfen in jeber Probuftion
mit, daneben nennt er Land, Kapital und Arbeit Probuftionsfaftoren
unter Beriidfidtigung ded wirtihaftlichen Momentd der Erzeugung.

Get man, wie e3 Philippovidh getan hat, Land fjtatt Natur al3

Neftgabe. Pand I. 111 3
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Produftionsfaftor, {o wird auch der von van der Borght 1 getadelte Fehler
vermieden, daf bdie ,Robh- und Hilfsftoffe” jweimal: unter Natur und
RKapital erfdheinen 2. Neuerdingd bHhat aber Ed. Biermann3 bden vielfad
fynonym gebraudhten Worten Produftiondelementen und Produftions-
faftoven befondeve unterjcheidende Bebeutungen beilegen wollen. G
nennt fiinf Glemente: Natur, Produftionsanlagen und -werfzeuge, Kapital
(d. h. werbende Geldfummen, dhnlih wie Menger und Kleinwddter),
exefutive Arbeit und Konjunftur; ald Produftiondfaftor lapt er allein bie
dtonomifche Jntelligeny bded Unternehmers mit feiner (nad) §. Wolffs
Borbild didpofitiv genannten) Wxbeit gelten. Einjuwenden wire dagegen,
daB fich die Frage, wer Unternehmer ift, im mobdernen induftviellen Leben
viel {dhmwieriger beantwortet, al3 e3 auf bden erjten BHE erfdheint, und
daf} aud) die Trennung von dispofitiver und erefutiver rbeit in genoffen-
fhaftlichen Unternehmungen nicht deutlich evfennbar ift.

Gine der wichtigiten Erfenntniffe, deren die dltere, noch recht flimmer-
liche Theorie von bder Unternehmung entbehren mufBte, faBt fih in dem
Sabe zujammen, den Philippovich in feiner Lehre von der Unternehmung
bervorhebt: |, Die Organifation der Produftion in den Formen der Unter-
nehmung ift das Grgebnis einer gejchichtlichen Cntwidlung.” GSie ift vor
allem von Guftav Schmoller enthillt worden. Ferner Hhat die BVertiefung
in jogiale Probleme bewirft, dap die Darftellung des Produftionsfaftors
Arbeit bei modernen NAutoren wie Philippovich eine gang andere Breite
und Tiefe aufweift ald frither. Die Puobleme, die Arbeitdlohn, Arbeitszeit
und die iibrigen Glemente der Arbeiterfrage aufweifen, beherrjchen beute
fajt su fehr Ddie Probduftionslehre. Aber auch die Lehre vom Land hat
feit Thiinens trefflichem ,folierten Gtaat” eine wefentliche vealiftijche
Bertiefung erfahren. Da3 Gefes Ded abnehmenden Bodenertrags, dasd
Berhdltnis der erfesbaren zu den nichterfefbaren Stoffen find die theove:
tijhen Pfeiler diefer Fragen geworben. Das RKapital bietet aud) der
gegenwirtigen Generation grofe begriffliche Schwierigfeiten, aber zu den
abftraften Unterfuchungen {ind die Verfuche getreten, den Kapitalidmus
al3 foziales Syftem zu erfaffen, wie e3 befonders Werner Sombart (Dex
moberne Rapitalidmus) unternommen Hat. Mit der hanbeld- und gemwerbe-
redhtlichen Gntwidlung Hand in Hand gingen bdie BVerfuche der volfs-

1 3In Gonrads Jahrbiihern, XX VI, 3. Folge.

? Boraudgefebt daf man den Kapitalbegriff nicht jorveit dehnt, daf der Grund
und Boben aud) mit einbejogen wird.

3 Bur Lehre von der Probuftion, Leipzig 1904.
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wirtjhaftlichen Theorie, bder zunehmenden Fiille der Unternehmungs-
formen Herr zu werden; auch Philippovich befchdftigt fich eingehend?
mit der Entwidlung der Eingel- ur gefelljchaftlichen Unternehmung; nicht
minder widhtig ift da3 uffommen bder Genoffenidhaften neben bden
monarchijch oder ariftofratifch) organifierten, verfehrdwirtichaftlichen Unter-
nehmungen. Sie verlangen von der Theorie der Gegenwart die Meifterung
sablreicher Probleme, die der alten Schule entfprechend den Jeitverhalt-
niffen groptenteils noch unbefannt waren. Dad Wefen bder Hifentlichen
Unternehmung, wie e3 vor allem Wdolf Wagner in bden Borbergrund
geftellt hat, wird aud) von Philippovich al8 eined der grofen Probleme
wirt{haftlicher wie politijher Natur gewiirdigt. RKlein- und Gropbetried,
crtenfive  und intenfive Wirtjdhaftsfiihrung find weiter Materien bdex
modernen Produltionslehre, bdie allerdings groptenteild zum Wufgaben-
bereiche ber fpesiellen MNationaldfonomif gehdoren. Au3 ber Lehre vom
Wettbewerb evhebt fich die Theorie der Unternehmerverbinde, die vielleicht
mehr al8 jede andere volf8wirt{daftliche Frage ein wiflenjhaftliches
Problem der Gegenmwart bedeutet. Bon allen Spegialaufgaben der Pro-
puftionsdlehre Heijht fie am meiften bdie ernfte Wrbeit bder lebenben
®enexation. '

Mir will {dheinen, ald ftellten diefe im Jujammenhange mit den
Gricdgeinungen der Produftion entftandenen, immer breiteve Dimenfionen
annehmenden Probleme durd) ihre materiellen Shmwierigeiten bdie Fragen
nac) Methode und Gyftematif der Theorie ftarf in ben Hintergrund.
©8 wire, meine i), eine Vergeudung an Kraft und eine jdhwere Unter-
lajjung, wollte man {ich angefichtd der tiglich wachfenden Wufgaben, die
dad werftitige Leben bdem volfdwivt{dhaftlichen Theorifer auf dem in
diefem Kapitel behandelten Gebiete jtellt, mit demfelben jcholaftijchen Eifer
in Konftruftionen verftriden wie die Smithjhe Schule. Ohne bdie wert:
volle NAvbeit, die vormiegend jyjtematifche Werfe bder Crfenntnid [leiften,
su vecfennen, mochte ich doch glauben, daB die entwicdlungdgefchichtliche
Betvacdhtung von Organifationdgebilden, wie e3 die Unternehmungen find,
fruchtbarer ift ald Berfuche, die Probuftion mehr ftatifd) al3 dynamifdh zu
exfaffen. Problemen, wie fie die Genoffenfchaften, die Kartelle und Truits,
die anonymen Gefell{haften jeber Art darbieten, fann man meines Crachtensd
am beften auf dem Wege ndher fommen, den Schmoller in feinen Unter-
fuchungen iiber die Unternehmung gegangen ift. Er zeigte, wie Familien-
wirt{haften zu Unternehmungen mwurden, wie aber daneben naturalwirt-

! Wie e3 u. a. Rleinwddpter in SHonbergd Handbud) tut.
I 3*



36 Qeopold von Wicfe.

fhaftliche Arbeitsgenoffenidhaften jhon in dlterer Jeit beftanbden, wie der
Handwertsbetrieb entftand, aber jhon dag Mittelalter Anjike ju groferen
Organifationen mit induftriellen Aufgaben aufwies, wie die Hausindujtrie
sur Borlduferin ded modernen Grofibetriebd wurbe, worauf diefer berubt,
und wie fich aud ihm die Verbdande der Hiandler und Unternehmer ent-
wicfelten.

Sidjerlich werden auf Grund der entwidlungsgefdhichtlichen Methode
mebr Fragen geftellt al3 beantwortet; von der Kenntnis ber BVergangenheit
bi8 zur Borberfage der Jufunft ift ein weiter Schritt. Wir haben Heute
vor allem gelexnt, die gFiille der Probleme u erfennen, bdie nod) zu be-
wiltigen find. Bei BVeginn ded 20. Jahrhunderts fithlen wir uns erft in
den Anfangsftadien bder Meifterung der Produftionserjcheinungen. Und
dboch glaube ich, daf wir im Laufe be3 vorigen betradhtlich vorangefchritten
find.  Mir fliegt Dabei ferne, verddhtlich auf bdie Arbeit der dlteren
Generationen ju blicfen. Die Periode bed Dogmatidmusd war nicdht nux
biftorijh) notwendig, fie {huf auc) die erften Dbegrifflichen Handhaben,
die fpdter vervollfommnet pofitivere Ergebniffe exmbglichten. Alle jungen
BWiffen{dhaften jcheinen bdiefed Stadium bded ,Abfolutidmus” iiberwinden
su miiffen.  Gn der Gegenwart erleben wir gang analoge Entwidlungs-
erfcheinungen in der Soziologie. Spitere Beiten beginnen dann die wvor-
jeitigen Werturteile an der Hand der BVeobachtung su forrigieren. Lang-
fam bildet fich auf empirifd)-realiftijcher Grundlage eine neue Gefesmapigteit.
Jn der Lehre von der Produftion und Produftivitdt jheinen wir diefem
Biele naher zu fommen.

L1
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Der RKRapitalbegriff.

Generationen hindurch hat das Wertproblem dad Jnteveffe der im
engeren Sinne theoretijchen Sozialofonomif beherricht, und bi3 in bie
jiingfte Beit gilt e3 bet zahlreichen Gelehrien ald der eigentliche Ecfjtein
der Disziplin. Daneben hat {ich aber, je linger je mehr, die theoretijche
Unterfuchung den Fragen ded Kapitald jugewendet, und die beiden lepten
grofen monographifchen, in gewiffem Sinne abjdlieBenden Behandlungen
De3 Wertes finden fich in LWerfen, die dem RKapital gemwidmet find. Die
objeftive Werttheorie hat al8 Arbeitdwerttheorie ihre lehte SufpiBung
und zugleich Selbjtwiderlegung in Mary’ Kapital gefunden, und bdie fub-
jeftive Ridhtung hat ald Grengnupentheorie ihre Kobdififation in Bihm-
Bamwerfs RKapital und Kapitalzing erhalten.

Gin [berblid iiber bdie Entwidlung der RKapitaltheorie in Deutjdh-
land muf mit der Gefchichte ded3 Begrifis beginnen. Nirgends finnen
die begrifflichen Grorterungen von groBerer Bebeutung gewefen fein al3
in ber Kapitaltheorie. ,Hier liegt”, wie Knies fagt, ,etwad anbderes vor,
al8 wa3 man fonit einen Gtreit iiber eine gliicliche und miflungene, ja

Feftgabe. Band I. v 1



2 Arthur Spiethoff.

itber eine richtige und iiber eine faljhe Definition nennt. €3 ift offen-
bar Der Gegenftand felbft, weldjer ald Kapital bezeichnet und in feinen
Beziehungen zu den Eridheinungen des Wirtjhaftslebensd erforidht werben
foll, beftritten und ungewiff. Jn der Tat, man verhandelte nicht dariiber,
worin und wie man bdie Merfmale zujammenguftellen Hhabe, welche dem
unter der Bezeihnung Kapital anerfanntermaBen aufivetenden Gegenftand
eignen, fonbern man fonjtituierte Gigenjchaften, weldhe dariiber ent{heiden
follen, weldhem Gegenftande jene Bezeichnung beigelegt werben miiffe”.
Das Mittelalter verftand unter RKapital die Hauptfumme eined Dar-
lehend im Gegenfas zu den JFinfen. Diefer Sprachgebraudh ift im
Merfantilidmus Herrfchend geblieben bi3 auf jeinen lesten nambaften Ber:
treter Steuart, einen Jeitgenoffen Smith3, obwohl der Begriff durch
die Phyfiofraten ingwifdhen bereitd eine erbhebliche Ermweiterung erfabhren
hatte iiber das Geld hinaud auf anbere Giiter. Turgot verftand unter
Rapital einen erfparten Borrat von Giitern jhlechthin, Smith Eniipft
an biefe Audmweitung an, nennt aber nicht jedweben Giitervorrat Kapital,
jondern nur bden, der dem Gigentiimer ein Cinfommen? bringt; neben
diefen Teil pe3 Giitervorratd ftellt er den der unmittelbaren Bebiirfnis-
befriedigung ihrer Cigentiimer dienenden. Smith geht alfo nicht von den
@iitern an i) aus, fonbern von deren Gigentiimern. Jndem er diefe
Bweiteilung vornahm und fie in der angegebenen Weife Fennzeichnete,
lief er szwar widtige Cigenfchaften und Unterjdheidbungdmerfmale inner-
halb De3 Giitervorratd aufer Anjas, aber er vermied e3 dod) in gliid-
licher Weife, den RKapitalbegriff mit einander frembdartigen Merfmalen zu
belaften. Die Beftimmung ded RKapitald ald dedjenigen Teild des Giiter-
vorrats feined Gigentiimer3, der ein Einfommen bringt, bezieht den Be:
griff in der reinften Weife auf dag Berhdltnid jwijdhen den Giitern und
ihren Gigentiimern, oder in der Wagner{den Terminologie su fprechen,
benupt ihn obne fremde Beimifhung ald rein gejchichtlich-rechtliche
RKategorie. Jn auBerordentlich Tennzeichnender Weife halt Smith bdiefen
Standpuntt bei der Cinteilung des RKapitald feft. Dad RKapital ift ver-
{chieden, je nachdem e3 fein Gigentitmer verwertet; e8 ift umlaufenbdes
Rapital, wenn e8 durch) den Wedhfel feined Herrn Einfommen liefert, e
ift {tehended Rapital, wenn e3 Einfommen gibt, ohne ben Herrn u
wechfeln oder weiter umzulaufen. Aljo aud) bei diefen Unterbegriffen
find nidht Cigenfhaften des8 RKapitald an fih ober dasd Verhdltnis ber
RKapitalgiiter zu anbern Giitern beftinumend, jondern dad BVerhdlinis zu

1 Sm allgemeinen verfteht © mith unter Cinfommen den von bder Wrbeit iiber
ifhre Unfoften ersielten Grivag; die Wuffajjung wird aber nidht iiberall fejtgehalten,
vie die folgenden Grdcterungen und Beifpiele zeigen werbden.

v



Die Lehre vom Kapital. 3

ibren Cigentiimern, der Umitand, ob fie Einfommen erzielen unter Bei-
behaltung ober Wechfel bderjelben. Syet erfidbhrt die Betradjtung einen
villigen Umfchwung, fie erfolgt nicht mehr vom Standpunft der Perjon
be8 Rapitalijten, {onbern von bdem bder Giiter ald folder. Smith
fchreitet dazu, den Giitervorrat eine3 Lanbdes zu teilen. Wibhrend vom
erften Standpunft aud KRapital war, wad dem Gigentitmer Cinfommen
abwirft, wird jest verlangt, daf aud) dad Ginfommen des ganzen BVolfes
daburd) vergrofert werde. LWohnungen beifpieldweife werden vom Kapital
ausge{chloffen, ebenfo Darlehen?, die nidht in ber Probuftion angelegt
find. Jebt wird aljo auBer ber Eigenjdhaft ber Einfommenslieferung
auch noc) die der Produftivitdt verlangt. Dasd Wefentliche ift furs, daf
©mith gzwei ver{d)iedene Standpunfte der Betvacdhtung verquict, ohne
bies rvecht su bemerfen: die wirt{haftliche Betrachtungsmweije, die an ge-
wiffen Giitern, unabhingig von der Redht3ordbnung, die Eigenjdhaft der
Produftivitdt erfennt, und die gejchichtlich rvechtliche, die beobachtet, daf
unter beftimmter Rechts- und Eigentumsordbnung bejtimmte Giiter den
Gigentiimern auch unabbhingig von der Produftivitit ein CEinfommen
liefern. Smith Hhat dad grofie BVerdienit, eine widhtige Gitterart, ndim-
lich bie der Produftion dienende, in ibhrer Eigenart erfannt und ald be-
fonbere Gruppe DherauSgehoben zu Haben. Er hat aber die verhingnis-
volle, wie man wohl am bejten jagt, Unge{chictlichfeit begangen, fiir diefe
Gruppe einen KQunftausdruc ju wihlen, der jhon belegt war. Werhingnis-
voll wurbe fie dadurch), da ber Begriff nad) altem wiffenjchaftlichen
Braud) und der Gewohnheit der Gefchiftswelt eine privatwirtjdhaftliche
Rategorie begeichnete, jebt aber unverjehens fiir eine volf3wirtihaftliche
benugt wurde. Smith Hhat die BVer{dhiedenartigfeit der beiden Stand-
punfte, von bdenen er audging, iiberfehen und eine veinlihe Scheidung
der Giiter nach) den beiden von ihm beobachteten Eigenjdhaften verabjdumt,
Gr Bhat im Gegenteil die Eigenjdaften der Einfommenslieferung und der
Probultivitit miteinander verquict, indem er ein aus eigener Produftivitit
bes Gutes fliefended Einfommen verlangt, und bdamit Hat er filr die
beiden nidhften Generationen den Weg verbaut.

Bei der Abhangigleit der dlteren deutfdhen Wirt{hafts-
lehre von Gmith {dhien es ridhtig, sunddhft deffen Standpunft fennen zu
lernen. Sn Deutjdhland find in den erften fechs Fabraehnten, {oweit ich
fehe, Monographien iiber bad RKapital nidht entftanden; der Gegenftand
hat feine Behandlung in der Lehrbudliteratur erfahren. So fehr bdie
eingelnen Autoren in der BVeftimmung ded3 Kapitalbegriffs von einanber ab-

1 2. Bud), 4. Kap.
v 1*
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weidhen, fie finden fih famt und fonbders barin itberein, die beiden Be-
trachtungsftandpunfte niht su unter{djeiden und die Gigenjhaften bder
Ginfommenslieferung und der Produftivitdt nicdht auseinander zu halten;
mit anbern Worten, fie begreifen unter Kapital Fwei ver{hiedene Dinge.
Bunddit ift e wichtig, feftsuftellen, dap dad auf Smith guriidgeht.
Wenn wir und gany fury die bedeutjamiten deutidhen Schriftiteller
biefer Ridhtung zu vergegenmwdrtigen fuchen, {o filt auf, daB Fundchit
cine groBe Gruppe die wirt{dhaftlidhe Seite durdaus in ben
Bordbergrund ftelt, teilweife bdie CEigentumSverhiltniffe gang auper
acht laBt, ober {ogar die Benubung des populiven Kapitalbegriffs in der
Wiffenfchaft ablehnt. Died gefchieht gelegentlich der Befprechung der drei
Prodbultiondfaltoven Natur, Arbeit und RKapital im Anjdhlup an bdie Ab-
handlung der natiiclichen Urfrdfte. Der Audgangdpunft find gewidhn=
[id) die dem Menjhen zur BVerfiigung jtehenden Giitervorvite, die einer
Ginteilung unterworfen mwerden, und wobei fih dann eine irgendwie ab-
gegrenste RKategorie von Kapitalgiitern ergibt. Gpiteftens aber bei Be-
fpredjung de3 Cinfommend und ded JFinfed ift aus bem wurfpriinglich
wirtjhaftlichen Begriff ein vechtlicher geworden, bder die Gigentums-
verhiltniffe und bdie daraus fih ergebenben Folgen ind uge fafit. Und
swar eveignet fich Ddiefe doppelte Behandlungdweife in der NRegel, ohne
baf Die eine von der andern etwasd weifl. Daf dasd Kapital bei Erirterung
ve3 Finfes als rechtliche Kategorie von bdiefen Schriftitellern gehandhabt
wird, bedarf feiner BVejprechung und feined Nadhweifes. Bu zeigen ift
nur, wie der Kapitalbegriff an der Stelle der Syfteme beftimmt wird,
wo er an fih) feine Grorterung findet. — Der frithejte Schriftiteller des
Syahrhunderts diefer Ridhtung ift 1808 Chriftian Jafob Kraus?,
ber Rbnigdberger Profeffor und jiingeve JFreund Kants. Er war einer
ber erften, die da3 Syjtem Smith3 in Deut{hland eingufithren juchten,
gebt in begug auf dad RKapital aber fihn vor? Krausd nimmt den
Nusgangdpunft zwar bei den Eigentiimern, fennzeichnet ben Gegenftand
aber audjchlieflich durch wirtjhaftlich tedhnijche Cigenjhaften. Diefe faft
er {0 audfdhlieflich in8 Auge, daf er den diefe Seite auer acht lajfen-
den populdren Ausdrud Kapital dafiiv iiberhaupt nicht gebraudht, jondern
bie Begeichnung Verlag?® benust. Ndbher gelennjeichnet wird der Gegen-

1 Gtaatdwictidaft. Nad) deffen Tode Heraudgegeben von Hans von Aners-
wald, Kinigdberg 1808.

2 q a. 9. S THf.

3 Verlag ift der ,Jnbegriff alled bdedjenigen Cigentums bder eingelnen jur
Staatdgejellid)aft gehiorigen Menjdjen, weldje3 irgenbdein Refultat ihrer rbeit, namlid)
von ifnen eczielt, verfertigt, gejammelt, herbeigejd)afft ift”.
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ftand durch Gegeniiberitellung des rohen Naturfonds!, Seine Vedbeutung
hat diefer Berlag darin, daf der UrbeitSertrag von ihm abhingig ift2.
Wit feben alfo eine von jedem redhtlichen Einjchlag freie, lediglich wirt-
{dhaftlich-tecdhnijche Wiirdigung. Der BVerlag wird nur ald Produftions:
mittel behandelt. — Mhnlich exdrtert Johann Friedridh Guiebius
Lo53, der frithe BVertreter einer jubjeftiven Wertlehre, 1821 den Gegen-
jtand 4. Wie fehr er die Giiter ald Erzeugungdmittel im Auge hat, exhellt
aud) daraus, dap er sur Verwertung der Kapitalien ,die BVenuung al3
Werfzeng — im weitern Sinne — zur Forberung der Betriebjamleit”
al8 nitig eradytet. Wber immerhin ermihnt® er dod) aud) die nur vom
rechtlichen Standpunft aus ald Rapital anzufprechenden Giiter. Alle
RKapitale, die nicht sur Hervorbringung von Giitern benust werden, fithren
den Namen tote, und bei der Aufzahlung diefer exrjdheint nun auch die
rechtliche Kapitalfategorie. Wenn nidht in ber Giitererzeugung befchaftiat,
find nad) ibm aud) bdiejenigen tot, ,denen wegen ihrer Fahigleit, eine
Rente ju gewdbhren, man nacd) dem gemeinen Spradjgebraud) ein Leben
und eine hervorbringende Kraft beizulegen pflegt”. — Unter Beibehaltung
der wirt{daftlichen Betrachtungsmweife erfibhrt der RKapitalbegriff jest bei

1, Worunter dasdjenige jujammengefaBt wird, a3, abgejehen von aller Menjden-
arbeit, a8 bloBed Wert bder fid) felbjt gelaffenen MNatur fid) in dem Lanbde be-
finbet . . .; weldjer Naturfondd jwar, jofern er Cigentum ift, jum BVermbdgen, aber
nidt jum Berlage geredhnet werden joll.”

2, Denn nur, fofern ein Vorrat von Lebendmitteln borhanbden ift, der iiber den
Bedarf derjenigen, welde ihn Hervorgebrad)t Haben, Hinausdreidht, fann die Jahl der
atbeitenden Hande und jonad) die WMenge ber Wrbeit jid) vermehren.” ,Die not-
wenbige und allgemeine Bedingung alfo, wovon in jedem Lande die Junabhme des
Ginfommen3 jeiner Bewohner abfhingt, ift ihr junehmender BVorrat an Lebendmitteln,
Materialien und Werfzeugen, der jur Bejdjaftigung der Wrbeiter dient.”

3 Handbud) der Staatdwirtidjaftalefhre, Erlangen 1821.

4 Ginen Teil de38 Vermidgend vermwendet der Menjd) um gegentvirtigen Genup,
den anderen jur ,fortbauernden Unterhaltung und Fdrderung der Betriebjamfeit,
teilz um feine fich dburc) Hbung und Anftrengung verzehrenden RKrifte von Jeit zu
Beit fortwihrend 3u ergingen und wiederherzuitellen, teild um fid) die Gegenftande
3u fidjern und 3u erhalten, an welden er feine fHervorbringenden Krifte itben mag,
teild endlid) um fid) die BVorvidhtungen und Hilfamittel ju verjdhaffen, die er bedarf,
um feine RKrdafte mit Grfolg und moglidfter Leidhtigleit itben ju Ednnen. Jn diefer
dreifacjen Yebten Beftimmung fpricht fid) der eigentiimlidge Charafter ded Teild bes
menjd)lidgen Bermdgend ausd, den wir in der Spradje unjerer Wiffenjdajt Kapital
su nennen pflegen. Wenn man in der Staatdwirtidaftzlehre von Kapitalien
fpricht . . . Denft man fid) immer den Menjden, twie er, auber der Gegentvart, aud
nod) bdie Jufunft vor Augen Hat und YHiernad) feine Giitermaffe in 3iwei Teile
jonbert’. a. a. O. I, 63.

5 a.a. . S. 66.
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einer Wnzahl von Sdriftftellern eine Erweiterung, inbem Giiter ein=
bezogen werden, Die entweder einem lingeren Gebrauc) bdienen, und die
wir feute etwa ald Nubvermdgen begeichnen, oder die, wie die Betreffen-
den e8 audbriifen, nur mittelbar produftiv find. Jn der Definition
des3 Rapitalbegriffs felbft ftritt dad niht immer beutlich Bervor, wenn
meift aud) eine gewiffe Unbeftimmtbheit auf erweiterten Snbalt hinbeutet.
Deutlicher gefennzeichnet wird der Standpunft in der Regel durc) dasd
Nuftreten von Unterbegriffen, die ftvenger zwifdhen Produftiv: und Ge-
brauchdgut {cheiden. Ludwig Heinrid) von Fafob Ffenngeichnet
18251 ba3 Rapital al8 einen ,Borrat niiplicher Sadhen, ber nicht un-
mittelbar von den Menjchen, welche ihn befiten, versehrt wird, fondern
jur Bezahlung anberer niiplicher Dinge oder zu {onftigen Fweden beftimmt
ift*. Die im Jufommenhang mit diefer BVeftimmung angefithrten Vei-
fpiele beziehen fich famtlich auf bie Giiterherftellung, eine gripere Weite
de3 Begriffs ergibt fih aber aus einer fpdteven Unterjdheibung von Sehr-
und Nahrlapitalien, von denen nur die lehteven produftiv find. Ehenjo
wenig ftreng fat Johann Sdhon? 1835 Hasd Rapital al8 produftiven
Giitervorrat. Jn Anlehnung an Smith {ondert er die nur dem ab-
geleiteten Grwerb bienenden Giiter als ,unproduftive” ab, aber entgegen
Smith begeidhnet er fie doch al8 RKapital. Jn Gegenfal Fu feinem
wirt{aftlih-tehni{hen Kapitalbegrifi {tellt er, daB man ,im gemeinen
Leben alled Rapital nennt, wad nidhgt Einfommen ift,” daf der Private
felbjt Bunftrechte dazu rechnet. Wuc) Schulbbriefe jchliet er ausdriiflich
ausd. Der Tiibinger €. W. €h. Shity fieht 18432 im Rapital nur
den Produftionsdfaftor, aber mit der gleih mangelhafjten Strenge wie der
voriget. Gleih Schin fonbert aud) Schiiz eine befondere Klajfe von un-
probuftiven Rapitalien aus. €3 handelt fich bisher durchmweg um dltere
Sdriftiteller, die in ausgefprodener Wbhiangigleit von Smith fidh
befinden. e Hatten bei ©Smith die bei bdiefem nur iitberwiegende

1 Grunbjibe ber Nationaldfonomie oder Theorie ded Nationalveihtums, Halle
1825, I, &. 90 ff.

2 Jteue Unterfucdjungen bder Nationaldfonomie und der natiiclidhen Bolfs-
wirtjdaftdordnung, Stuttgart und Titbingen 1835, &. 47 ff.

3 Grundfabe der Nationalbfonomie.

4 Gr verfteht unter Rapital ,alle in materiellen Dingen fiziervten Werte, weldje
burd) den Fleip und die Sparfamteit Hervorgebrad)t und angejammelt wordben uund
bie dirette ober indirefte Beftimmung Haben, jur BVermehrung ded Nationaleinfommens
beigutragen. Der Begriff von Kapital unterjdeidet fid) von bdem bed BVermigens
itberfaupt dadurd), baB basd lebtere neben dem RKapital den Grund und Boben und
biejenigen Giiter umfaft, iweldje zurzeit iweder bdireft nod) indiveft produftivem
®es ober Verbraudje Hereitd beftimmt find¥, &©. 70 und 94 .
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wirtjhaftliche Betracdhtung allein gefehen und deshalb lebiglich bdiefe ge-
handhabt. BVon {pdateren Schriftitellern ift hier nur Maxr Wirth! an-
sufiigen, bder jowohl nach) der Begriffsbeftimmung al3 nad) den auf-
gesihlten Giitern unter Kapital nur den Produftionsfaftor verfteht.

Die in unfere erfte Gruppe gehbrenden jpdatern Sdhriftfteller
hulbigen nicht mehr aus{chlieplich der wirt{chaftlichen Betrachtung, fondern
siehen auch die gefchichtlich vechtliche Bevein, wenn aud) erftere ben Wus-
gangdpunft bildet. Die Wbhdangigleit von Smith war im SHhwinden
begriffen, ja man ftellte fich in audgefprochenen Gegenjas zu ihm, und
ingwijdhen waren anbdere Sdriftiteller aufgetveten, bdie den volflichen
Wortgebrauch nicht auBer acht lieBen, {ondern umgefehri die rechiliche
Betrachtung voranitellten. Den Anfang bildet hier Wilhelm Rofder
mit feinen erftmalig 1854 er{dhienenen Grundlagen der Nationaltfonomie.
,SKapital’ — jagt ex — nennen wir jeded Produft, weldes u fernerer
Prodpuftion aufbewahrt wird.” Die eigentlihe Kenngeihnung exfihrt der
Begriff durc) eine ausfithrliche Aufzahlung von 10 Giiterflaffen und durd
die Dbeiden Unterbegriffe Produftiv: und Gebraud)slapital. Merfwiirdig
ift, wie Ro{der, ohne e3 su bemerfen, den rechtlichen und wirtjdhaft-
lichen Standpuntt durdjeinander wirft. €r jagt § 43: ,Nach dem Jwed
ibrer Berwendung fonnen bdie Kapitalien in {oldje geteilt werden, die bei
der Produftion facdhlicher Giiter (Probuftivfapitalien) und {olche, die bei
der Produftion perfinlidher Giiter oder niiplicher BVerhiltniffe (Gebraud)s-
fapitalien) einwirfen . . . Beibe Begriffe laufen mannigfad) in einanber.
o ift 3. B. ein Mietwagen, eine Leihbibliothef fiix den Privateigentiimer
ungweifelhaftes Probuftivfapital, fiix a3 BVolf im gangen gewdhnlich
Gebraudysfapital.” Bei diefen Beijpiclen laufen durdjaus nidht bdie
Begriffe Prodbuftiv: und Gebraudhsfapital in einander, fondern Rofder
wechfelt den Standpunft und {hafft dabei neue Begriffe. Wenn er Miet-
wagen und Leihbibliothel fiix Prodbuftivfapital und fiir Gebraudhdtapital
exflart, fo ift bad nur miglich, weil er fich in erfterm Fall auf den rvecht-
ligen Standbpunft ftellt und vom Eigentiimer ausdgeht, im zweiten Fall
eine wirtjdaftliche Betracdhtung itbt und vom Gute felbft ausgeht. BVom
rechtlichen Standpunft find Mietwagen und Leihbibliothef ald Erwerbs-
gegenftinde nie Gebraudhsfapitalien und vom wirt{haftlichen Stanbpuntt
al8 @ebraud)sgiiter nie Produltivfapitalien; beibe Begriffe laufen fiix
diefe Giiter nur bdann in einander, wenn fie, wie Rofcher da3 tut,
unverfehend gedndert werden. Sadhlich ift Yierauf nidht ndher einzugehen,
e3 war nur zu jeigen, wie Rofher durd) Nidhtbeachtung bder beiden

1 Bal. Grundziige der Nationaldfonomie, 2. Aufl. 1860, S. 273.
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Gtandpuntte fachliche Unflarheiten begeht und beibe Betrachtungdmweifen
verquicft. Auch Albert Eberhard Friedrid) Schaffle ift Hier
anjufchliefen, denn wenn er aud) die beiben Standpunfie nicht vermifdt,
fo unter{jeidet er fie dodh) aud) nicht. Scdhon in der erften® Auflage
feines , gefell{chaftlichen Syftems der menjchlichen Wirtichaft” geht exr 1861
in ftrenger Weife von der ProbuftivitdtSeigenfdhaft aud2. Dad feine
Nuffaffung befonbders RKennzeichnende ift, daf er die ver{chiedenen Giiter
nidht an fich, fondern nur threr Jwedbesiehnung nad) dem RKapital suzdhit,
worauf nod) eingugehen fein wird. Wn Teiner Stelle verquidt er bie
redhtliche und wirtfhaftliche Betrachtungsdweife, wovor ihn fein ftrenges
Fefthalten an der Produftivitatseigenidhaft bewahrt. Sa er befiivwortet
e3 fogar, ftatt von Leihfapital ,al8 dem Berfehr der Eingelwirt{daften,
ber Lehre vom RKredit” angehdrig von Leihgegenftinden zu fprechen, aber
andere Wrten ded Erwerbsfapitald (Gt er unerwdhnt, und eine Scheidung
ber beiden Gtandpunfte erfolat nicht. Sn den fpitern uflagen ift die
Begriffsbeftimmung® gedndert, aber die Betracdhtungsweife ift im wefent-
lihen unverdnbdert geblieben. o) weiter al8 Rojdher faft Guftav
Cohnt 1885 den RKapitalbegriff. Er ,empfiehlt, allen Giitervorrat al3
Rapital su bezeichnen und dann eine Scheidung der Kapitalien in Gebraudys:
fapital und Produftivfapital vorzunehmens. Jweierlei will er in diefer
Nmjchreibung vereinigen: ,bdie beiden Bedbeutungen, weldhe von Tur